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't Geheim van allen zegen 

(Oranje en Neêrland! hoor *t!) 
Is in Gods vrees gelegen, 

jn dienst, zyn gunst, zijn Woord! 



DA COSTA. 



N- 101. :y , • : 10 Junij 1871. 

Kiesvereenifjingen van de Chrislelijk-hislorische rigling, die, 
zonder rekenschap van gevoelen zich legen liiij stellen , nemen 
eene zware verantwoordelijkheid öp/rfch. 

*^* En, aii ze rekenschap geven, öp ufêlÜen grond? Zie p. 392. 

Elke Candidatuur buiten het Drietal is tegen mij gekant. 

Niet intentioneel. Veeleer houd ik mij overtuigd , of durf 
ik mij allhans vleijen, dat, èn te Amers/bort èn ie Rotterdam 
èn te Leeuwarden, de aangewezen candidaat (zoo hij mijne 
bedoeling begrepen had) zich terstond en openlijk tegen het 
misverstand zou hebben verzet, 



In de Heraut van 2 Junij is, op mijn uitdrukkelijk verzoek, 
opgenomen de volgende brief: 

Mijne Hewen! 
Vooral na den brief van Dr. Kuyper in de Nederlandêche Oedaehlen 
opgenomen , meen Wtjure meo en met aandrang , te mogen en te moeten 
eischen dat, zonder weglating of verzachting, onverwijld in </tf ITi^ra»/ 
worde opgenomen, al wat ter aanprijzing van de drie gestelde can- 
didaten in de NederlandseAe Qedachien , of elders , reeds gezegd is , of 
dezer dagen nog zal worden gezegd. 

Volgens de üsantiën der periodieke drukpers, slnit én Dr. Knjper 
én van Otterloo, wanneer de Heraut of de Hoop des Vaderland» het 
drietal vermeldt, zich zelf van de aanbeveling uit; terwijl ik tegen- 
over beiden de volledigheid van het drietal (waarvan niet één kan 
worden gemist) met beslistheid verlang. 

Zelf begrijp ik niet slechts, maar beaêm de ongewisheid der keuze, 
die hr. Kuiper zou behooren te doen. 

Ook ben ik niet iJobeket^d^inet 'êi ^nlipt^biën tegen Dr. Euyper, 
tegen Eeucheniua, tegeu'vatf Otterloo, ja, hier te lande vooral tegen 
ieder candidaat van onbelv'i^tb&Kv begu&fdheid en veerkracht, en die, 
gelijk ik van Keuchenius zeidé, ep ^gjin iedereen het geval is, lee 
dé/auU de ses gualUéê bpefi;.. -^ «^ , • . • ' 

Sympathie verlang ik,' niet voor mij, maar voor onze op nieuw 
verloren zelfstandigheid ^ en daarom kan ik niet één enkel missen van 
de drie in den lande door een aanzienlijk gedeelte der kiezers hoogge- 
schatte en geliefde landgenooten , „wier onvervaarde karaktervastheid 
afsteekt tegen de karakterloosheid van onzen leeftijd , en die, met voor- 
treffelijke gaven en nog zeldzamer kloekmoedigheid, mij hebben ter 
zijde gestaan.'' Met de meeste achting, enz. 

'sOravenkage, 1 Juni 1871. 

III DEEL. 



Desniellemin (mils hel zij exceptio fuTnat regulam) waar- 
deer ik de kieschheid van Dr. Kuyper, die niel gewild heeR 
dat, in zijn eigen gemeente, strijd over zijne candidatuur zou 
ontstaan. Eene candidatuur van zonderlingen aard, dunkt me; 
daar, met gelijken ijver, velen zijner vrienden tegen en velen 
zijner wederpartijders voor hem zouden hebben gestemd. 

Niemand kon mij, in de plaats van Dr. Kuyper, aangenamer 
zijn dan onze zoo dikwerf door mij aangeprezen strijdgenoot. 
Aangeprezen , in mijne plaats , toen in 1857 ik de Tweede Kamer 
verliet. Uit mijn O/^en Bm/" van 6 Augustus 1857 neem ik deze 
regels over, thans aan Dr. Kuyper gerigt: „Overtollig is de 1 

verzekering dat ik de aanbeveling met ingenomenheid onder- 
schrijf. Aan de kiezers die mij welwillend zijn, zeg ik: Elke 
stem voor Mr. J. J. Teding van Berkuout, reken ik als of 
ze aan mij ware ve^^leend. 

„Ik waardeer en eerbiedig wat gij doet in biddende over- 
weging van uw rijk verleden, al kan ik het niet dadelijk 
beaêmen. Ik ben onder den indruk dat uw krachtig streven 
velen zoude medesiepen, wanneer het niet slechts gold eene 
zeer gewigtige, doch altijd toch relatieve waarheid, maar, 
gelijk in de dagen der Hervorming, eene waarheid ter zalig- 
heid, een inderdaad „Uier sta ik en ik kan niet anders, en 
oordeel zelven of het regt is voor God den menschen meer 
Ie hooren dan God!" — Zulke waarheid (die, met of zonder 
uitnemende leiders , van een ieder offers eischt om de gehoor- 
zaamheid Christi) zien nu een aantal vrome en nauwgezette 
Christenen niet in uy^èVfi^aF bnn\n2ian,-iocb niet bereikbare plan- 
nen. Yan daar hun achterblijven. '^Tech^ckènnen ze dat gij oogen 
opent voor hetgeen een:èhrl$l(ilijlK:natie ten pligt is , en zijn 
dankbaar ook voor dieXoörtrefr^êlSk? evangelieprediking. Hierin 
is dus reden tot opbebri^lgv5cö:èr:èldêrs al teleurstelling mogt 
wezen in de ondervinding dat gemis aan persoonlijk geloof 
niet kan worden vergoed door geloof in een persoon." 

Dankbaar voor dit uitnemende woord van een uitnemeuden 
vriend en medestrijder van weleer , meen ik , ter beantwoor- 
ding, met ééne opmerking, uit het woord ^e/uigfm ontleend , 
te kunnen volstaan. 
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Het geldt hier, naar mij voorkomt, niet het geloof in een 
persoon ; wel de trouw aan beginsels , waarin men met dezen 
persoon homogeen is. Een trouw in m^A^getnigen openbaar. — 
Het geldt hier de vraag geenszins naar al dan niet bereikbare 
plannen. Niet naar de mogelijkheid der gevolgen ^ enkel naar 
het pligtmatige der daxid. Niet naar hetgeen buiten, maar 
naar hetgeen in onze magt ligt. 

In hel getuigen wordt de daad verrigt. Met het getuigenü 
wordt het allezins bereikbare doel bereikt. Het getuigen , niet 
het overtuigen^ is de pligt, waarvan de verantwoordelijkheid, 
aan elk die het getuigenis begrijpt en beaêmt, opgelegd is. 

Het geldt hier niet, ik erken het, als in de Hervorming, 
eene waarheid ter zaligheid. Desniettemin dunkt me dat de 
zinspreuk der geloofs^^^ta^^n „ Ik kan niet anders" ook hier 
toepasselijk is. Naar den zin dien de omstandigheden in dit 
stembillet hebben gelegd, is ook dit getuigenis aan een con- 
scientie-kreet gelijk. Het verdient althans overweging, of de 
adhaesie, niet aan mij, maar in mij, aan de hoofdgedachte 
mijner loopbaan Tegen de Revolutie het Evangelie! niet op 
dit oogenblik een evangeliebelijden is of wordt. Of het mij, ten 
langen leste , uit de ziel losgebarste woord , of eene reeds te 
lang welligt uitgestelde daady niet een crisis heeft doen 
ontstaan waaruit het zal moeten blijken of de christelijk- 
nationale rigting, waartoe ik behoor, door het vergeten van 
haar roeping, haar eeretitel verbeurd heeft. 



De beteekenis van het stembillet ligt in het verband tot 
het oogenblik. In den aldus onloochenbaren aard van het ge- 
tuigenis aan de onmisbaarheid, op elk terrein, van den chris- 
telijk'historischen grondslag. 1) 

Geen weerspraak, maar dank, heeft men van mij te wachten 
voor al wat, vertrouwelijk of in 't openbaar, ter teregtwijzing 

1) HuldebetooD verlang ik aan maunen , wier onvervaarde karaktervastheid 
a&teekt tegen de karakterloosheid van onzen leeftijd, die, met voortreffe- 
lijke gaven en nog zeldzamer kloekheid, mij hebben ter zijde gestaan. 
Huldebetoon, niet om hunnentwille, belichaming mijner polemiek tegen 
den grondtoon der eeuw, sedert ik in 1857 voor de gewetensvrij- 
heid de pen opnam, tot op den huidigen dag. 
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van den getuige, ter verootmoediging van den getuige ^ zal 
worden gezegd; maar een medegetuige ben ik in Nederland 
geweest. Ik wil en ik mag niet ontkennen dat, in geschiedetiis 
en staatsregty in vertrouwelijke gedachlenwisseling met onzen 
eersten Koning, in de Tweede Kamer en in het stiideerver- 
treky nu en dan ook als eenzame strijder en lijder, ik het 
GETUIGENIS afgelegd heb: Voor het Evangelie tegen de 
Bevolutie ! 

Een getuigenis, waarop ik nu, bij de Stembus, mede-^e- 
tuigen verlang. 

Een getuigenis van nationalen weerzin tegen een staaisal- 
vermogen aan gewetensdwang dienstbaar. 

Een getuigenis van nationalen weerstand tegen eene onge^ 
loofS'propaganda , die grootendeels door onze schuld triumfeert. 

Zoo het mij gebeuren mogt mijn geëerden vriend en een 
aantal vrome en nauwgezette Christeneti, waarvan hij gewag 
maakt, in deze mijne overtuiging te doen deelen, dan zouden 
zij, nog in tijds, ook aan anderen, doen opmerken hoe het 
verschil tusschen de dagen der Hervorming en den huidigen 
dag eigenlijk hierop neerkomt, dat men toen voor het ge- 
tuigenis den dood trotseerde, thans de moeite der inzage van 
de Nederlandsche Gedachten en der invulling van het Stem^ 
billet te zwaar vindt. 



De twee laatste bladzijden der Junij-kroniek van de Stemmen 
voor Waarheid en Vrede zullen , na dertien Junij en ook nog 
langen tijd daarna, mede schitterend bewijs geven der smarte- 
lijke bezwaren waarmee ik, door de schier ongelooflijke zonder- 
lingheid A^v polemiek van christelijke vrienden, te worstelen had. 

In Mei 1871 schrijft onze vriend Bronsveld : „Laat het ditmaal 
sterk en scherp uitkomen dat wij in dezen door den heer 
Groen ons niet laten lokken op het gebied der politiek." 

Sterk en scherp uitkomen dat op mijne christelijk-nedei- 
landsche conscienliekreet niet behoeft, niet behoort te worden 
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gelet. Dat, als het meest geduchte wapen, de polUkophobie 
legen mij aan de orde moet worden gesteld! 

Vergun mij dan, insgelijks, voortreffelijke Vriend! die ook 
in uwe Kronyk^ aan Kerk en Vaderland zoo nuttig kunt zijn 
(mits gij het gevaar eener oppervlakkige beschouwing en het 
non omnia possumns nmnes eenigzins meer in het oog houdt), 
vergun mij, in dit oogenblik, ook mijnerzijds, sterk en scherp 
te laten uitkomen dat gij, noch met het karakter van hem 
tegen wien gij uwe waarschuwing laat uitgaan, noch met de 
dubbele beteekenis der uitdrukking die ge tegen hem slingert, 
bekend zijt. 

Zijl gij dan alleen in Nederland vreemd en weet niet dat, 
sedert ik, in 1829, met Volksgeest en Burgerzin een veer- 
tigjaiige zelden afgebroken toespraak aan het volk in Nederland 
aanving, mijn politieke loopbaan een doorloopend bewijs van 
weerzin tegen een valschelijk dusgenaamde politiek gaf? 

Meent gij, om mij slechts bij ééne apologetische herinne- 
ring te beperken; meent gij inderdaad dat de kreet aan de 
Kiezers Een staatsman niet ! een evangeliebelijder , de kunst- 
greep eener machiavellistische politiek was, en niet, in 1864 
evenzeer als thans, het uit de ziel ontscheurde woord, een 
uiting van het fel bewogen hart? 

Zijt gij u van den aard der politiek, waartegen gij met 
zooveel beslistheid partij kiest, ten gevolge der genoegzaam- 
heid van nadenken en studie, bewust? 

En is het daarom dat gij, bij het naderend einde mijner 
loopbaan, den Volke verkondigen durll dat het zich wachten 
moet raedegesleept te worden door mijne lokstem op het 
gebied der politiek. Thans nu ik, meer dan ooit, tegen de 
politiek der lagere sferen opkom? 

Onderzoek, bid ik u! in eene zoo ernstige zaak, of hel geen 
ik vóór weinige dagen schreef, onjuist is. 

„ Er is Iweederlei politicophobie. De eene waardoor het Land 
ten val gebragt wordt. De andere, steeds door mij geprezen , 
waardoor het Land zou worden gered. 

Eene politicophobie, die tegen het evangelisch getuigenis op 
politiek terrein huiverend opziet. 



Eene politicophobie , afkeerig van elke politiek, die het 
christelijk volksbelang aan Kabinetsformatie prijs geeft. 

Hetgeen de wereld roemt , als haar politiek en diplomatiek 
oogpunt, geef ik voor de morele en christelijke zijden met 
ingenomenheid, prijs." 

Na de algemeene beschouwingen over de Begrootingswetten 
(gesloten 29 April) heb ik^ niet ab iratOy maar eerst op 
i Mei, een waarschuwend , reeds te lang welligt teruggehouden 
woord doen uitgaan. 

Ook toen 'zou ik niet mogelijk hebben geacht wat wij bij 
Hoofdstuk V op den 16 Mei hebben beleefd. 

,, JFatF de toezegging van het altijd toegezegde conceptwetteke, waarvan 
de levem- of «^PAU-historie sedert lang bekend is. 

Yan wienF van den kabiuetsformeerder van Junij 1866, die Art. 194 
der Grondwet, en ook Art. 83 van de schoolwet handhaaft. 

Wanneer? als de geschikte tijd daar is voor iemand, die (noch in het 
minüiertële , noch in het parlementaire inüiaiief snel) enkel in het ont- 
binden van de Tweede Kamer exceptionele voortvarendheid getoond heeft." 



Met het oog op eventuele herstemmingen, is, naar mij 
voorkomt, allezins overdenking waardig hetgeen Dr. van 
Leeuwen ons op het hart drukt. 

„ Dit nu is mijn vrees , dat wij , bij den op zichzelf lofwaardigen ijver 
van vele aanvoerders en volgers der christelijk-historische richting, niet 
buiten gevaar zijn van verzaking van dezen koninklijken weg. Het pro- 
gram, veelal in zijn geheel met hartelijke instemming begroet, eischt 
allereerst en boven alles: handhaving, in en buiten de kamer, van de 
gelfatandigheid der ehristelijk-hisiorUche richting. Uitstekend. Zonder en 
buiten dit beteekent al het andere niets. Maar nu, reede nu, de praktijk? 
In de Kamer? Wij zullen thans hierover zwijgen, al voelen wij nog de 
pijn, die zekere motie velen Kerstenen, d. i. Christenen, heeft gekost En 
voor de toekomst — wie kan instaan voor de toekomst, te meer nu het 
ver verleden ons wel een weinig zwaartillend gemaakt heeft? Maar — 
waar het nu vooreerst toch op aankomt — dan builen de Kamer? In 
deze verkiezingsperiode, voor, en straks bij, de Stembus? Hoe staat 
het, waar gaat het heen met die zelfstandigheid? Geen bondgenootschap, 
maar, bij zekere gelegenheden, wederzijdsche ondersteuning, gemeenschap- 
pelijk overleg, zamenwerking. . . 

„ Zamenwerking dus, geen bondgenootschap. Met wie?., .schrikt niet. 



o aDe gij goedgeloovige Calvinisten! — nltramontanen^ conservatieven, 
radicalen ! 

Zietdaar het eerwaardig gezelschap , waarop door de zelfstandigheid , in 
en buiten de kamer , onze christelij k-historische richting , bij de kansreke- 
ning der eventuele herstemmingen, reeds bij voorbaat het verblijdend 
uitzicht ons geopend wordt. TV elk een verbroedering! £n toch, hoe zelf- 
standig staan we daar in art. 1 van „ ons program ! " 

Waarlijk, ik kan het met den besten wil niet eerlijk, niet geloovig, 
niet christelijk vinden. In één«roord: het lijkt mij te veel op de politiek, 1) 

VARIA. 

\* PUBLIEK BEOT DER GEZINDHEDEN. 

In de bij uitstek merkwaardige artikelen van de Tijd (20 en 22 
Mei) : De heer Thorbeeke en het lager ondermja , is misschien de merkwaar- 
digste zinsneê (die ik volkomen beaêm en die de iV. Eott, Ct, met warmte 
weerspreekt) „Als de Staat, zoo als hij moett, in overleg wilde treden 
met de gezindheden , dan zou de moeijelijkbeid , behoudens enkele uitzon- 
deringen, niet onoverkomelijk blijken; dan zou de school worden wat gij 
behoorde te zijn; en, let wel op! met oneindig minder kosten dan er nu 
gevorderd worden." 

Inderdaad, het liberalisme is, behalve zijne menigvuldige andere 
slechte hoedanigheden, een uitermate duur houkind. 

*0* FBTinoNNEUENT „ ludicu cr van eenig verband tot de Kiezen blijk 
geweest ware, indien de wiost bij de stembus behaald, niet straks in 
het Parlement verloren geraakt was, dan hadden wij in 1871 het regt 
van PETITIE gebruikt; een beroep op den Koning gedaan; vrijen loop voor 
het Evangelie begeerd; in herinnering gebragt dat het tot stand komen 
der wet van 1857 verderfelijk voor de Natie geweest is. Wij zouden, met 
den aandrang van het volksgeweten, met het oog op Art. 194 der 
Grondwet en, ter onverwijlde constatering van de kracht eener aan volks- 
geloof en volkshistorie nog niet t«n eenemaal vervreemde bevolking, ont- 
binding van de beide Kamers der Staten- 01, hebben verlangd." 

%♦ COALITIS. 

Yan coalitie hoor ik telkens gewag maken. Vriend van coalitie ben 
ik, in mijne parlementaire loopbaan, niet geweest Ook thans, even als in 
1869 zeg ik: „Wie ons volgen wil kan meegaan, maar op nederlandschen 
bodem voegt, in den strijd tegen ongeloof en radicalisme, aan de chfis- 
\e\'i}k-protestantsehe rigting , indien zelfkennis en veerkracht haar niet ont- 
breekt, leiding en initiatie/. 

Tegen datgene juist wat onontbeerlijk is voor haar, zijn thans de Hbe- 
rale , de Roomeehe en de conservatieve partijen gerigt. Zoo de aspiratiën van 
het christeUjk'historische Folk niet door onze eigen flaauwheid worden gesmoord, 
zijn wij , ook zonder coalitie , zeifs tegen deze coalitie bestand. 

%* ART 194 en DE TUD. „ Orondwetherziening , gelijk de heer Groen 
verlangt , een noodelooze omhaal. „ Dit stelt de Tijd op den voorgrond. 
Volgens de Haarl, Courant, — Allezins natuurlijk. Behoud en uitbreiding 
van de neutrale Staatsschool, ten dienste der Proteslantsche bevolking , is , uit 
haar standpunt, een onberekenbaar voordeel, a) 



1) Stemmen voor Waarheid en Vrede, 

a) Wórdt hier herhaald ^ omdat hei bij de tijd onopgemerkt bleef. 



%* BEDEVOEAIKGEK IK DE TWEEDE KAMER. Ter waardering der waar- 
borgen die een reeks van uitnemende Adviezen ons geeft, is niet onbe- 
langrijk het in 1869 aangewezen kontrast tussehen de adviezen onzer 
vrienden m Maart 1867 en de straks gevolgde parlementaire behandeling 
van het Voorstel de Brauw, 

Tussehen het van ijver in abitraeto schitterende Bijblad in Maart en 
het, een paar maanden later, op onverantwoordelijke wijs, de toepassing 
verwaarloozend Vertlag, 

„Onze vrienden in de Tweede Kamer, schreef ik, hadden kunnen volstaan 
met zich het Bijblad van Maart te laten aanreiken en daaruit , ter weder- 
legging , telkens voor te lezen wat toen , bij de a£deeling onderwij» , ook 
ook door hen zelven, gezegd is. 

Voorts was dit mijne vraag en antwoord. 

Vraag, „Hoe is het verklaarbaar dat de geheele zitting, in het bijzijn 
dezer keurbende, met een verba et vocet praetereaque nihil ^ zoo jammerlijk 
afliep ? 

Antwoord, „Het raadsel is allezins oplosbaar; want, in dezen jammer- 
lijken afloop, ligt juist het onvermijdelijk gevolg van den politieken 
toestand, waarin wij, door het Kabinet v. Zuylen-Heemskerk, door kabinets- 
formatie en kamer-ontbinding, geraakt zijn." 

%• CANDiDATUBEN. — lu dc kcus der candidaten zijn de kiesvereeni- 
gingen Nederlanden Oranje, die mij, in dit tijdsgewricht bestrijden (zoo 
als de Rotlerdamsnhe Courant het uitdrukt), allergclukkigst geweest. Ook 
voor deze mijne hooggeschatte vrienden (wier lot casu qno in deze kamer 
niet benijdenswaard zijn zal) betreur ik dat, uit hun onbetwistbare voor- 
treffelijkhrid , een zoo krachtig wapen ontleend wordt tegen hetgeen mij 
voor Nederland en Oranje wenschelijk voorkomt. 

%• LOGISCHE VEKWANTSCHAP. — In het Vaderland van 7 Junij leest 
men: „De Commune ligt buiten de grens van het liberalisme." — Met 
uw welmeenen. De Commune is het nee plas ultra eener lijn die zich aan 
willekeur van grensscheidingen niet stoort. Volks-souvereiniteit of souverei- 
niteit gods. Tertum non datur, — „ Gij buigt geen knie voor God 1 Zoo 
ben ik daardoor reeds de meester van uw lot." 

%* W0RM8ER EN DA COSTA. — Hun medestrijder ben ik in 1855 geweest 
(p. 386). Ook vroeger, ook later. Ook tegen het tot stand komen van de 
wet van 1857. 

Zij zouden, met hun christelijke bezadigdheid en veerkracht, mij in 
den nu reeds veertieojarigen strijd ter degelijke sehooltcethertiening hebben 
ter zijde gestaan. 

De laatste brief (13 December 1S5II) dien ik van da Costa, toen reeds 
op zijn Godeverheerlijkend krankbed, ontving, is geschreven, als voor 
den huidigen dag. 

„Zij hebben u noch mij vertroeteld onze lieve, hoogwijze, alles ont- 
wassene .... Nederlandsche tijdgenoot«n .... Onder de gedachten die 
mij bezig houden bij slapelooze nachten en stille dagen , is er veel dat mij 
(bij al de helderheid van den hemel boven de wolken) in lager atmosfeer 
diep bedroeft. Ik zie rond, maar nergens dieper verval dan in Nederland. 
Waar ziet men eind of perk? — oennoch! zou vader Luther zeggen, 
zullen wij strijden en getuigen, en bij den Heer (luidt de boodschap des 
Engels, niet aan Abraham of Zaoliaria alleen) «a/ ^0011 </My onmogelijk zijn. 



N« 102. 14 Junij 1871. 

Duidelijk dacht ik, bij herhaling en met toenemenden aan- 
drang, Ie hebben geloond dat en w;aarom de concentratie der 
stemnïen op slechts drie namen van ondubbelzinnigen en 
hislorischen klank, mij, bij deze Verkiezingen, wenschelijk 
voorkwam. Dr. Kuyper tegen de politiek der meegaandheid; 
VAN Otterloo tegen de onlchrLHelijking der school; Keu- 
CHENiüS tegen de steeds voortdurende lofspraak over het in 
1866 tot stand gekomen Kabinet, van welks formatie de 
wedeivp/leuring der liberale partij en de bestendiging der 
schoolwet dagteekent. 

Of ik hierin gelijk of ongelijk gehad heb , is nu de vraag 
niet. Doch ontwijfelbaar is het dat onze wederpartijders elke 
andere candidatuur, huilen mij om, indien ik had gezwegen, 
als blijk van discrediet, als bewijs van oppositie, mij trium- 
fantelijk zouden hebben voorgelegd. 

Van daar mijn brief van 9 Junij aan de Heraut. 

Mijne Beeren , 

„A decided pontiou,** zeide Chalmers, is altijd de beste. Mijn laaMe 
woord heb ik u reeds getelegrafeerd. Elke stem op Wolbers, van den Berch 
van Heemstede enz., beschouw ik als tegen mij gerichL Als eene, misschien 
onopzettelijke, maar desniettemin zeer schadelijke oppositie, — Zoo ik in bet 
geval van die Hceren was, zou ik zelf onverwijld er tegen opkomen en niet 
medeplichtig willen zijn aan het dwarsboomen van hetgeen, op ditoogen- 
blik bovenal, vereischt wordt. 

Groen van Prinsteeer. 
^sGravenhage, 8 Juni 1871. 

letwes forsch, ik erken het; maar we mogen ons geluk 
wenschen dat mij, ook voor die krasse toespraak, de stout- 
moedigheid niet ontbrak. 

Sedert ontving ik , uit Assen en uit Rotterdam, de verzekering 
(voor mij zelvcn overtollig, maar voor hetgeen ons ter harte 
gaat, onmisbaar) dat men niet in de verste verte het dwars- 
boomen van mijnen wensch bedoeld heeft. Aldus was ik in de 
gelegenheid om, nog in tijds, van mijn adhaesie aan twee, 
op zich zelf beschouwd, a//ör//^/«A'/:iflf,v/e keuzen , waartegen ik 
mij pligtshalve verzet had, te doen blijken. 

DKKL III. 
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Zoodat er, niet te Asseri, niet te Rotterdam, en waar- 
schijnlijk ook elders niet 1), voorbedachlelijke terzijdeslclling 
van mijn advies, en evenmin bij mij de begeerte om dwaas- 
selijk den meester te spelen geweest is. 



Omtrent het reeds verkregen resultaat en het voordeel wei- 
ligt eener eventuele neerlaag bij de Stembus , heb ik in N. 98 
een woord gesproken, waarvan de ernst en het gevvigt mis- 
schien te weinig erkend en gewaardeerd wordt. 

„Behoefte meer dan ooit aan een besultaat, zegt ge. 

Ik had ze. Ik heb te niet meer, sedert ik mij uitsprak. 

Het reiuUaat is niet twijfelachtig. Het resuUaat is niet aan de stemming 
van 13 Junij ondergeschikt. 

Het resuUaai was verkregen, op het oogenblik dat ik (met in het oog- 
vallende terzijdestelling van alle persoonlijke coosideratiën) door het woord 
een daad verrigt en het gordijn aan flarden gsschenrd heb. 

Door dit bij uitnemendheid praktische woord, door deze daad, heb ik 
een crisis doen ontstaan, waarin het zal moeten blijken of de christelijk" 
nationale rigiing waartoe ik behoor, door het vergeten van haar roeping 
haar eeretitel verbenrd heeft. 

Wat ik wbnschen zal, weet ik niet. Want misschien zal de neder- 
laag van het oogenblik schitterender en vooral bestendiger victorie zijn dan 
de overwinning. 

Later ; wanneer gij , vreesachtigen , weifelenden , mannen der meegaand- 
heid! den aard en de uitgestrektheid zult hebben leeren inzien utoer on- 
trouw aan de beginselen die gij belijdt, zal rouw en berouw over de slapheid 
en lanwheid van uwen zoogenaamden christelijk-nationalen weerstand aan de 
Revolutie, eene dubbel sterke reactie van nog niet uitgedoofde christelijke 
veerkracht doen ontstaan. 

Menigeen , dit voorzie ik (onder de , voor al wat naar veer- 
kracht gelijkt, sidderende vrienden) zal, ook thans nog, in 
deze regels slechts voorgevoel van scliier onvermijdelijke te- 
leursteUing ontwaren. Een voorzorg tegen volslagen ontmoe- 
diging; een steunpunt , na 13 Junij, eener allezins verklaarbare , 
maar zeer in het oog vallende taktiek. 

Daarom acht ik, hartsterking, aan het geluigcnis van ande- 
ren ontleend, niet overtollig. 

1) Ook te Leeuwarden, ook te Amersfoort, durf ik mij overtuigd houden 
dat men aan dwarsboomen niet gedacht heeft. 
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Uil mijne partikuliere correspondentie lieb ik reeds een 
aantal fragmenten medegedeeld, waarvan de openbaarmaking , 
naar ik mogt onderstellen, niet slechts vergund, maar, om 
het belang van de zaak, gewenscht werd. — Zie p. 360, 
365, 379, 382. 

Voorts verwijs ik u naar onze periodieke drukpers. Eendragt 
maakt magt. Ze heeft mij, met eene bekwaamheid en har- 
telijkheid, en onafgebroken volharding, terzijde gestaan, die 
door geen billijken wederpartijder zal worden ontkend. 

Dit is, nu vooral, aan iedereen duidelijk geworden: dat 
onze periodieke drukpers mij geelt wat op parlementair ter- 
rein ontbrak. Geestverwanten, in staat niet slechts, maar 
ook gezind om de denkbeelden onzer eigen rigting te ver- 
tolken, te popularizeren , tot een nationaal levensbeginsel 
te maken, dat, in het praktisch overleg omtrent wetgeving 
en bestuur, meê telt. 

In het Kerkelijk Weekblad van 26 Mei leest men: 

„ De eerste zeer gewichtige en tedere vraag die, voor ons , de verkiezingen 
van 1871 beheerscht, raakt een punt waarbij we zonder aanneming desperzoont 
moeten ie werk gaan : Is het geoorloofd een onzer nitvallende vertegen- 
woordigers te herkiezen P is dit, zoo het den kiezers om 's lands welzijn 
te doen is, pliehl of mizdrijf? 

Mijns inziens , mizdrijf,** 

Openhartiger en onbewimpeld kan er in dit geval niet gesproken worden. 
En al is men het met den heer Groen niet eens , — zijne bonding zal toch , 't 
meest in 't verborgen , geprezen worden. — Zonder aanneming des per- 
soonz, — dat is iets waaraan het geweten het zegel zijner goedkeuring 
hecht; maar even daarom vindt het onder de menschen zoo weinig toepassing, 
althans onder de Nederlanders is het nog zeer weinig in praktijk. Vele vrienden 
zelfs zullen terug beven voor de „Aorrièele" rechtvaardigheid „van hun 
leidsman." 

Sedert is er (met de letter V) een gestadig en warm ge- 
tuigenis geweest. 

In de Volksbode stond mij onze vriend Esser, met de hem 
eigen cordaalheid, terzij. Zie hier een voorbeeld. 

De Uecr Oroen wijst nu den eenig mogelijken weg; — zamentrekking 
onzer kraohten op de plaats ons door den Heer aangewezen en van daar, 
al is het met weinigen, getuigenis afleggen voor de waarheid. 
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God geve dat onze vrienden in het land na, zonder aarzeling, den Heer 
OrOM volgen. Als zij de zaak slechts duidelijk verstaan, zullen ze als één 
man daartoe bereid zijn. De zaak staat nu aldus: radikalen, liberalen en 
conservatieven , willen» de Staatsschool , de gemengde school , zooals zij 
nu is, behouden en art. 19é der grondwet laten zoo als het is.... 

Noch van de Regeering, noch van de Kamers is alzoo iets t« wachten. 
Die daarop hoop geeft, misleidt de kiezers. 

In deze omstandigheden past ons wat onze vaderen deden tegenover 
Fiiips, wat Luther deed tegenover den Paus, namelijk: het getuigen hier 
sta ik. God helpe mij, ik kan niet anders! 

Wij stellen ons alzoo , als besliste christenen , tegenover de Regeering 
en de Kamers met een duidelijk, ondubbelzinnig protest. De Regeering 
moet weten dat wij er zijn en wat wij willen. Onze eisch is : verande- 
ring van art 194 der grondwet, omdat het onze chriileiljk-prolestantsche 
nationaliteit vermoordt, en zulk eene verandering der kieswet, waardoor 
het mogelijk wordt dat het christelijk protestautsche volk in de kamer 
vertegenwoordigd worde. Die eisch moet blijken uit de keus onzer kandi- 
daten. Geen onzer vrienden die nu in de kamer zijn, maar Z)r.^. iTiry/)^, 
M. D. van Otterloo en Z. V, C. Keuehenius, 

Overal één dezer mannen , onverschillig op hoe vele plaatsen te gelijk 
en ook onverschillig al kiest een kiezer Kuiper en een ander op dezelfde 
plaats , KeueAeniui: overal eigen candidateu bij de eerste steniming en dus 
niet meê stemmen voor de kandidaten van andere partijen. De Heer Groen 
beveelt dat reede tedert 4 Mei dringend aan. 

Dit is nu waarlijk staatkundig, opdat er een eenparige getuigenis zij 
van onze richting. — 

Ik vrees echter dat nu, gelijk vroeger, velen onzer vrienden het beter 
zullen willen weten dan de Heer Groen, om na de stemming weder te 
zien dat zij zich vergist hebben. Zij komen met eene lijst van vele kan- 
didaten aan, terwijl nu eene eenparige getuigenis voor door het gamehe 
land alt 6e»list bekende namen veel meer zou afdoen. 



De Hoop des Vaderlands lieefl mij het veeljarig bondge- 
noolschap, ook thans, niet opgezegd. 

„Een partij in de Kamer, die tegen haar eigen partij buiten de Kamer 
partij kiest** Het volk, ook het kiezersvolk, kan dit niet inzien, zoo het 
gordijn niet door ons aan flarden gescheurd wordt." 

Een warm woord, zegt ge, — maar voeg er bij: ecu woord van de 
innigste overtuiging, een: ik kan niet anders, helpe mij God Almachtig! 

En wij, wat moeten wij nu doen? 't Antwoord kan o. i. niet twijfelachtig 
zijn , we moeten onzen leidsman volgen , den veldheer niet verlaten , ook 
nu hem getrouw blijven. . . . 
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Hls waar, niet veel kans is er, dat wij zoo de mannen, waarop onze 
keus valt, in de Kamer zien, — maar wat nood? Is 't niet beter een 
paar jaar in 't geheel niet dan slechts in naam, slechts /9ro «r^monV a. ver- 
tegenwoordigd te zijn? Zal zich niet daardoor de zedelijke volkskracht al 
meer en meer ontwikkelen , zich krachtiger openbaren bij ijveriger plichts- 
betrachting, blijkbaar in schooloprichting als anderzins voor onze rechten 
opkomen? En dan ook dit niet te vergeten: Zal 't aantal stemmen, op 
die wijze, op dezelfde personen uitgebracht, ieder een bepaald beginsel 
vertegenwoordigende, niet een onberekeu baren steun geven aan onze eischen? 
Is er wel iets, dat meer 't gebrekkige van ons kiesstelsel kan doen uit- 
komen, constateerden we 't op die wijze, dat we dan toch zoo geheel 
onbeduidend niet waren? Waarlijk, de voorstellen van den heer Groen 
zijn van groote beteekenis, ze verdienen rijpelijk overwogen te worden; 
volgen we ze op, 't zal indruk maken en doen zien, dat we, hoewel niet 
machtig genoeg of liever maehieloos gemaakt om vele leden in de Kamer 
te brengen, toch eene zeer krachtige partij in den lande zijn." 

Van de Bazuin en de Wekstem zal ik, met verwijzing 
bepaaldelijk naar de opstellen van letter Q en van mijn 
broederlijken vriend Brummelkamp, kunnen volslaan met de 
opmerking dat deze beide organen van onze rigting aan de 
eigenaardigheid van hun krijgshafligen titel, ook ten behoeve 
van het christelijk-nationaal protest y treftelijk hebben beant- 
woord. 



De Heraut. Hierover behoef ik evenmin te herhalen wat 
iedereen weet. 

Onverwijld was de terzijde schiuving van eiken halven 
maatregel openbaar. 

„De heer Groen trekt nu slechts de laatste consequentie, die de zelf- 
standigheid onzer richting waarborgen moet. Om aan alle saamkoppeling 
met Aet heet en half conservatisme voor goed een einde te maken , breekt hij 
de brug achter zich af. 

Ons program in ons eerste Januari-nommer dezes jaars kan reeds toonen 
hoe weinig deze gedragslijn ons vreemd is. 

Met hem wenschen ook wij etJken halven maatregel terzijde te schuiven. 

fiij het gedrang waarin we geraakt zijn, ligt in Art. 194 der Grondwet de 
eenige vuurbaak , die tegen stranding vrijwaart en waarop oumiddelijk koers 
moet gezet." 

a. Zoodat men, met onderwijs-kwestie èn al, pro memorie in vergetel- 
heid raakt. 
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En hoe was het daarna? steeds, en ook in het Bijblad der 
laatste dagen, was de kunde, het talent, de veerkracht, en, 
laat er mij bijvoegen , de kieschheid van Dr. Kuyper openbaar. 

Het ijveren der conservatieven voor decandidatuur van graaf v. 
Zuylen v. Nyevelt en van graaf Schimmelpenninck, als bestand- 
deelen van wederopbouw, lag voor de hand. Maar de mede- 
werking tot zoodanige keus van sommigen onzer vrienden 
is mij, vooral om hunnentwil, smartelijk geweest. 

Dergelijk verschijnsel levert m. i. een onwedersprekelijk 
bewijs dat, wanneer men niet, met eenige bestendigheid, 
op den loop van de voor ons gewigtigste zaken acht geeft, 
men zich bij de Stembus deerlijk vergist en een billijkerwijs 
verkregen invloed jammerlijk misbruikt. Bij de snelle opvolging 
van gewigtige gebeurtenissen, is dan zelfs het voor weinige 
jaren gebeurde in vergetelheid geraakt. Dan wordt, door elke 
vlaag der dagbladen- of binnen ' s kamers-politiek , als een riet 
heen en weer bewogen ook hij, op wien, als op een ver- 
trouwbaren raadsman, het oog van menigeen gerigt is. 

De herinnering aan den aard der kabinets-formatie van 1866 
is, bij de gesloten Stembus (vroeger zweeg ik er met opzet 
van) niet overtollig. 

„Wat is er in Junij 1866 geschied? 

De kabineU'formatiê, — In welk verband was ze tot de veeljarige 
bestrijding van de schoolwet P 

Het vroegere Iaat ik daar. Ik begin met 1S6S. Toen werd, tegenover 
het tweede ministerie Thorbecke, de banier der wetsherziening in de Tweede 
Kamer geplant. Twee jaren was er schijnbaar verloren arbeid. In 1864 
vond het beroep bij de stembus eenigon weerklank. Tegen de desniettemin 
steeds onwillige Kamer werd in 1866 iehoolwet-agitatie op engelsch- parle- 
mentairen, ik durf zeggen op echt-nederlandschen trant, aan de orde 
gesteld. Met het oog op de verkiezingen van 1866. Met het oog op de 
mogelijkheid van kabinetsformatie, van kamer-ontbinding. Bij de stembus 
zon, na popularizering van het bij uitnemendheid populaire vraagstuk , de 
Natie beslissen of zij, van staatswege, uitsluitende bevoorregting begeert 
aan scholen waaruit al wat christelijk is, als seclariscA, moet worden geweerd. 

Naarmate Junij 1866 naderbij kwam, had men gunstiger vooruitzigi. 
De antichristelijkheid der modernen werd openbaar, de liberale partij was, 
ook op parlementair terrein, meer dan ooit uiteengeslagen en gediscredi- 
teerd. Antirevolutionairen, conservatieven, roomschgezindcn vercenigden 



zich , zonder afspraak, a) in een soort van anti-school wet-coali Me. Alles scheen 
gereed eu, voor het praktisch resultaat van dezen ongedachten zamenloop 
van omstandigheden, was er niets noodig dan dit ééne; een ministerie 
dat de verderfelijkheid der schoolwet inzag en — want ook dit was een 
onmisbaar vereischte — Ie courage de son opinion had. — Schijnbaar toevallig , 
en eer dan men zon hebben vermoed, was de gelegenheid ter vorming 
van een nieuw bewind daar. Het Kabinet viel. De kabinetsformatie werd 
opgedragen aan de felste bestrijders der schoolwet; vooral aan den aller- 
felsten, aan den sUatsman tot wiens verkiezing, in mijne plaats, ik, met 
het oog inzonderheid ook op de onderwijsquestie , medegewerkt heb ; die 
een maand te voren, openlijk verklaard had dat in zijne schatting a^»/0/i> 
met pligtbetrachting gelijk stond , en zich de taak voorschreef om , zooveel 
mogelijk , tot de praktische toepassing mijner beginselen mede te werken. 
Dit, zeide hij, deze praktische toepassing, was zijn doel. Welken weg 
ter doelbereiinng hij insloeg weet men. Ik kies de zachtste uitlegging; 
de hoogste pligt scheen hem aanvaarding van het bewind; hij stelde zich 
voor nog wel iets ten voordeele van het christelijk onderwijs te zullen 
kunnen verrigten , en... Ie courage de son opinion ontbrak. Aan de liberalen 
werd de olijftak gereikt. De kracht, althans de levensvatbaarheid van het 
Kabinet werd toen gezocht in het vroeger onopgemerkte en hoogstmerk- 
waardige verschil dat, zeide men, steeds tusschen graaf van Zuilen en 
mij bestaan had. Antirevolutionair was hij niet. Het zij verre! Integendeel 
dit Kabinet was een waarborg tegen antirevolutionairen invloed. Als onder- 
pand DEB OPfiEGTHEID, GAF MEN IN DE KABINETSFOBMATIE DE LEIDING 
VAN DE ONDERWIJSQUESTIE AAN DEN HEER HEEMSKERK, EN IN HET KABI- 
NETSPROORAM DB BELOFTE VAN DE ONAANTASTBAARHEID DER GRONDSLAGEN 
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VAN DE SCHOOLWET.' 



In het uitnemend Verslag der Vei^eeniging van Chr. Nat. 
Schoolonderwijs wordt zeer te regt , uit onze antecedenten van 
1869 en 1870, herinnerd dat er, bij groot verschil van be- 
schouwing, een breede grondslag van zamenwerking blijft. 

„Zich aan zamenwerking te onttrekken zal de goede zaak schaden eu 
den vrede der ziel niet bevorderlijk zijn. „Maar," zegt men, „er blijft 
een groot verschil van beschouwing betrekkelijk het gebied der wetgeving." 
Voorzeker, dit verschil bestaat, maar tevens de individuele vrijheid om 
onverholen zijne meening uit te spreken en naar zijne overtuiging te 
handelen. De persoonlijke verantwoordelijkheid van weinigen of van velen 
kan niet op allen worden overgebragt. Doch , ook met erkenning van het 
bestaande verschil, treffen we hier een waarlijk breeden grondslag aan 



a) Zonder afspraak, let well en omdat, sedert lang, de chrisUlijk-proiestanische 
rigting het initiatief nam. 
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▼an jsameii werking, 't Zij ons vergund hier te herhalen, wat we in de 
Hoop des Vaderlands van 16 Mei 1870 schreven. „We wijzen op den al- 
gemeeuen bijval, op de volkomen eenstemmigheid, waarmede op de Alge- 
meene Vergadering ten vorigen jare de volgende stellingen, als gemeen- 
schappelijke grondslag, werden aangenomen : „ Geen voorrangen uitbreiding 
van een openbaar onderwijs; met eene zedeleer zonder dogmatischen 
grondslag, waardoor de Staatsschool, zoogenaamd neutraal, in eene erger 
dan godsdieustlooze, in eene geprivilegieerde èeetesehool der modernen, haar 
eigenaardige volkomenheid erlangt." — £n : „ Aan de waardigheid èn van 
het Christelijk volksbelang, èn van de bij uitnemendheid nationale rigting 
waarvoor wij opkomen, gedachtig, is het ons niet te doen om een aalmoes. 
Wij vragen aan de Kamers en aan de Kroon, niet als ffunti, maar als 
reffl, het handhaven der dierbaarste vrijheden, eigendom der natie, met 
het bloed der vaderen betaald, in onze volkshistorie met onuitwischbare 
letteren gegraveerd, en daaruit als onvervreemdbaar overgeboekt in de 
Grondwet." — We wijzen op de verklaring van Ds. Cohen Stuart, in de 
Roiterdamsehe Courant van 20 Maart 1870: „ De voorstanders van Christelijk 
Nationaal schoolonderwijs stellen zich als bepaald doel van hun streven voor 
oogen: de Christelijke Yolksschool regel, het Staatsonderwijs alleen aanvul- 
ling daar waar deze onvermijdelijk blijkt. Dat is 't geen zij toenseken en 
beoogen, 't Geen zij eUehen als regt is dit: Vrijheid y waar en onbelemmerd ^ 
ook voor het Christelijk onderwijst 

Hoedanig is uw oordeel, in verband met dezen breeden 
grondslag, over den ernst en de veerkracht der zamenwer- 
king in de Tweede Kamer? 

Twee jaren achtereen. Van Sept. 18G9, toen wij vernamen 
wat we reeds wisten, tot Irt Mei 1871. Toen we andermaal 
vernamen wat we reeds wisten, en Mr. Heemskerk Az., felver- 
bolgen, onder verwijzing naar de volgende zitting, de geco- 
aliseerden ten strijde, tegen het nu ten langen lesle gebleken 
sleenen hart van Thorbecke, opriep? 



VARIA. 

%* „VOLKSCONSCIEirriEKREET." 

Een schrander opmcrker schrijft mij: „De conservatieven zitten zeer in de 
klem; de Koomschen moeten hen er doorhelpen, anders komen ze er niet. 
Enkelestreken uitgezonderd, bijna overal op het land, schijnen de antirevolu- 
tionairen u gehoor te geven. In de groote steden minder. Althans te 
Amsterdam werd, nai^r men mij vertelde, de kiezersvereeniging ter nau- 
wernood door een dertigtal, en daaronder niet-kiezers bezocht. De meer 
aanzienlijken, de aristocratie scheidt zich af; zij voegt zich bij de 
conservatieven. De stemmen in uw geest uitgebracht zullen zoo in den 
waren zin eene stem des volks zijn. De conseientiekreet van 7 gedrukte ^ het 
teruggezette gereformeerde Volk, Leden in de Tweede Kamer zullen we niet 
brengen, maar te krachtiger, te meer beteekcnend zal 't getuigenis zijn." 



ISrodorlanclsolio Oociaoliten.. 

N» lOS. 16 Juuij 1871. 

1) Het cijfer bij de Slembus zal het getal aanwijzen , niet van 
cUle onze geestverwanten , veeleer van hen die doorgaans eene 
geringe minderheid uitmaken ; wier geduld ten einde raakt en 
wier beslistheid, ook voor een krassen maatregel, niet te- 
inigdeinst. 

Ook mannen van groot gezag onder onze medestanders, 
ook vrienden wier bijval mij dikwerf lot steun en Iroost, te 
midden van velerlei miskenning, geweest is, waren van oordeel 
dat ik ditmaal te ongeduldig was. Nog allijd hébben zij wil- 
len hopen of wachten. 

Hopen. — Wat vermag ik, als zelfs het meerendeel van 
hen door wie ik vroeger de kiezers bereikte, zich tegen mij 
keert? Als het getuigenis van het ontwakend volksgeweten te 
doen hooren hun der moeite niet waard schijnt ? als de raad- 
geving, op wier vertolking door hen ik rekening maak, niet 
gejwpularizeerd , maar gediscrediteerd wordt? als de door mij 
zoo dikwerf in het licht gestelde betrouwbaarheid van htin 
advies (nu aan de lauwen en flauwen zeer welkom) tegen 
hetgeen ik als pligtbetrachling, als den eisch der actualiteit 
beschouw, zich verheft? 

Wat vermag ik tegen dit woordeke, in de Wekstem? 

Wij teiUfM nog hopen. 

. . . Het onmogelijke moet mogelijk worden , om na 13 Juni den heer Groen 
te beschuldigen dat hij zich niet duidelijk uitgesproken heeft. 

Eere den man! die zoo weinig zijne vrienden spaart; er behoort den 
moed eener machtige overtuiging toe, bovenal in een man zoo gevoelig 
en teeder voor zijne vrienden. 

' En toch hopen wij dat de heer Groen nu eens teleurgesteld zal worden , 
dat zijne oude vrienden, die hei program hebben aangenomen, hem be- 
schamen zullen. Het zou den avond van zijn staatkundigen levensdag niet 
weinig verhelderen, wat meer zegt, het zou den lande heil aanbrengen. 

J. H. DONNEB. 

Wachten. — Wat dunkt u van het volgende, in de Wekstem , 
door iemand aan wiens oordeel ik zeli veel gewigt hecht? 



1) Over DE Verkiezingen, na het openen der Stembus, zie het 
PosUcriptum, 

DEEL ILI. 
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■ 

Jmice frater ! 

Er komt een netelig oogcnblik voor de kiezers met het oog op 13 Junij 
a. 8. De Tweede Dingtdag in Junij is een der gewigtigsle voor het Neder- 
landsche volk. De heer Groen acht herkiezing onzer vrienden in de Tweede 
Kamer bij de eerste stemming verraad gepleegd aan onze beginselen. Ik 
acht dezen raad van den heer Groen een onovertroffen meestertiuk van tak- 
tiek, een Generaal in het strijdperk waardig. Er moet een einde komen 
aan het jarenlange parlementaire comediespel. Een volkspetitie, bij wijze 
van gewetenskreet aan de wetgevende magten in Nederland , is nog altoos 
wachtende, zoowel als het parlementaire initiatief voor hernieuwde wijding 
van het in Nederlandsche wetgeving gemoderniseerd christendom. Onze 
Staat kan en toil geen ander onderwijs geven dan modern christelijk onder- 
wijs en noemt in Nederl. staatsstukken dat slecht weg: „christelijk 
onderwijs." Aan die profanering in Nederlandsche staatsstukken moet een 
einde gemaakt worden » of zoo dat niet kan, dan moet daartegen ten 
eeuwigen dage een t7o/iSr#protest, zoowel als een parlementair protest, als 
minimum van pligtsbetrachtiug verrijzen. En juist omdat de historie van 
ons land zoowel als het souvereine Godsgezag en tienduizende ouders nog 
christelijk, niet modern-christelijk^ maar gereformeerd-christelijk onderwijs 
eischen, en onze Staat niet anders kan en wil geven dan modern-christelijk 
onderwijs, daarom moet Art. 194 der Grondwet herzien worden, opdat er 
een einde kome aan de alles verpletterende dommekracht van het staats- 
onderwijs en het christelijk onderwijs weer regel worde in Nederland. Ik 
noem den raad van den heer Groen een meesterstuk der taktiek." 

Ziedaar een handreiking die ondubbelzinnig is, die kracht 
bijzet , waardoor men lot hoogmoed en overmoed zou kunnen 
worden verleid! 

Ja, maar 

Maar ik mis den moed, om dien raad op te volgen. Onze soldaten, die 
den slag moeten leveren zijn nog niet lang genoeg geoefend, om daarmee 
zulk een stouten aanval te kunnen ondernemen. Ik bedoel ons kiezersvolk 
is eerst pas in dienst getreden in vergelijking der liberalen. Bij dezen zit 
de volkskeus in merg en been, maar bij de onzen is het onnatuurlijk, 
zelfs principieel in strijd met hun traditioneel geloof en het ideaal van 
hunne staatkunde. Daarom, ik moet het nog eens zeggen, ik mis den moed 
voor het opvolgen van zulk een raad. 

„Ik vrees voor decentralizatie ,'' schrijft A. V. in plaats 
van centralizatie onzer krachten." 

De uitkomst zal het leeren. Dit slechts mag en moet ik, 
reeds nu, zeggen: 
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In een coftfidetUiëlen brief ontvangen , zou ik mij gaarne 
deze of dergelijke wenken ten nutte hebben gemaakt. Doch 
indien, „zelfs te midden van den veldslag de veldheer zich 
onderwerpt aan de kritiek van officier en soldaat, kan even- 
wel, waar de tijd tot redekavelen kort is, deze gedachten- 
wisseling ernstig bezwaar hebben." 

Nu voeg ik er dit bij: ., Minder doeltreffend is ter centra- 
lizatie van de krachten dergelijke toespraak in 't openbaar, 
als de troepen reeds in 't vuur gebragt zijn." 

Doch Iaat ons vernemen, niet slechts wat A. V. afkeurt, 
maar ook wat hij liever zag. 

„Daarom zag ik liever dat elke kiesvereeniging onser beginselen een 
▼otom uitsprak van ongeveer dezen inhoud: Onze kiezersvereeniging , 
instemmende met het kiezersprogram der Christelijke bladen, acht het 
pligtmatig, om zoo spoedig mogelijk het parlementair initiatief te nemen 
ter herziening van Art. 194 der Grondwet. Met dit votum onze afgevaar- 
digden In kennis stellen, als zedelijken band. Dan gaan wij langs twee 
wegen op één doel af." 

Laat ons zien. — Onze vriend A. V. wil twee dingen. Nu 
het Program en , zoo spoedig mogelijk , herziening van Art. 1 94. 

Nu het Program. — Nu, Doch vergeet niet dat, in 1869, 
in 1864 en vroeger, het Program er reeds was. Na de ver- 
kiezingen van 1869, hebben wij verwacht een gedragslijn 
overeenkomstig het Program. De zedelijke band was er, maar 
luttel bleek er van de verbindende kracht. 

Zoo spoedig mogelijk het parlementair initiatief. Wat wilt 
ge, ongeduldige! toch meer? wie kan redelijkerwijs eischen 
wat buiten de kring der mogelijkheid ligt! Houd mij. Vriend 
liell den eisch van wat u niet mogelijk voorkomt, ten goede, 
en vergeet vooral niet dat uw zoo spoedig mogelijk^ waarin 
men (ik erken het) een schijn zells van overhaasting ontwaart, 
desniettemin, vooral ook in Nederland (zelfs meer nog dan 
het Langzaam gaat zeker) de klassieke lormuul is voor uit- 
stel en afstel. 

Nu het Program. — Ongetwijfeld ; maar door de ervaring 
geleerd, vragen wij, buiten en behalve de theorie (houd ons 



20 

de onvoldaanheid ten goede) trouw en cordaathcid in de 
praktijk- 

Het voortgezet hopen en het gemotiveerd afwachten kan 
van zeer langen duur zijn. 

Gansch niet ongevoelig ben ik aan het mij toegedachte 
pluimpje. Onovertroffen meesterstuk van taktiek. 

Is de lofspraak juist, dan zou dit een voorbeeld te meer 
zijn dat het regt door zee gaan, met de leus Fais ce que doLs, 
advienne que pourra! in zijn eenvoud, de kunslrijkheid van 
kansrekeningen , waarbij de gedragslijn zich naar de veronder- 
stelde uitkomsten wijzigt, overtreft. 



Iets over politiek van Dr. v. Leeuwen, waarop ik reeds 
(p. 6) wees , behelst wenken , waarop in deze dagen met nauw- 
gezetheid behoort te worden gelet. 

„Laai ons wel toezien, dat wij het £vangelie, dat wij het Christendom 
niet met ons medesiepen in bet worstel perk der politieke partijen, en dat 
wij het niet doen voorkomen, als waren wij der meening toegedaan, dat 
onze Heer Jezus Christus, waar men Hem betrekken wilde in het gedrang 
der politieke geschillen, met het stjiatkundig farizeïsme eenig ander deel- 
genootschap heeft willen iiebben, dan het heilig vingerschrift in het zand, 
en de korte, zinrijke taal: „geef den keizer, wat des keizers, en Gode, 
wat Gudes is." 

Uet iiaatkuHdig farUéume. TVij mogen ons er niet mede inlaten , onder 
geen enkelen vorm, op geen enkele wijze, met geen enkel doel. Als 
Evangeliebelijdende christenen zijn wij voorzeker in ons recht, evengoed 
als ieder ander, indien mj vragen: vrijheid voor het Evangelie, ook en 
vooral voor en in de school — want hierom is het nu dan toch voorna- 
melijk te doen. Wij zijn in ons recht, als wij eischen, dat ophoude — 
om een uitdrukking van A. von Harless a) te bezigen — ook in het onder- 
wijs, verdceling der vrijheid: den slaat jagtvrij heid, der kerk vogel- 
vrijheid. Maar wij moeten 1" niet vergeten, dat de kerk niet slechts 
bestaan, maar zelfs gebloeid heeft ook in tijden der vervolging door den 
staat, d. i. in de dagen van hare vogelvrijheid; 2' dat zij, om waarlijk 
vrij te zijn, evenmin den steun als den druk van den staat begeert; en 
3' dat wij, die zeggen te strijden voor haar vrijheid, dit doen willen als 
waarlijk vrije mannen, vertrouwende enkel op de macht van ons recht, 
versmadende eiken steun van elke politieke partij , voortwandelende achter 



a) Staat nnd Kirche, liCipzig 1871. 
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Christas, wiens smaadhcid wij willeu dragen, op den eeuig-betrouwbarcn , 
koninklijken weg van het „scblecht nnd recht." 

Hierop volgt wat ik reeds meegedeeld heb. De waarschu- 
wing tegen coalüie^ Tegen „hel eerwaardig gezelschap, waarop 
(door de zelfstandigheid, in en buiten de Kamer, onzer 
christeHjk-historische richting!) bij de kansrekening der even- 
tuele herstemmingen j reeds bij voorbaat het verblijdend uit- 
zicht ons geopend wordt " 

Dr. v. L. wordt, bij die voorstelling, warm. 

„Waarlijk, ik kan het met den besten wil niet eerlijk, niet geloovig, 
niet christelijk vinden. In één woord : het lijkt mij te veel op de politiek» 

Het is mij onmogelijk , te ontkennen , daf zoodanige zamenkoppeling van 
elkander en ons hatende, bijtende, verterende politieke partijen met de 
chrittelijk'hittoriache richting, op welke wijze of met welk uitzicht dan ook 
voorgesteld, het vermogen bezitten zou, den bodem in te slaan aan al 
mijn geloof aan de mogelijkheid van oprechtheid , eerlijkheid en waarach- 
tige zelfstandigheid in de politiek , zelfs der christelijk-historische richting — 
indien, ja indien ik b. v. niet gelukkig genoeg geweest was, in n" 82 der 
Üederlandsehe Gedachten, o. a. te lezen deze treffende, deze edele, deze 
moedige woorden van den heer Groen van Prinsterer: „Het is te doen 
om de aanwinst, minder van enkele leden dan van zedelijke volkskracht,** 

Uil dit eenvoudig woord, waarmee ik de beleekenis der 
Slembus van 1871 geconstateerd heb, leidt Dr. v. Leeuwen 
zijn verder betoog af. 

Mij dunkt , dit is in weinig woorden de ware oplossing van het moeijelijk 
vraagstuk, nu met het oog op de stembus: «irM/Wy^tf politiek. Door overdre- 
ven ijver, of laat mij liever zeggen: door verkeerd geleiden ijver, loopen 
wij het doel voorbij. Die bedoeling: „aanwinst, minder van enkele leden 
dan van zedelijke volkskracht," zou zij niet normatief mogen zijn ook 
voor. houding en grootst mogelijke krachtsinspanning te midden van den 
verkiezingsstrijd? Zou niet, alleen dan wanneer deze bedoeling wordt in 
het oog gehouden, voor eiken Evangeliebelijder de weg van het„schlccht 
und recht" open blijven, en ieder moeijelijk vraagstuk wegzinken voor 
onze oogen in den modder der politieke kansrekeningen? 

Neen zelfstandigheid tot eiken prijs; niet in schijn, maar in waarheid; 
niet voor een deel, maar volkomen; niet nu en dan, maar op den duur! 
De gelegenheidspolitiek behooren wij over te laten aan wie daar lust in 
hebben, en te bedenken, dat het doel nimmer de middelen heiligt, noch 
bij eerste, noch bij tweede stemming, en dat geen enkel Evangeliebelijder 
ooit zijn stem zou geven b. v. aan een candidaat der jezuiten , indien het 



niet ie doen was om aauwinst, door wederkccrig dienstbetoon, vau een 
enkel lid. Waarom het juist niei te doen is, althans minder dan om aan- 
winst van zedelijke volkskracht. En indien gij het, door hnlp nemen en 
geven, nu werkelijk zoover gebracht hadt, dat wij enkele leden gewonnen 
hadden, wie zegt u, dat deze aanwinst niet morgen zal gewroken worden, en 
gij alzoo loon naar werken ontvangt, bf door vernieuwde zel/wegeijfering 
in de kamer , of door onverwachte frontverplaatsing of coalitie , naar tijds- 
gelegenheid, van één of meer der uit dankbaarheid tijdelijk doorn gehol- 
pen, maar u vijandig blijvende partijen? En ook -^ wat het allfirergste 
is — wie zegt u, dat gij, wat gij in de kamer misschien aan enkele 
leden gewonnen hebt, niet daar buiten aan zedelijke volkskracht verspeelt 
en verliest door de verslapping en verdonkering van het zedelijk éemtsi- 
zfjn, bij de toepassing van den stelregel, dat, in de politiek akhans, 
geoorloofd is , ja plichtmatig , wat men anders verfoeit P" 

Voortreffelijk is ook het slot. 

„O , laat ons toch niet treden op deze baau ! Laat ons , ja biddend , ai 
onze krachten verzamelen tot „ eonrentraiie der stemmen, als geluigenia en 
protest, op enkele namen, waarin voor onze rigting eene poHiieke geloof s- 
belijdenis ligt; " a) maar , ook bij de stembus , tevens hierin ons oefenen, „om 
altijd eene onergerlijke conscientie te hebben bij God en de menschen," 
en niet vergeten, dat, ook buiten de kamer, in isolement onze kracht ligt. 
Laat ons. den moed hebben , ja om te getuigen , ja om te protesteren , ja 
om te overwinnen, maar ook, indien het niet anders wezen kan, om de 
nederlaag te lijden. Men zwijge of stemme ons dood — ons recht kan 
men niet dooden, en recht gaat bov^n macht, ten minste bij God. En ten 
slotte: „La vérituble puissance dans ce monde, ce n'est pas V autorité^ 
c*est Finjluence. Flnfluence est la reine du monde" (Vinet b). Ik eindig met 
de laatste woorden van von Harless in het boven aangehaald werk. „ God 
wil," zegt Luther, „ dat wij ... . meer op den Huisvader dan op het huis 
zullen zien." Ook met ons „huis" zou het weldra beter staan, zoo wij 
maar eens leerden, met onze blikken meer aan den Huisvader dan aan 
het huis te hangen , en meer zijne leiding en belofte dan onze gedachten 
en plannen met vertrouwen na te gaan." 



a) Nederlandsche Gedachten n" 00. b) Nederlandsche Gedachten n° 87. 



Den 10 Mei kwam mijne raadgeving op het volgende neer. 

a. Elke poging om, thans nog, eene verklaring te verkrijgen, omtrent 
het cardinale punt {onverwijlde aanbinding van den parlementairen strijd 
over art. 194) zou ik veroordcelen. Als strijdig met de politieke moraliteit. 
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Als beleedigend ?oor vrienden, die ik tot dergelijk plooijcn met eigen 
overtuiging buiten staat houd. 

d. In de mannen onzer keus, na tweejarig antagonisme, nu, bij de 
üembui van 1S71 (als of m} van het regt en de roeping der kiezers 
geenerlei begrip hadden) eigen kandidaten te zien, zou pligtverzaking zijn. 

e. Laat ons, bij de eersie stemming, door getrouwe opkomst, in kandi- 
daturen van ondnbbelzinnigen klank, een getuigenis geven. Een protest. "Een 
bevestiging van ons Program. Een levensteeken van de christelijk-protes- 
tantsche nationaliteit. 

d. Laat ons aldus de hoop voeden van, bij de herstemming, (naarmate 
wij bij de eerste stemming talrijker opkomen) in de gelegenheid te zijn 
om, door ons overwigt, althans enkelen in de Tweede Kamer te brengen. 
Niet als eigen kandidaten, maar als het aan ons naastverwante deel der 
geeoaliseerde Conservatieve Partij!*^ 

Den 16 Mei heb ik hel vierde punt geschrapt. — Zelfs van die 
naastverwantschap gal het zwijgend berusten in het weder- 
opdagen van het lachverwekkend kindeke geen blijk. 

De opneming der nobele vermaning van Dr. van Leeuwen 
heb ik, ook in verband met eventuele herslemmingen niet 
overtollig gekeurd. 



Dubbel welkom is mij, in verband met de kandidatuur Ie 
Rotterdam, de brief waarin Ds. Jorissen mij, even als Ds. 
Gunning (p. 388) de hand reikt. 

WelEd. Geb. Heer! Hooggeachte Broeder in Christus! 

Met Gunning zeg ik: „den onaaugenamen schijn van hoog te denken 
van mijn invloed, verkies ik boven den inwendigen druk van een zwijgen 
waar het hart tot spreken dringt." 

Onverdeeld reik ik U de hand ter aanwakkering onzer slaperig geworden 
nationaliteit en verklaar gaarne, dat wat door U in de Nederlandsche 
Gedachten over de onderwijsquaestie en den bij hare behandeling te volgen 
politieken weg gezegd is, mijne volkomene sympathie heeft. 

Aangenaam en bemoedigend moge het U zijn te vernemen dat die aan- 
wakkering onder onze christelijke vrienden hier ter stede zichtbaar is, 
getnige het dezer dagen zeer toegenomen aantal leden onzer Kiesvereeniging 
Nederland en Oranje, van welke het Programma in der tijd door U opge- 
steld werd. Met genoegen heeft hare Vergadering vernomen dat de door 
haar gestelde Candidaat de gedragslijn onzer vrienden in de Tweede Kamer 
afkeurt en herziening van art. 194 der Grondwet, als een goed recht, 
begeert. 
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Hoe ook de uitslag van den strijd hier en elders zij, die het met 
Nederland en Oranje in deze onrustbarende dagen wel meenen, zeggen 
met U: „Het erosie is wanneer men beginselen prijs geeft. Het óesie is 
hernemen van zelfstandigheid, en de winst is -zedelijke kracht." 

Geve God in zijne genade dat wij van dat ergste niets, van dat beste 
en van dien winst veel zien en worde het ons nog lang vergund om uw 
echt Nederlandsch hart in echt Nederlandsche Gedachten en Woorden 
ons te hooren toespreken. 

Ik heb de eer mij met de meeste hoogachting en christelijke liefde 

te noemen 

Uw dieastw. dnr. en Broeder in Christus, 
Rotterdam , 

10 Junij 1871. ^' ^' Jo«IS8ES, MZN. 



VARIA. 

*^* KABINETSFORMATIE IN 1866. — De ijvcr dcr partijen voor de vraag- 
stukken waarmee de toekomst van Nederland in verband is, vindi baar 
bevrcdigiug en lost zich op in de zucht ter vermeesiering van het gezag. 

Dit verwijt wordt tegen alle partijen gerigt. De onze heeft het evenwel, 
meer welligt dan eenige andere, verdiend. Vooral bij den overmoed der 
systcmatisch-autichristelijke of zoogenaamd moderne rigting en bij de dage- 
lijks meer in het oog ballende ougeregtigheid en ongerijmdheid 'van banr 
overheersching, in kerk en in school, was er, in deu tijd die aan de 
kabinetsformatie van 1866 voorafging, ter zamenwerking van allen die 
regt voor allen verlangen, een gunstig vooruitzigt. Daarom werd toen, iu 
de ladtste jaren, in de laatste maanden, met telkens toeuemenden aandrang 
en weerklank, herhaald: „De vrijheid van onderwijs mag niet tot partij- 
quaestie worden verlaagd. Zij behoort te worden beslist door nalionaien 
bijval." — Zonderlinge ommekeer en teleurstelling! Zoodra het Kabinet 
optrad, werd, in het smsen van schoolnoet- agitatie ^ nadat zij, ter pligtbe- 
iraehiing niet, maar ter gezagsverovering uitgediend had , een steunpunt 
ter levensverlenging gezocht. Onverwijld is , van het verheven standpunt 
dat ze scheen te zullen bereiken, de vraag der schoolweiherzieniug weder 
in het slijk der meest alledaagsche overleggingen omtrent vermeestering 
of behoud van portefeuilles geraakt. Partijquaestie niet alleen, partijquaestie 
in deu slechtsten zin. Niet als geloofsbelijdenis met de rigting vereen- 
zelvigd, maar, als bruikbaar wapen van oppositie, dat men, naar mate de 
vrienden uit of in het beioind zijn, opneemt of ter zij stelt. 



FS. DE VERKIEZINGEN. 

lu afwachting van het oordcel der verschillende partijen , dat ik (zooveel 
mij doenlijk is, met onbevangenheid) zal overdenken, wil ik voorloopig 
niet ontveinzen dat het voordeelige van beginaelvaHheid , m. i. gebleken is, 
in het volgen en in het niet volgen van het aan de toetsing mijner geest- 
verwanten voorgelegd advies. 

Van beiden uu, slechts één voorbeeld. 

Groningen, v. Houten 412, Keucheuius 198, de Savornin Lohman 120. — 
Aldaar is de christelijk-historixcke rigting sterker gebleken dan de conser- 
vatieve partij f tegenover een candidaat wiens exceptionele voortreffelijkheid 
algemeen bekend is. 

Arnhem, Voor het oogenblik meen ik met het noemen van dit District te 
kunnen volstaan. 



N** 104. 21 Junij 1871. 

Over den Afloop der Verkiezingen is het voegzaam misschien 
te wachten wat door de organen der verschillende riglingen , 
met openhartigheid of kunstrijke wendingen, zal worden gezegd. 

Met een paar fragmenten uit mijne correspondentie , zal ik , 
ter aanduiding van mijn voorloopigen indruk, kunnen volstaan. 

1. „Uw Telegram is mij bijzonder aangenaam geweest. 
Ook in uw District is het duidelijk gebleken dat er onder 
ons Volk nog een veelbeduidend gedeelte leeft dat, zonder 
door een valschelijk dusgenaamde politiek te worden gepaaid, 
aan volksgeloof en volkshistorie vasthoudt." 1) 

2. „Mij dunkt, we hebben niet te klagen over de Verkie- 
zingen, Het, ik erken het, inzonderheid voor onzen landaard, 
ietwes forsche bedrijf is, in elk District, waar de raadgeving 
gevolgd werd , uitnemend gelukt. Het is gebleken dat er nog 
een veelbeduidend overblijlsel is van christelijkprotestantsche 
nationaliteit. In den strijd voor gewetensvrijheid en plichtbe- 
Irachling magtig, zoodra het tot zelfkennis en veerkracht 
opgewekt wordt." 

1) Oyertollig is de mededeeling of het briefje gerigt was aan Groningen 
(198), Appingadam (279), Dockum (336), Del/t (238), Zutphen (245), of 
Middelburg (307). 

Zie hier een aanvankelijke bloemlezing, waarbij kalme be- 
schouwing mij te Hgter valt, nadat er op de oorlogskreet , 
meer dan ik had durven verwachten, weerklank geweest is. 1) 

De Nieuwe RoUerdamtche Courant acht de nederlaag der conservatieve 
partij een verblijdend teekeu, dat in Nederland de politieke onzedelijkheid 
verloren spel heeft. De conservatieven behooren dan ook den heer Groen 
de schuld niet te geven : het zou niet gebaat hebben , al had de geheele 
confessionele partij op de conservatieve candidaten gestemd. De liberalen 
hebben door hunne eigene eenheid de zege behaald. De conservatieven 
hebben hunne neêrlaag te wijten aan hun ministerie van 1866 — 1868 en 
nog meer aan hunne politiek van toen af. Wat de christelijk-historische 
partij betreft, zij had wel weinig eer van den dag; de heer Groen kwam 
wel te laat, maar daarom oordeelt de Nieuwe Rotterdamiche Courant den 
stap van den heer Groen toch niet onhandig of onstaatkundig. Hij heeft 

1) Hier en dikwerf maak ik gebruik van het Ooerzigt der Pers van den 
dag in de Haarl, Cl. 
DEEL 111. 
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teregt boven tijdelijk slagen het leüenabegituel van zijne parUj gesteld. 
De slag zij verloren, de vlag is gered. De politieke begiuselloosheid der 
christelijk-historische Afgevaardigden werd een leoensgevaar voor de partij 
en hare aspiratiën." 

Onder de oorzaken van de nederlaag der conservatieven 
telt de Zaanlandsche Courant het transigeren met beginsds. 

Onder de naaste oorzaken behoort ook die afkeer, dien de eerlijke 
ronde Hollander van het transigeren met beginselen heeft. En aan zulk 
transigeren op bet punt van het lager-onderwijs hebben sommige conser- 
vatieven en antirevolHUonairen zich schuldig gemaakt. ... De oneerlijkheid 
bovendien der drievoudige coalitie van ultramontanen , conservatieven en 
anti-revolutionairen heeft bij ons volk niet alleen nu, maar reeds sedert 
jaren tegenzin opgewekt. Verder is het eene fout van de anti -liberalen , 
dat zij overdrijven, de liberalen al te zwart maken, te veel en daardoor 
niets bewijzen. Zij hebben de trom geroerd, waar een verstandig woord 
verwacht werd. En men is ook nog niet vergeten, hoe onoruclUbaar de 
contervatieve partij zelve ah Regering geweest is. 

De Amhemsche Ct. spreekt van „geslagen en niet meer 
slagvaardige antirevolutionairen." Of wij al dan niet slag gele- 
verd hebben, laat ik daar; doch de Artih. Ct, zal erkennen 
dal de conditio sine qua-non, om slagvaardig te worden ofte 
blijven, in het niet hebben van tweederlei vlag ligt. 

Uiterst, merkwaardig is het onbarmhartig vonnis door de 
Noordstar over mij geveld. 
Zij verheugt zich dat ik een dwaas figuur maak. 

„De Noordstar verheugt zich dat de heer Oroen, als straf voor de 
vreemde, onverantwoordelijke houding, door hem aangenomen, een jam- 
merlijk fiasco heeft gemaakt; dat zijn verderfelijke raad slechts door een 
zeer klein getal blinde aanhangers is opgevolgd." 

Scherp, niet waar? fiasco ^ verderfelijke raad, enz. — Doch 
ziet! bemoedigend is het onmiddellijk voorafgaande ; de kritiek 
van haar eigen partij, wier fiasco zij toeschrijft, juist aan 
het niet-doen van hetgeen wij hebben gedaan. Aan hel ver- 
geten dat het regt door zee gaan, mei de leus Fais ce que 
dois, advienne que pourra! in zijn eenvoud, de kunstrijkheid 
van kansrekeningen, waarbij de gedragslijn zich naar de 
veronderstelde mtkomsten wijzigt, overtreft. 
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,,De Noordatar betreurt het, dat door de partijzucht der liberalen be- 
kwame mannen nit de Volksvertegenwoordiging zijn gestooteu. Het blad 
meent, dat de overwonnen partij ten deele zelve oorzaak is van hare 
geleden verliezen. Dat men niet openlijk voor zijne meeningen uitkomt, 
dat men ie veel transigeert , dat men niet tusschen eigene geestverwant.cn 
en hen, die tijdelijk bondgenooten zijn, eene duidelijke demarcatie-lijn 
trekt, is de reden, waarom men veler hooggeschatte ondersteuning verliest." 

Ook hier weder geeft de Noordstar een voortreffelijke les 
aan de Conservatieve Parlij; doch ze heeft niet bedacht dat 
ze geen schitterender lofrede kon schrijven op hetgeen ze in 
mij, onmiddelijk daarna, als eene vreemde, onverantwoordelijke 
en strafbare houding beschrijft. 

De Noordstar heeft nog eene reden van blijdschap die mij 
eenigzins illusoir voorkomt. 

„De Noordstar verheugt zich dat in het noorden van ons Rijk de 
oppositie tegen hen, die zich liberalen noemen, maar het niet zijn, gaande- 
weg toeneemt. Zoo onze geestverwanten slechts meer kracht ontwikkelden, 
kon men in het vervolg in sommige districten van Friesland en Groningen 
zeker zijn van de overwinning." 

In stede van het gecursiveerde zou ik voorstellen : „Zoo onze 
geestvei'wanten slechts meer het beginsel kenden van wezen- 
lijke kracht'^ \) 

1) Over het Dagblad van *s Qravenhage welligt later. Er is een soort van 
polemiek, die zich zelve ten toon stelt, en waarmee ik mij liefst niet inlaat. 



De volgende brief is een bewijs te meer dat, evenmin te 
Leeuwarden als te Assen, Rotterdam of Amersfoort, eenige 
intentionele oppositie tegen mij geweest is. 

WelEdelgeboren Heer! 

Twee malen deed ik gisteren eene poging om UEd.Geb. te mogen zien , 
Tot mijn leedwezen heb ik daarin niet mogen slagen. Ik gevoelde behoefte 
UEd.Geb te mogen ontmoeten. 

Daar mij dit niet is mogen gelukken veroorloof ik mij de vrijheid deze 
regelen tot UEd.Geb. terigten. — Waarom? UEd.Geb. zult het hebben kun- 
nen gissen, zeker, van elders, reeds vernomen hebbende de Candidatuur 
voor de 2e Kamer mij aangeboden door het bestuur der Kiesvereeniging 
Nederland en Oranje, Hoofddistrict Leeuwarden. 

Hierover had ik zeer gewenscht met UEd.Geb. te spreken en tevens 
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persoonlijk de mededeeling te doeu dat ik, na rijp beraad eD ernstige 
overweging, die Candidatuur heb aangenomen. Niet dat ik de taak die, 
bij eventueele reüssite, ik verklaar te willen aanvaarden, ligt tel; neen 
integendeel, nog eens integendeel, maar, bij de zoo treurige en werkelijk 
critique toestand waarin ons vaderland zich bevindt, vermeen ik dat een 
weigering mijnerzijds niet geoorloofd zoude zijn en dat, wanneer de 
kiezers vertrouwen genoeg in mij stellen um mij tot die gewigtige be- 
trekking te roepen, ik mij dan niet flaawhartig mag terugtrekken en 
mijne beste krachten behoor veil te hebben voor het welzijn van ons land. 
Immers mijne maatschappelijke positie is zoodanig dat ik onverdeeld en 
eonamoreetardore Q^td,Ged,N.9S) mij aan die taak zou kunnen wijden. 

Maar wat mede niet weinig tot het nemen vau bovengeuoemd besluit 
mij heeft bewogen, is dat, meer dan ooit, ik mij gedrongen gevoel om, 
hoe zwak mijne krachten ook zijn moge, mij mede aan te gorden tot den 
strijd voor die groote en heilige (dat is ze immers) zaak waarvoor UEd.Geb. 
zoo vele jaren gestreden hebt, en levendig is bij mij de overtuiging dat, 
om te zwijgen van zoo vele andere zaken die hervormd behooren te wor- 
den, het onderwijs meer dan ooit de questie is bij uitnemendheid van 
den tegenwoordigen tijd en geeue verbetering daarin mogelijk is, ten zij 
krachtig protest. 

Ik herhaal mijn leedwezen geen onderhoud hierover met UEd.Geb. te 
hebben kunnen hebben. 

Met de meeste hoogachting heb ik de eer te zijn, WelËd.Geb. Heer, 

UEd.Geb. Dw. DieiLaar, 
Utrecht, 25 Mei 1871. Van Schwartzenberg 

VAN HOUENLANSBEBG. 



Het volgend antwoord lag gereed. 

Hoog Wel Geboren Heer! 

Het heeft mij zeer gespeten nw herhaald bezoek te hebben gemist. 
Sedert heb ik gezien , en ook door uwe geëerde letteren vernomen , dat U 
de Candidatuur te Leeuwarden aanvaard hebt. In andere omstandigheden 
zou mij dit berigt, ook in verband met uw schrijven, zeer aangenaam 
geweest zijn. Maar ik behoef UHWG. niet te doen opmerken dat 
het mij ditmaal leed doet, in zoo ver het naar ontzenuwing leidt van den 
in de Nederlandsche OedacAéen, als leus der Verkiezingen van 1871, 
uitgesproken wensch naar concentratie der stemmen op een drietal personen, 
die sedert lang, als de verdienstelijkste mijner strijdgenooteu, door woord 
en daad, algemeen bekend staan. — Ik houd mij overtuigd dat UHWG. 
mij deze openhartigheid ten goede zult houden en tevens de verzekering 
aannemen der hoogachting waarmee ik verblijf 

•sHage, Junij 1871. UHWG. dw. dienaar. 
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Dit antwoord, ik herhaal het, lag gereed. 

Waarom ik hel niet verzonden heb? 

Omdat ik. Iet wei! toen nog (na hel stellig en lierhaalde- 
lijk, met ontwikkeling van het waarom, gestelde drietal) 
voor candidalen en kiezers onmiskenbaar achtte, wat mij 
zelven zoo helder als de dag scheen; 

Namelijk, dat hel stellen en aanvaarden van een candidatum\ 
buiten het drietal^ zonder mij desaangaande vooraf iets te 
berigten, als een zeer beslist tegen mij parlij-kiezen zou 
worden geëxploiteerd. 

Van daar de briet van 9 Junij aan de Heraut. Om, ter 
elfder ure, het anders onvermijdelijk nadeel voor te komen. 
Eene heilzaam gebleken felheid. 

Doch zelf was ik van de opvatting omtrent het intentio- 
nele teruggekomen. 

In de Nederlandsche Gedachten schreef ik (10 Junij): 

Elke Candidaluar óuiieu hei Brietal is tegen mij gekant. 

Niet itUenüoneel, Veeleer houd ik mij overtuigd, of durf ik mij althans 
vleijen, dat, èn te Amersfoort èn te Rotterdam èn te Leeuwarden , de aan- 
gewezen candidaat (zoo hij mijne bedoeling begrepen had] zich terstond 
en openlijk tegen het misverstand zou hebbeu verzet. 

Aldus heb ik nog , althans te Rotterdam , eene candidaluur 
kunnen ondersteunen , die ik, op zich zelf beschouwd, aller- 
gelukkigst genoemd heb. 

Op zich zelf beschouwd. — Wat, ook te Rotterdam, mij 
vooral leed gedaan heeft , is de onmogelijkheid der verwezen- 
lijking van de (ten allen tijde, en nu met klimmenden 
aandrang) op den voorgrond gestelde hoofdgedachte p het 
constateren onzer eigen kracht door ondubbelzinnig breken 
met de Conservatieve Partij. 



De repliek van de Noordstar op mijne (gelijk de schrijver 
zich uitdinikt) „welwillende kritiek" in N. 88, las ik met on- 
gemeene belangstelling. 

Van iemand, had ik geschreven, „wiens kunde en opregt- 
heid overal doorstraalt, en die, onder het veelbeleekenend 
opschrift Politieke eerlijkheid y aan zijn eigen rigting, aan de 
Conservatieve partij, de les leest." 
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De Schrijver komt hiertegen op. 

„Nooit hebben wij ons met de conservatieve of eenige andere partij 
vereenzelvigd en slechts, zonder op partij-benamingen te letten , verdedigd 
wat ons aan bevelens waard , bestreden wat ons verderfelijk voorkwam. 

Wij willen niet meedoen aan een woordenspel van de benamingen 
„conservatief" en „liberaal". Wij wensohen te zijn, even als het Kamer- 
lid V. Honten , liberaal, niets meer en niets minder. Gelijk wij echter van 
de ware vrijzinnigheid een andere opvatting hebben dan deze volksver- 
tegenwoordiger, zoo dissentiëren wij evenzeer, zoo niet in meerdere mate, 
met de doctrinaire partij; roet de partij, die zich zelve als de bij uitstek 
liberale beschouwt, en die eigenschap aan ieder andersdenkende ontzegt. 
Wil men ons nu daarom de conservatieve partij noemen , dat is niet onze 
zaak ; want wij zelf geven ons geen anderen naam dan dien van UberaaU* 

« 

Dit brengt ons niet veel verder. Evenmin als de verwijzing 
naar een aantal nummers van de Noordstar, voor wier be- 
studering mij, nu althans, tijd en gelegenheid ontbreekt. 

Een liberaal dus. Een liberaal die, gelijk elke liberaal, 
naar gelang der omstandigheden, of consequent /iberoaZ blijft, 
of conservatief wordt , of zich onder de reactionairen rang- 
schikt. Een liberaal! Ook tegen wil en dank, naarden eisch 
zijner slaatsregtelijke natuur, opgenomen in eene en somtijds 
beurtelings in elke der drie fractiën , waaimeê de statistiek van 
hel liberalisme compleet is. 

De Noordstar (juister welligt deze schrijver in de Noordstar) 
schijnt een eigen pat^tij te willen vormen ; doch ziedaar juist 
waarvoor de mogelijkheid ontbreekt. Binnen de praktische 
drieledigheid van het revolutionair beginsel is , ook voor dezen 
liberaal, de keuze beperkt. 

Miar, buiten en boven het revolutionair beginsel, is nog 
een andere geloofsovertuiging, die voor hel onderzoek rui- 
mer kring opent. 

In 1849 reeds heb ik mij veroorloofd een volledige statis- 
tiek der partijen te stellen tegenover het beweercn van den 
minister Donker Curtius ; een der coryfeën van de vrijzinnig- 
heid, maar wiens oog (wat aan geen liberaal euvel kan 
worden geduid) niet verder dan den liberalen gezigteinder 
reikte. Met de drieërlei onderverdeeling van het liberalisme, 
door het telkens genuanceerde zijner eigen loopbaan bekend, 
bleei hij aan het prinum falsum der theorie teêrharlig 
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geliecht; zoodat hij, dien ten gevolge, de antirevolutionaire 
parlij voorbijzag, of voor een vveinigbeteekenend ziektever- 
schijnsel hield. 

De Minister van Justitie heeft, in de Tweede Kamer, een blik wer- 
pende op de politieke gesteldheid van het Rijk, gezegd: „Er bestaan hier 
te lande drie partijen; die van het behoud, die van gematigden vooruit- 
gang, en die van snellen vooruitgang." 

Ik beweer dat dit, wanneer men van eene algemeene beschouwing uit- 
gaat, een e onvolledige statistiek is. 

Geen drie, iioee partijen zijn er. De eene, die, onder velerlei wijzigingen, 
de Revolutie-leer in beoefening brengt; de andere welke haar, onder alle 
vormen en wijzigingen , bestrijdt. 

Onmiddelijk evenwel deed ik gaarne regt wedervaren aan 
de verdeeling, in haar betrekkelijke en bekrompene juistheid. 

„De statistiek is volledig, wanneer men de ontwikkeling tf/i^tf/ van hei 
Lióeralisme bedoelt. 



Op het kenmerkend beginsel komt het aan. 



„Geen onbeperkte volkssouvereiniteit , maar evenmin — in staatsregte- 
lijken zin — souvereiuiteit Gods, maar een souvereiuiteit die gedeeld en 
gezamenlijk uitgeoefend wordt door verschillende magten, ingevolge de 
omstandigheden en den eisch des tijds." 

„Geen onbeperkte volkssouvereiniteit, maar evenmin — in 
staatsregtelijken zin — souvereiniteit Gods/' 

Dit is het credo van de Noordstar, 

Niet onbeperkt. Eilieve! tegenover de logische ontwikkeling 
van een beginsel is het stellen van perken ondenkbaar. In de 
sfeer der ideën is uw tot hiertoe en niet verder ! even krach- 
teloos als, aan den oever der zee, tegen den wassenden vloed. 

Ook het Parijs dezer dagen heeft getoond dal een idee, 
na den geest te hebben overmeesterd, zich met logische 
juistheid in de sfeer der feiten belichaamt. 

Nu, meer nog dan vóór twintig jaar, is, tegen de welge- 
meende pogingen om principiële ontwikkeling van het dogma 
der Volkssouvereiniteit te stuiten het woord van Slahl toepasselijk. 

n Es niusz jetzt nicht blosz politisch sondern auch sittlich Farthei ergriffen 
werden. Entweder der Volktwüle ist das oberste Gesetz der sittlichen Welt. 
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Oder abcr es ist eine höhere sittliche Macht über den Menschen, die 
Ordnungen für ibn gesetzt und geheiligt bat, vermöge welcber auch der 
Yoiks wille dem bestehenden Recht nnd den bestehenden Obrigkeiten ge- 
boaden ist. Dazwischen giebt es keiaDrittes; es ware denn die Charakter- 
lo&igkeit. Das ist die gefultete Toga — moge jeder wahlen!" 

Dit is de keus ; de revolutionaire Volkssouvereiniteit , of de 
geopenbaarde Souvereiniteit Gods. i) 

Om Ie onderstellen dat de schrijver der artikelen in de 
Noordstar in karakterloosheid zou kunnen berusten, heb ik 
èn van den ernst zijner studie èn van de opregtheid van zijn 
inborst veel te gunstigen dunk. 2) 



l) De geopenbaarde Souvereiniteit Gods. — Zelfs met de uitdrukking 
Souvereiniteit Oodê zijn we, in deze tijden di^Tmensehtergoding m^ig^hhhi. 

Zie het artikel in de Heraut van 9 Junij : Uit Ood of uit denmemch! m- 
£en der Opstellen van bUjoende waardij, die wij te danken hebben aan 
het bij de Stembus dagelijks uitgegeven Bijblad, 

3) Indien (wat mij niet waarschijnlijk voorkomt) de kritiek van mijne " 
houding bij de Stembus van zijne hand is, kan hem het artikel slechts 
in een wrevelige gemoedsstemming van het oogenblik, even vergeeflijk als 
verklaarbaar, zijn ontvallen. — Ook te Groningen heeft het cijfer der con- 
servatieve Partij (beneden èvii A^x zel/itandig geworden oXm^ieXi^k-hAhiovhiiXiQ 
rigting) den stempel op mijne raadgeving gedrukt. 



VARIA. 



*^* COBRESPONDENTIE. 



„Wat ik steeds gewenscht heb, is nu geschied en door u de eenige 
weg gewezen , die aan de Christelijk-historische rigting beteekenis en kracht 
kan geven. Zal ook nu de uitkomst gering zijn, geen nood, men zal 
althans beginnen te zien dat wij nog iets anders zijn dan de nasleep der 
Conservatieven en bij velen een begin van zel/standigkeidegevoel opwekken, 
dat kan versterkt en geleid worden voor het vervolg. Op dit oogenblik 
zit nog bij velen de conservatieve kleur er te veel in, of wel is de be- 
langstelling nog niet weer levendig, of zijn de elementen nog te zeer 
ongescheiden om reeds nu iets uit het resultaat op te maken." 

Deze kundige en scherpziende vriend zal thans met mij dankbaar erken- 
nen dat de uitkomst onze verwachting overtreft, 

P8. Een zoo even ontvangen brief van Ds. Gunning komt in het eerst- 
volgende Nummer. 



IVed.er^lari.d.solxe Gedaclxten. 

N» 105. 28 Juuij 1871. 

Ons Kerkelijk Weekblad schijnt bij de Haarlemsche Courant 
niet bekend. Anders had ze voorzeker, met de haar eigen 
kernachtige juistheid, geanalizeerd het artikel van 16 Junij; 
een artikel ter kenschetsing van hetgeen wij bedoeld en ook 
aanvankelijk verkregen hebben, klassiek. 



Dr. Vos vereenigt zich met hetgeen ik omtrent het beoogde 
resultaat sclireef. 

„Behoefte meer dan ooit aan een resuliaat, zegt ge. 

Ik Aad ze. Ik Aeè ze niet meer, sedert ik mij uitsprak. 

Het re^uUaat is niet twijfelachtig. Het resultaat is niet aan de stemming 
van 13 Junij ondergeschikt. 

Het resultaat was verkregen» op het oogenblik dat ik (met in het 
oogvallende terzijdestelling van alle persoonlijke consideratiën) door het 
voord een daad verricht en het gordijn aan flarden gescheurd heb. 

Door dit bij uitnemendheid practiscAe woord, door deze daad, heb ik 
eene crisis doen ontstaan, waarin het zal moeten blijken of de Christelijke 
nationale richting waartoe ik behoor, door het vergeten van Ylmx roeping , 
baar eeretUel verbeurd heeft." 

Deze crisis is geen scheuring der christelijk-historische 
partij. Zij is enkel, maar zij is tevens met beslistheid , eene 
scheiding omtrent de modiis qiw ter verkrijging van gewe- 
tensvrijheid, ook voor den Christen. 

„Deze crisis bestaat in scheiding van ongelijksoortige elementen, en 
alzoo in zuivering. 

Afgescheiden voor goed worden nu al die mannen, die meenen dat de 
vrijheid van het Christelijk Nationaal schooionderwijs mogelijk is, terwijl 
de staat door zijn alvermogen overal de vrijheid onderdrukt. 

Afgescheiden van hèn, die de staatsschool wilden doen wijken voor de 
bijzondere school, onverschillig of zij kerkelijk, of anti-Christelijk heet, 
corporatief of particulier. De Staat moet ophouden schoolmeester te zijn, 
daartoe verdwijne het overal, en de veerkracht der onderdanen zal lang- 
zamerhand ook het van overheidswege overtullig maken. 

Maar om nu dlle belijders van den historischen Christus, vrienden van 
het Christelijk Nationaal schooionderwijs, die met ons niet gelijk denken 
over art. 19é der grondwet, of over de onverwijlde aanbinding van den 
strijd, buiten de Christelijk historische partij te sluiten: — dat acht ik 
een zeer ongegrond vonnis.*' 
bëël III. 



Ook m. i. zou dergelijk ligtvaardig uitgesproken vonnis 
ongegrond zijn en ganscli niet overeenkomstig met de aan 
den Christen voorgeschreven zachtmoedige wijsheid. Hier, 
gelijk zoo dikwerf, is het verkeerd, uit de verscheidenheid 
der gedragslijn, te besluiten tol de verloochening van het ge- 
meenschappelijk beginsel. 

Voor zoo schadelijke en onbroederlijke overdrijving behoort 
men zich te wachten; doch wèl zal, wanneer de /jtne en cow- 
fxme ophoudt , de eigenaardigheid der beide iracliën beter in 
het oog vallen. 

„Duidelijker dan ooit zullen zich nu, op polüiek gebied, de twee 
fractie's der ééne partij afteekeneu. 

Zij die het staats-monopolie , op grond van art. 194, behouden willen , 
kunnen eigenlijk niet gerekend worden tot de Ghristelijk-historische 
richting, wijl zij daar altijd tegen gekeerd was. Ofschoon dan ook voor- 
standers van het bijzonder Christelijk onderwijs, behooren zij ontegen- 
zeggelijk tot de eo/uervaiieoen. 

De eerste, de echt-christel ij k-historische «) fractie, en zekerlijk de zuiver- 
ste uitdrukking van het anti-revulutionaire beginsel, acht de vrijheid van on- 
derwijs en dus van geweten onmogelijk zonder de bekende wijziging van het 
vermaarde grondwets-artikel , en wil den strijd daarover onmiddelijk aange- 
bonden zien. Zij vertrouwt op de kracht des Geestes , die spreekt door elk 
woord, dat in dezen opwelt uit de diepte eener vaste overtuiging, wetende 
dat zoodanig een spreken, ook tegen de onwilligsten, onmisbaar en vruchtr 
baar is tot doelbereiking, ja tot bekeering in dezen van tegenstanders. 

De tweede, de hand reikende aan de eontervaiieven , acht die herziening 
wel wenschelijk, maar niet noodzakelijk, en maakte elke krachtige poging 
daartoe afhankelijk van het getal stemmen dat de Kamer voor het ontwerp 
zou kunnen opleveren. 

„Natuurlijk, die wenschelijkheid staat in rechtstreeksch verband met deze 
becijfering, maar ook even natuurlijk is het, dat de eerste fractie de 
tweede moest loslaten. Mij dunkt, hare geheele houding is het treurig 
gevolg ven krach telooshcid uit gelooveloosheid aan de macht van het Woord 
en aan de werking Gods op de harten der tegenstanders. Daarmee zeg 
ik gauschelijk niet, dat zulke vrienden ongelooviger zijn in den gewonen 
zin des woords. Dat zij verre! Maar (wij ondervinden het dagelijks!) er 
is dikwerf een groot gebrek aan inspanning, omdat men, op de onderhavige 
zaak , niet de groote waarheid toepast : „ Alle dingen zijn mogelijk bij 
God!*' Zekerlijk, men mag dat niet doen, ten zij men overtuigd is, dat 

a) Dr. Vos schrijft eahi-Crroeniaantche. Hg houde ing, in het belang der zaak, 
de wgziging ten goede. 



35 

IietgecD men begeert met Gods wil overeenstemt. Maar hoe zal de Christen 
iets begeeren, iets wenschelijk vinden, dat eoo groot een gewicht heeft 
als eene grondwetsverandering ten bate van de gewetensvrijheid, indien 
hij niet overtuigd is dat Gods wil haar eischt?" 

De politiek alzoo der eerste fractie is de politiek van het geloof, dat 
spreekt, omdat het gelooft dat, ook bij de ongunstigste kansen in het oog 
der menschen, de Almachtige de Machtige is om dcTor het spreken den 
tegenstand te verbreken. Zeer terecht kunnen wij haar noemen de politiek 
der hoogere sferen, tegenover „de politiek der lagere sferen," die haar 
getuigenis afhankelijk stelt van becijfering en omstandigheden, en in com- 
binaties van allerlei elementen sterkte en toevlucht zoekt. Juist daarom te 
meer heb ik in dezen met toenemende èesliêtheid de zijde van den heer Oroen 
gekozen. Ofschoon in een ander verband voorkomende, neem ik deze 
woorden van br. Gunning over, uit zijn schrijven ter adhaesie aan Groen's 
gedragslijn : „ Mijne warme sympathie is gegrond op de zedelijke wrheoen» 
heid van uw motief." 

Maar juist ook daarom heb ik gewenscht, dat slechts zij, die dit 
motief in zijne zedelijke verhevenheid erkennen, den heer Groen zouden 
volgen. Eene volgzaamheid zonder overtuiging heeft, niet het minst voor 
hem zelven, weinig waarde. 

Ook te dezen opzigle heefl Dr. Vos mijne bedoeling, om- 
dal hij zelf daarin deelde, geval. Juisl in hel zonderlinge, in 
het krasse, in de Entschiedenheit , in de decided position, 
lag het middel voor de door mij bedoelde afscheiding van al 
wat niet volkomen overtuigd, en daarom, Ier doeltreffende 
polemiek, meer dan de vijand zelf, hinderlijk is. 

Van ganscher harte beaêm ik, als veronlschuldiging niet 
enkel, maar ook als gunstig voorteeken, de opmerking van 
Dr. Vos omtrent hel loffelijke der onwrikbaarheid van de met 
ons niet instemmende fractie , tegenover hetgeen deze dissen- 
tierende vrienden voor als nog niet begrijpen. Zij deden wat 
nu voor hen pligt was. 

„Jammer was het, dat door een samenloop van omst^indigheden die 
erkenning nog niet algemeen kon worden, zoodat, had het gros van ons 
leger op het beroemde drietal zich vereenigd , de stemming niet van groote 
zedelijke beteekenis zou geweest zijn. De betrekkelijke enkele stemmen 
daarvoor hebben nu een onmiskenbaar zwaar gewicht: zij toonden te 
weten wat zij willen, omdat zij begrijpen. Maar zij die om andere consi- 
deraties de aftredende vrienden konden kiezen, en geen begrip hadden 
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van het streven der eerste fractie, zij mochUn eigenlijk niemand anders 
dan hen iiemmen. Ook daarom kwam mij, in de gegevene omstandigheden, 
hunne herkiezing door dit gros van ons leger wenschelijk voor; maar zij 
zullen niet kunnen roemen op eene afvaardiging, die vooral door de hulp 
van Roomsohen, conservatieven en onbekenden met den stand der kwestie 
verkregen werd. Deze geestverwanten moeten nog leeren in den afge- 
vaardigde een vertegenwoordiger van één hoofddenkbeeld te zien." 



Vooral dank ik Dr. Vos dat hij doet opmerken hoe het kon- 
trast van zelfstandigheid of meegaandheid y in den strijd tegen 
de schoolwet, slechts een onderdeel is van den algemeenen 
strijd. Een onderdeel, maar, in de tegenwoordige omstan- 
digheden, telkens meer het hart der kwestie, het allesbe- 
heerschend vraagstuk. 

Wij hebben geleerd, dat alle aanbeveliiigsgronden ondergeschikt moeten 
zijn aan deze vraag: Is de kandidaat geschikt om de quesHon 6ruianie 
van den dag , als onderdeel beschouwd van den algemeenen strijd tusschen 
Evangeüe en Modernisme y tusschen vrijheid van het geweten en den 
dwang van eenig menschelijk alvermogen , te behandelen ? £n gaan wij nu 
den verkiezingsstrijd van eenige jaren na, dan kunnen wij zeggen, langza- 
merhand genaderd te zijn uit den omtrek tot het middenpunt van den 
cirkel, tot het hart ^w kwestie, tot het allesbeheersctiend vraagstuk. Dat 
is een groote vooruitgang in zedelijke volkskracht," 

Inderdaad dit is een bemoedigend teeken. Thans begrijpt 
menigeen (vooral onder hel, volgens de arislocratie des ver- 
stands, niet-denkend gedeelte der Natie) wal ik, jaren ach- 
tereen, schijnbaar vruchteloos, schreef. 

Onder de leus van scheiding van Kerk en Staat, die, welbegrepen, ook 
door ons- begeerd wordt, is het, in den grond der zaak , om bezieling van 
Staat, en Kerk, en School, met de religie van het ongeloof te doen. 

Om staatsalvermogen is het te doen , om socialisme en caesaropapie , om 
vereenzelviging van den Staat met eene kerk en school die tegen alle open- 
baring gerigt zij. 

De moderne Staat moet aldus met de moderne wijsbegeerte en godgeleerd- 
heid in verband staan. 

Met een Christendom boven geloofsverdeeldheid, tot in het grenzenlooze 
rekbaar. 

Met een zoogenaamd Christendom , aan geloofsvervolging dienstbaar. 

„Onder christelijke benaming voert de Moderne godgeleerdheid tegen het 
Evangelie krijg. 



37 

„ In naam van de godsdienst moet er een einde gemaakt worden aan de 
dienst van den levendigen God. 

„In dezen strijd van het Christendom der Apostelen en Profeten tegen het 
Christendom boven geloofsverdeeldheid ligt de groudtrek van onzen leeftijd 
en het geheim der toekomst." 

Ook thans vermeldt de Conservatieve Partij, even als in 
Junij 1869, dal de zoogenaamde vader der anti-revolutionaire 
rigiing ze vermoord heeft. — Dr. Vos deelt in deze voor mij 
zoo schrikverwekkende meening niet. 

't Kan niet anders, of onze nederlaag is slechts een nederlaag van 
het oogenblik. De gegeven stoot zal voortwerkeu , en leiden tot een 
schitterender en vooral besteudiger victorie, schoon waarschijnlijk op eene 
ongedachte wijze, dan wanneer onze geestverwanten ons blindelings gevolgd 
waren. Ik laat aan den opper vlakkigen vriend het triumfliedeke over, als 
onze aftredende vertegenwoordigers terstond weer gekozen blijken. Van 
harte gnn ik hem dat genot, te meer omdat onze menigte eigenlijk niet 
anders kon. Maar hij zinge niet op hooggestemde wijze. Hei zal een voor- 
êpei zijn van de loekomstige nederlaag. Zij, die de ideën van den heer Oroen 
begrepen hebben, zullen haar als zedelijk bij uitnemendheid propage&ren 
en htm geloof aan hare overwinning in een bestanddeel van het algemeen 
Christelijk geloof, dat waarheid en recht zal triumfeeren, " 



Uit den volgenden brief blijkt dat in het district Assen (althans 
bij de Kiesvereeniging Nederland en Oranje aan de Smilde) 
het te laat ontvangen van de Nederlandsche Gedachten oorzaak 
van het niet opvolgen van mijn raad geweest is. Men heeft 
gevoeld dat elke kandidatuur buiten het Drietal (zonder mij 
daarbij te kennen) legen mij zou worden geëxploiteerd. Ook 
mijn vriend Gratama schreef mij dat hij, om die reden, zich 
tegen de kandidatuur verzet heelH. Het niet in verwarring 
brengen van de kiezers was m. i. prijzenswaard. 

HoogEdel Gestrenge Heer! 

Het stellen der candidatuar van Mr. B. J. Gratama, Hoogleeraar te 
Groningen, in het hoofdkiesdistrict Assen — zal het voor U geen bittere 
druppel in uw beker zijn — vereischt wel eenige toelichting. 

Door de kies vereen iging Nederland en Oranje alhier, die in overleg 
gehandeld heeft met de centrale kiesvereeniging voor het Hoofdkies- 
district, is mij opgedragen U eenige inlichtingen daaromtrent te geven. 
Aan die opdracht voldoe ik gaarne, omdat ik mij verblijden zou, zoo bij 
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U de mogelijke iudruk wierd weggenomen dat wij ons van U hadden 
afgescheiden in de door U voorgeschreven gedragslijn. 

Hei tegendeel was onze bedoeling. Bij door bijzondere omstandigheden 
zeer laat ontvangen van uwe Nederlandsohe Gedachten is het ons eerst 
gebleken nit den Heraut van Vrijdag 2 Juni dat de namen van Dr. A. 
Kuyper, Mr. L. W. G. Kenohenius en den heer M. D. van Otterloo, 
uiUluUend door U op den voorgrond gesteld waren. In volkomen onbe- 
kendheid daarmee is Mr. B. J. Gratama Woensdag te voren als candidaat 
gesteld geworden. Zijn naam vertegenwoordigt voor ons, die in Drenthe 
wonen, het christelijk-historisch beginsel. Daarbij zal het kiezersvolk in 
Drenthe, het arme Drenthe, wat wantrouwig van nature, zich eerder om 
zijn naam scharen dan om eenigen anderen. 

En nu is wel later de wensch des heeren Gratama door ons in over- 
weging genomen geworden dat zijne candidatuur door ons mocht worden 
losgelaten, ten behoeve van een der heeren van uw drietal, maar juist 
daarom te minder mochten wij er nu in treden, nu ons daaruit zoo 
overtuigend bleek dat Prof. Gratama ons althands geene teleurstelling zou 
bereiden door het op non-aetiviteii stellen van beginselen. 

Deze korte geschiedenis der zaak moge het leed wegnemen dat wij U 
onwillekeurig, maar geheel onwillens nochtans, mochten hebben aangedaan. 

Verlichte God de Heer den avond uws levens, en heb dank voor alles 
wat Gij voor het Nederlandsohe volk gedaan hebt en nog doet, door te 
verdedigen zijn rechten en vrijheden, zijn geloof en historie. 

Waarmede ik de eer heb te verblijven 

o . . , HoogEdel Gestrenge Heer , 

Uw dw. dienaar en broeder in onzen Heer. 
9 Juni 1871. 

F. J. P. Moquette. 

Van dezen brief heb ik reeds in de Het^aut gezegd: „Hier 
is vrij wat meer dan wegneming van leed. Hier is een ge- 
tuigenis te meer van eene mij dikwerf gebleken liefde, waar- 
door veel bitterheid verzoet wordt.'* 



Zie hier den brief van onzen vriend Gunning, waarvan ik 
de ontvangst, reeds in het vorig nummer, gemeld heb. 

HOOOOESCHATTS VBIEND! 

Het zij mij vergund nog eens voor eenige regelen een plaatsjen in uwe 
Nederlandsohe Gedachten te verzoeken. 

Eerstelijk wensch ik, na lezing van den brief van Ds. W. J. Jorissen, 
in het zoo even ontvangen laatste N° der Nederlandsohe Gedachten ge> 
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plaatst, mij los te maken en af te zonderen van het verband waarin ik, 
in dien brief en ook in uwe daarbij gevoegde woorden, met dezen mijn 
ambtgenoot gesteld wordt. 

Ziju brief beoordeel ik natuurlijk niet. Maar omdat de voorname inhoud 
van dien brief is bespreking van politieleen weg, kiesvereeniging, enz., 
zoo moet ik tegen een samenvoeging van mijne gedachten met de zijne be- 
zwaar inbrengen. Ik voor mij toch behoor bepaald onder degenen welke 
Dr. Knyper onlangs in de Heraui als „ politicophoben " heeft gekenmerkt. 

Op de besohuldigingen, door dezen mijn vriend tegen zulke menschen 
ingebracht, zwijg ik, gelijk doorgaands. Alleen, opdat men mij niet toe- 
dichte de miskenning der kracht van 't Protestantisme om politiek begimel 
te zijn, spreek ik in 't voorbijgaan mijn warme dankbare sympathie uit 
voor de juist uitgekomen Voorlezing van Dr. D. Ghantepie de la Saussaye 
over „ het ProtesiantUme aU politiek begimel,*' Vooral verblijd ik mij over 
de aanwijzing, in dat geschrift mijns geliefden vriends, hoe heerlijk het 
ware beginsel, namelijk niet de onderwerping van den Staat aan de Kerk , 
noch omgekeerd, maar de onderwerping van beide aan God en zijn eenige 
wet, door Calvjfn bovenal reeds is uitgesproken. Het trof mij (zoo 't ge- 
oorloofd is dit met een enkel woord hier aan toe te voegen) dat dit 
hetzelfde beginsel is, als hetwelk reeds Dante met kracht, (ofschoon in 
zijn middeleeuwsche vormen) verkondigd heeft , zoo als in mijn „ studie " 
over dezen dichter ontwikkeld is. 

Geloof mij, als altijd, uw liefhebbenden Dr. en vriend, 

J. H. Gunning Jr. 
'sHage, 19 Junij 1871. 

%* Om der gevolgen unUe en omdat ik de NederlaudicAe Qedaehien on- 
gaarne voor mijne vrienden zou maken tot een onderling strijdperk, 
veroorloof ik mij de opmerking dat, noch de brief van Ds. Jorissen, noch 
mijn eenvoudig woord („dubbel welkom is mij, in verband met de 
kandidatuur te RoUerdam, de brief waarin Ds. Jorissen mij, even als 
Ds. Gunning, de hand reikt") mijne vrienden in eenig verband, behalve 
van openlijke handreiking, waarvoor ik aan beiden erkentelijk ben, gesteld 
heeft. 

Omtrent de politieophoben verwijs ik naar Dr. Kuyper, in den meest 
verheven zin van het woord, anima diepuias. — Zelf houd ik mij aan 
de gegeven karakteristiek der tweederlei politicophobie, — Waarom ik onzen 
vriend Gunning, al levert hij hiertegen protest in, onder de politieken 
rangschik, zie hierboven II. bl. 388. 

De voorlezing van Dr. Ghantepie de la Saussaye heb ik met ongemeene be- 
langstelling èn gehoord èn gelezen. — De korte stellingen , ten slotte over loeder- 
lands roeping komen, dunkt me, over het geheel althans, met mijn eigen 
wensch overeen. Al is het dat daarin m. i. een illusie doorstraalt, wier 
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aanwijzing ik gaarne, na deze voor mij zóó stormachtige dagen, beproef. 

Omtrent het punt, in dezen brief met blijdschap door Gunning vermeld, 
ben ik mede orthodox-discipel van Calvjn , op grond der H. Schrift. 
Een citaat uit een mijner adviezen (3 Dec. 1851) zij mij, ten bewijze, 
vergund. 

„Men hoort veel gewagen van scheiding van Kerk en Siaai, — kerk en 

STAAT ZIJN ONAFHANKELIJK IN EIOEN KBINO, EOODAT, NOCH DB KERK 
ONDERWORPEN ZIJ AAN DEN STAAT , NOCH DE STAAT AAN DE KERK. " 

Ik mag niet onopgemerkt laten dat, na immiig Jaar, ook het onmiddel- 
lijk volgende geschreven is, als voor den kuidigen dag, 

„Ik spreek hier van alle gezindheden. Voor allen verlang ik, eerst, beseher- 
ming, even als aan iedere corporatie, naar de eigenaardigheid der Kerk; ten 
andere, ^MitfM overleg bij de organisatie van de openbare instellingen, in 
al hetgeen de godsdienst betreft; eindelijk, geen staalsalvermogen , tenge- 
volge waarvan — om mij bij twee punten te bepalen — de Staat opperschool- 
meester en opperdiaken zij. — De bonding van het Gouvernement in de zaken 
der Hervormde Kerk blijf ik karakteriseren, als voortdurende interventie ten 
voordeele der ééne , tegen de eigenaardigheid van de Kerk gerigte , partij» £ene 
interventie die de moeij el ijk heden en de botsingen in de Kerk verdubbelt." 

De onderwijs kioestie Iaat ik thans daar. Ik zou ligt, of te veel, of te 
weinig, zeggen. Dit ééne slechts; dat hetgeen desaangaande in het veel- 
omvattend en veelzins voortreffelijk boekske voorkomt (om de modus quo 
der polemiek) mij smartelijk valt. 



VARIA. 

%* POLITIEKE APOSTASIE. Tegen deze al te letterlijke vertolking van 
het woord afvallige vrienden (n* 93) moet ik onverwijld opkomen. Voor 
als nog, onder verwijzing naar hetgeen ik in n" lé (p. 183, vg.) over 
onver lor en gel/standigheid schreef. 

*^* DE MAASBODE van 22 Junij. — „ Wij eischen geene herziening van 
Art. 194 der Grondwet. . . . ook omdat onze grieven, zonder die herziening, 
kunnen weggenomen worden." Onze grieven! — Zie II. 280, 303. 

*^* LIBERALISME EN CONSERVATISME. 

Meesterlijk is dezer dagen, door de conservatieve drukpers, aan de 
kiezers onder het oog gebragt dat de ontwikkeling van het liberalisme 
zich te Parijs in de stelselmatige afschuwelijkheden der Commune, ook 
voor Nederland waarschuwend, geopenbaard heeft. 

In verband hiermee, is hoogstmerkwaardig het gezegde van den baron 
van Zuilen (Nov. 1864) in het vermaarde parlementair debat over de 
terminologie, -^ „ De liberalen zijn conservatie/, evenzeer als de conservatieven 
liberaal zijn." 

Na een langdurig onderzoek, zinrijke kortheid. 



IVederlaTKiscli© Oedacliteii. 

N« 106. 27 Junij 1871. 

De uitkomst overtreft mijne verwachting. — Deze uitdrukking, 
aan het slot van N. 104, vinden zelfs enkele vrienden, wier 
oordeel voor mij gezag heelt, te sterk. 

Met weinig ben ik aanvankelijk voldaan. Tdlrijker opkomst 
had ik niet verwacht. Althans geen rekening daarop gemaakt. 

Ook bij nog geringer cijfer, zou en zal het mij genoeg 
zijn , indien mijne (zoo als Thorbecke plag te zeggen) terrible 
vrijmoedigheid, de christelijk-historische rigting op politiek 
terrein voor zelfwegcijfering behoed heeft. 

Waar het to be ar not to be geldt, is levensbehoud, ook 
zonder meer, een niet onbeduidend voordeel. 

Neerlaag evenwel zegt ge. Vergeet niet dat ik , schrijvende 
wat u onjuist voorkomt, reeds met het oordeel van Dr. Vos 
bekend was. 

,/t Kan niet anders, of onze nederlaag is slechts een nederlaag van 
het oogenblik. De gegeven stoot zal voortwerken, en leiden tot een 
schitterender en vooral bestendiger victorie (schoon wanrschijnlijk op eene 
ongedachte wijze] dan wanneer onze geestverwanten ons blindelings gevolgd 
waren. Ik Iaat aan den oppervlakkigen vriend het triumfliedeke over, als 
onze aftredende vertegenwoordigers terstond weer gekozen blijken. Van 
harte gnn ik hem dat genot, te meer omdat onze menigte eigenlijk niet 
anders kon. Maar hij zinge niet op hooggestemde wijze. Hei zal een voor- 
spel zijn van de toekomstige nederlaag. Zij, die de ideën van den heer Oroen 
begrepen hebben, zullen haar als zedelijk bij uitnemendheid propageeren 
en hun geloof aan hare overwinning is een bestanddeel van hel algemeen 
Christelijk geloof, dat waarheid en recht zal triumfeeren, " 



In de laalsle maanden heb ik het buitenland schier uit 
hel oog verloren, even als ik, maanden achtereen, nauwelijks 
op Nederland gelei heb. — Thans ben ik des te meer aan 
Nederland gebonden, naarmate ik, op eigen bodem, aan heviger 
kritiek ten doel sta. 

Evenwel een paar zinsneden uit Thicrs laatste zeer merk- 
waardige rede wil ik niet onopgemerkt voorbijgaan. Een 
fragment, dubbel welkom, omdat ik aldus sommige mijner 
vrienden (door wie het voeden van Fransvhgeiindheid , ook 

DEEL III. 
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thans weder, op mijn schuldregistcr gebragt wordt) door dil 
citaat, tot de orde (dat is, tot de kern van de tusschenons 
aanhangige kwestie) terugroep. 

Van de financiële verwarring onder het Keizerrijk gewag 
makende, zegt Thiers: 

Telle était la situation au moment oü éclata la gaerre, malgré tous oos 
avertissements, qui remontaieDt déja a 1866, alors qae doqs engagioos 
Ie gouvernement a se prononcer en faveur de VAutrieke, ce qui eut 
empêché la guerre et Ie bouleversemeut de Téquilibre europeen. Mais cette 
pensee de conservation a été sacrifiée a une pensee d'ambition occulte. 
Ainsi Ton a laissé faire la Prusse. 9*^ été une faute dont nous avons 
souffert cruellement et dont l'Europe elle-même, après nous avoir raillés , 
subit aujourd'hui Ie contre-coup redoutable. (Mouvement.) 

On a bientót senti, on a compris la faute énorme qui était eommise, 
on a en dans Ie coeur la pensee de la réparer, C'est alors que j'ai dit 
qu'il n'y avait plus de fautes & commettre; nou pas que je voulusse dire 
qu'on ne pourrait pas en commettre encore; car, je Ie répète, de même 
qu'il y a une corne d'ahondance pour les biens, il y a aussi une corne 
d'abondance pour les fautes. Je voulais dire qu'il n'y avait plus une faute 
^ commettre sans qu*on arrivdt a un désastre. Il y avait une faute plus 
grave après Sadowa, c'était de vouloir réparer la faute de Sadowa, tant 
étre pret polüiquement ni militair ement, Lorsque Tincident Hohenzollern 
est survenu, la politique ni Tarmée n'étaient préparées." 

Indien Napoleon, in Mei 1866, op winst door onregi niet 
spectUerend, zich ten voordeele van Oostenrijk verklaard had, 
zou de vrede bewaard zijn. De tweede feil was dal hij in 
1870, zonder voorbereid te zijn, den oorlog begon. 

In billijkheid van oordeel over al wal bij de Duitschers 
uitnemend, bij de Franschen jammerlijk geweest is, verlang 
ik bij niemand achter te slaan. De oorlogsverklaring, vrucht 
van Ie gouvernement personnel, was een onzinnig bedrijf. Maar. . . 
zoolang men van Volkerenregt gewag maakt , zoolang aan ééne 
Mogendheid Ie remaniement de la carte de l'Europe, onder 
de leus van een nationaliteits-beginsel, niet onverlet is; zoo- 
lang aan het Iriumferend onregt geen vrijbrief verleend wordt; 
zoolang zal het, door elk, die niet het schitterende der uit- 
komsten tot maatstaf van beoordeeling stelt, erkend worden 
dat, na 1866, voor Frankrijk, zoo hel niet, of eigen grens- 
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versterking, of neulralizaiie van een Tusschenstaat, verkreeg, 
de oorlog even regtmatig als onvermijdelijk was. 

Heeft het regt in de school van diplomatiek overleg geen 
waardij en is men op de toekomst gerust , dan wordt het dwaze 
halstarrigheid karig in bewondering te blijven voor de genialiteit 
van Bismarck. Maar . . . Wie berekent , aan 1870 en 1871 gedach- 
tig, den omvang reeds nu van ellende, waartegen Pruissen, niet 
Frankrijk slechts, maar ook Duitschland zou hebben behoed, 
zoo het (niet bedwelmd door den overmoed na Sadowa) 
op hel voorstel van Drouyn de Lhnys, als een der voortreffe- 
lijkste staatslieden van Europa bekend, met eenigen ernst 
gelet had. Zoo een Duitsche Tusschenstaat den Franschen 
nabuur, tegen het door Pruissen eensklaps verkregen en ont- 
zachelijk overwigt, in veiligheid gesteld had. 

In de Nota van 8 Aug. 1866 schrijft Drouyn de Lhuys, als 
minister van buitenlandsche zaken: „Si Ie cabinet de Berlin 
tient sincérement a Tamitié du gouvernement francais, il 
doil éviter d'asseoir dans des positions offensives la formidable 
puissance militaire dont il va disposer, et dont l'extension sur 
les frontiëres mémes de la France, telles que les traites de 
1815 les ont faites, serait une menace permanente." 

Een onpartijdig nageslacht, buiten de atmosfeer van be- 
goochelend succes, zal (om het weigeren van eiken waar- 
borg tegen la menage permanente) niet aan Frankrijk , maar 
aan Pruissen, de verantwoordelijkheid verwijten van een oor- 
log, waarin het ongeëvenaarde van vooruitgang in menschelijke 
wetenschap aan kunstrijk menschenmoorden op kolossale schaal 
(terwijl Europa het aanzag) dienstbaar gemaakt is. 



Ook de Baztiin is nog niet opgenomen in het overzigt der 
Haavlemsche Courant, Daarom acht ik het des te meer noodig , 
zooveel mij doenlijk is , mee te werken tot de publiciteit der 
volgende beschouwing. Van iemand wien het christelijk-gere- 
Ibrmeerde Volk, in en buiten het Hervormde kerkgenootschap, 
kent , hoogschat en lief heeft , den hoogleeraar Brummelkamp. 

Beknopt en puntig wordt hier de aard en het zedelijk ge- 
wigt van het, reeds door het aan flarden scheuren van het 
gordijn j verkregen voordeel in het licht gesteld. 
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Aan N. N. 
Waarde Broeder! 

Voor dat ik nog den uitslag weten kan van de stembus van 1871, vat 
ik de pen op om te antwoorden op de vraag: welk resultaat wij wachten 
van onze bemoeijng met de verkiezingen? 

Gelijk de Hr. Groen v. Fr. schreef: 

„Het is te doen minder om de aanwinst van enkele leden, dan van 
zedelijke volkskracht," zoo zeggen ook wij. £n wat op 't oogeublik de 
uitslag ook zij, al krijgen wij niet één onzer kandidaten in de Kamer: 

het doel is bereikr. Onze richting is weer afgebakend. 

De Christelijk-bistorische richting heeft zich weer geopenbaard. 

Onze zelfstandigheid is herwonnen. 

Vriend en vijand weet dat wij geen onderdeel zijn van de konserva- 
tieve partij; 

en dat wij er van walgen , dat men van de onderwijskwestie eene partij- 
kwestie maakte. 

Dat onze richting . . . beslist overstaat tegen dat haldeer en en tranH- 
geeren met beginselen, waardoor het den vijand gelukt is 

Thorbecke's schoolwet ons dooreen Evangeliebelijder op Ie driugen (1857); 

de schoolwet-agitatie in 1866 door Evangeliebelijders .te doen smooren 
(1866); zoo 

dat onze, baiten de Kamer, in 1869 herwonnen zefstandigheid, reeds 
bij de behandeling van het Adres, door de parlementaire gedragslijn der 
vrienden, die wij in de Kamer gebracht hadden, weersproken werd. 

Tegen dat meegaan met de halfheid, 

tegen het utiliteitS'Systeem , dat het aanvatten van elke zaak, het gehoor- 
zamen aan elke roeping nutteloos of voorbarig oordeelt; 

tegen het nalaten van het een, omdat men het andere onmogelijk rekent: 
daartegen komen wij op. 

Daarentegen is onze adhaesie aan de politiek van den heer Groen een 
krachtig getuigenis en staan wij alzoo met hem in een christelij k-nationaal 
protest tegen de Tweede Kamer der Staten-Generaal. 

Maar wat baat u dat f vraagt ge wellicht. Nu kunt gij zelfs in de 
Kamer misschien door geen enkele stem u laten hooren , en het volk daar 
buiten : 

„de schare, die de wet niet weet, is immers reeds lan{? — 

gevonnisd? 

Ons antwoord is : 

Beter geen afgezant in de Kamer dan een die zijn woord verkeerd doet, 
en die zich door de tegenstanders in tegenstander zijner eigene richting 
Iaat veranderen en alzoo de Christelijk-bistorische richting letterlijk helpt 
wegcijferen. 



En wat die schare aangaat: 

„Ik dank u Vader, Ueere des Hemels en der aarde," zegt. immers de 
Heere! — En, zoo wij daarmede maar staan met Hem, met zijn woord en met 
zijn waarheid : — 

meent gij metterdaad dat wij er dan zoo kwaad aan toe zijn? 

Wellicht staan wij ah eigene richting buiten de Ttoeede Kamer ^ maar 
al9 zelfstandige partij staan wij in het land der vaderen^ voor Gods woord 
en waarheid, voor onze burgerlijke en godsdienstige vrijheid, tegenover 
elke andere , maar vooral ook tegenover die konservatieve partij , „die 
sieraden onzer belijdenis als wapenbroeders zich heeft weten in te lijven, 
en die in de dubbelzinnigheid van haar concordia discors (tweedraehtvolle 
eendracht) steeds onze principiëele, en in dit land der verderfelijke bedaard- 
heid, onze gevaarlijkste vijandin is en blijft.'' (a) 

„A. decided position" {een beslist standpunt) zeide Chalmers, is altijd het 
beste. 

Is 't niet opmerkelijk? 

Het Dagblad der konservatieve partij opende de reeks der aanbevelingen 
als hare partij, met de namen vau: 

Graaf v. Zuylen van Nijevelt, 

Graaf Schimmelpenniuck , 

Baron v. Wassenaar Catwijck , 

Baron v. Lijnden van Sandenburg. 

Met de Heraut zeggen we: 

„Er ligt iets smartelijks in, zoo als eigen troepen te zien uitmonstcren , 
wat van gansch andere afkomst is." 

Worde ook dit weldra anders. Dat zij worden verlost uit den strik 
die hun gespannen werd en aan hunne eigene richting hergeven! 



a) Nederlandsche Gedachten N** 100. 

A. Bkuumelkamp. 



In de RoUerdamsche Ct, van 25 Junij leest men: 

„Met vrijmoedigheid komen ook wij op tegen de houding, door den 
heer Groen van Prinsterer bij de stembus aangenomen. 

De groote achting en geloofs-sympathie welke wij voor dien Christen- 
staatsman voelen, mogen ons niet beletten het onverholen uit te spreken , 
dat naar onze innigste overtuiging, hij ditmaal te veel aan persoonlijk 
inzicht heeft gehecht en te weinig heeft acht gegeven op den nood 
des tij ds. 

't Ligt echter niet in onze bedoeling om met den heer Groen over deze 
quaestie in een bepaald debat te treden , waarvan wij ons trouwens al 
zeer weinig practisch effect zouden beloven. 
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De gevolgen, welke de raadgevingen van den heer Groen hebben op- 
geleverd, spreken duidelijk genoeg voor zich zelf; wie door keu niet 
overtuigd wordl, aekten wij voor geen overtuiging vatbaar. 

Nu wij over de adviezen van den heer Groen aan het woord zijn, maken 
wij van deze gelegenheid gebruik om op een misverstand tusschen hem 
en ons gerezen, naar aanleiding der laatstelijk gevoerde onderwijs-debat- 
ten in de Kamer, vluchtig te wijzen. 

De heer Groen meende toch tegenspraak te vinden in twee achtereen- 
volgende artikelen , door ons over het onderwijsvraagstuk geleverd. 

Grond voor die bewering vond hij in het feit, dat wij in een onzer 
beantwoordingen releveerden, hoe door enkelen zijner vrienden een wets- 
herziening van den heer Thorbeoke werd verwacht , — een uitzicht 't welk 
wij een hersenschim noemden — waarna wij later de Christelijke-hislorische 
leden der kamer in bescherming namen tegen het verwijt van den heer 
Groen, dat zij, ter verkrijging eener wetsherziening , als 't ware de knie 
voor den heer Thorbecke zouden hebben gebogen. 

Dat tweeledig standpunt nu noemde de heer Groen een inconsequentie , 
onder toevoeging der zeker niet malsche beschuldiging, dat het latere 
artikel was: een „op last a) uit den Haag" herroepen van het eerste. 

Het is zeker niet ome schuld, dat de heer Groen verband zoekt, waar 
geen verband bestaat. 

Wat toch was 't geval? 

Toen wij de illusie bestreden, dat van den heer Thorbecke iets goeds 
voor het bijzonder onderwijs zou te wachten zijn, deden wij zulks met 
het oog op een gesprek , dat wij met een der meest getrouwe volgelingen 
van den heer Groen hadden gevoerd, maar volstrekt niet met zinspeling 
op de houding der Christel ij k-historische leden in de kamer, wier beroep 
op het initiatief der Regeering bij ons nimmer eenige andere beteekenis 
heeft gehad dan om te komen tot het in mora stellen van het Ministerie 
ten aanzien van het onbevredigd laten van den nationalen wen&ch met 
betrekking tot het vrije onderwijs. 

£r bestond dus volstrekt geen tegenspraak tusschen ons eerste en later 
artikel ; om tot de gevolgtrekking des heeren Groen te komen , moet men 
dan ook onze beschouwingen hebben gelezen met het stembus-oog, dat 
de heer Groen in dezen strijd heeft gehad." 

Mei het Stembus-oog, — Een ieder vergelijke, met een on- 
partijdig oog, hierboven II. p. 351 en 367—376. 

Verbonim s}iornm nnnsquisqne optimns interpres. De inter- 
pretatie was ditmaal misschien niet overtollig. Des Ie liever 
zal menigeen thans vernemen hoe de Hotterdamsche Courant 
oordeelt over het debat van 16 Mei, als de kroon op het twee- 

a) kritmdscAappelijke teregtwijzing. 
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jarig parlementair bedrijf en als oorlogsprogram der aan- 
slaande zitting. 

De zachtmoedigheid en terughouding der Rotterdamsche 
Courant in haar ongunstig oordeel waardeer ik. Vergis ik mij 
in den schrijver niet, dan zal mijn vriend, aan den eersten 
schrik over mijne schijnbaar onbezonnen felheid ontkomen, 
schrander zijn om mij te begrijpen, en tevens edelmoedig 
om , zonder eigen misverstand te belijden of te verbloemen , 
mij met zijn talent en invloed ter zijde te staan. 



Y A R I A. 

%* Dr. KUYPER en db heevormde gemeente te AMSTERDAM. 

Den volgenden uit Amsterdam, vóór 13 Jimij, aan mij gerigten 
brief van een hooggeschat lid der Hervormde Gemeente, waarin voorzeker 
het gevoelen van zeer velen zich uitdrukt, deel ik te liever mee, omdat 
ik, noch door aanraden, noch door afraden, een verantwoordelijkheid wil 
aanvaarden, die mij althans te zwaar zijn zou. 

Geachte Heer en Broeder! 

Met klimmende smart zie ik gestadig uwe aanbeveling aan de Kiezers van 
Dr. Kuyper tot lid van de 2e Kamer. Kan u dat ernst zijn, terwijl ge, in 
navolging van Da Costa, zoo dringend zegt „ laat ons waar z'\}n?" Moogi 
ge de zoo groote Hervormde Gemeente alhier daaraan opofferen? Hebt ge 
wel, in de tegenwoordigheid van den heiligen God, met ernst overdacht, 
welk een onherstelbaar verlies ge der gemelde gemeente zoudt berokkenen , 
wanneer ze op deze wijze den — als het ware — eenigen man zou moeten 
verliezen , die vol des Heiligen Geestes en des geloofs , van God onder- 
wezen en bedeeld met de ware kennis aan de geopenbaarde verburgeuhe- 
den , van den Heer aan de gemeente als een genadegeschenk is geschonken 
op het gebed, dat ze naar aanleiding van het schriftwoord: „de oogst 
is wel groot, maar de arbeiders zijn weinigen, bidt dan den Heere des 
oogstes dat Hij aibeiders in zijnen wijngaard uitzende," tot haar' Heer 
heeft opgezonden ? Hebt ge wel vernomen hoe week aan week de tempels 
als al kleiner worden om de toestroomende menigte van de tot andere 
rigtingen en secten verstrooide leden op te nemen, die, hongerende naar 
het brood des levens , komen om den man Gods te hooren , en zal die 
strooming niet in dubbele mate weer rugwaarts gaan, ja naar menschelijke 
berekening alles verloren zijn, zoo we nu roekeloos oorzaak en aanleiding 
geven dat die van God begaafde en geroepen herder der gemeente weer 
ontnomen wordt; — dat verhoede God de Almagtige! Ik moet erken- 
nen mijne hoop op herstel onzer zoo vervallen Kerk, met welke planting 
de Heer der heirscharen op nieuw betoont bemoeijenis te hebben, vestigt 
zich mede op dien eenvoudigeu en opregten man , en geloof en meen zeker 
wij meer tcaar zijn, door alle den Christen betamelijke middelen aan te 
wenden, die kunnen strekken om dien trouwen herder over onze ge- 
meente te behouden , ja — uit de weinigen hier te lande — nevens hem 
anderen te kiezen, in waarheid, opregtheid en trouw hem gelijk. Daarom , 
lieve Broeder, gun me deze ontboezeming. Is ze onbetamelijk tegen over 
uw streven ouder andere inzigten, vergeef het mij; maar het is mijne volle 
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overtuiging, dat, zoo onze gemeente Ds. Kuyper moet verliezen, die 
slag onberekenbaar groot is, en de toestand daardoor alhier oneindig slim- 
mer en onherstelhaarder zal worden dan ze vroeger was, en alles uit eeu 
zal loopen wat nu bij een vergadert. 

Ik verzoek u alzoo dringend, die zaak nog eens ernstig in overweging 
te nemen , en gave God ge tot de conclusie mogt komen uwe aanbeveling 
van Dr. Kuyper te herroepen; daarover zou ik mij waarlijk zeer verblij- 
den en velen met mij. ..." 

Met broederlijken handdruk aan den geachten briefschrijver wensch 
ik aan de Amsterdamsche gemeenteleden onder het oog te brengen 

1. Niei door mij is Dr. Kuyper op poliiiek terrein gebragt. 

9. Zijn naam in het klaverblad was, naar mijne bedoeling, geen kandi- 
datuur, maar een bijkans onmisbaar bestanddeel der drieledige adhaesie 
aan de politiek der zel/siandigheid tegenover die der meegaandheid, 

3. In deze Kamer zou Kuyper, of, even als Koorders, spoedig worden 
verteerd, of, even als Keuchenius in 1867, en als ik zelf in 1857 en 
1864!, door smartelijken weerzin worden tot afscheid genoopt. 

4. Er is voor den Evangeliebelijder, op den kansel en in de Tweede 
Kamer, in den strijd tegen het ongeloof, tweederlei loopbaan en eenerlei doel. 

5. Casu quo zou ik liefst de keus laten aan het ernstig en biddend 
overleg van onzen, om voortreffelijkheid van gaven en veelzijdigheid van 
wetenschap, voor het een en voor het ander, bijkans aangewezen vriend. 



%* SUÜM CUIQUE. 

De Graaf v. Zuylen is wel, in 1864, de kabinetformeerder geweest; 
dit mag ons evenwel het anti-constitutionele der bereidvaardigheid van den 
heer U£EMsk.£KK niet doen voorbijzien. 

Op de bedenking van de Noordstar, dat ik de Conservatieve partij ten 
onregte voor het bedrijf van onze eigen geestverwanten verantwoordelijk 
stel, gaf en geef ik ten antwoord: 

„Zelf heb ik telkens doen uitkomen dat do schuld der kabinetsformatie 
van Junij 1866 en van hetgeen daarop gevolgd is, vooral bij ome eigen 
geestverwanten ligt. Ook niet enkel bij do heeren van Zuylen en Mijer, 
maar bij de ^ransche plotseling uiteengeslagen christelijk-historische partij, 
die, in en buiten de Staten-Generaal , mij bijkans alleen liet, tegenover een 
bewind, welks eerste bedrijf de verloochening onzer beginselen geweest 
is. Laat ons de conservatieven niet hard vallen, hier voegt geen beschul- 
diging, maar zelfverwijt,*^ 

Evenwel geldt vrijspraak der conservatieven slechts vergelijkenderwijs. 

Vooral in don heer Hermskekk was het berispelijk , en het is een bron 
geweest van onheil voor ons land, dat hij, als minister voor het onderwijs, 
de hand gereikt heeft aan den heer v. Zuylen, die, even te voren, als 
schrijver van Agitatie en Pligtbetr achting , in tiet voorste gelid der school- 
wetbestrijding gestaan had. — De lofwaardige wensch om in hooge staats- 
betrekking nuttig te zijn, mag niet de waarschuwing doen vergeten van 
Giiizot: „Le gouvernement représeniatif nest possiblc régiiliérement, 
efficacement, qne par le hérieux et lajidelité dans les eagagemenis politiques^* 



IVe<i©r*laTidlsclxe OedacliteTi. 

No 107. 1 Julij 1871. 

De zelfstandigheid van onze rigling, in Junij 1869 her- 
wonnen en sedert andeitnaal in de Tweede Kamer verloren 
geraakt j door verdubbeling van ernst en veerkracht, andermaal 
te herwinnen, ziedaar wat ik bij rfa S/emfcH.s"l 871 bedoeld heb. 

Ziedaar wat aanvankelijk, meer dan ik had durven ver- 
wachten, gelukt is. 

Sedert de Kabinetsformatie van 1866 was ik , onbewimpeld 
en bijkans onafgebroken, tegen de politiek onzer vrienden 
opposant. Zonder dat men het, mijns inziens allezins beginjpe- 
lijke, begreep. 

Ten langen leste (om all hans buiten de Kamer den voort- 
gang der zelfwegcijfering te stuiten) heb ik gemeend zelf uit de 
premissen de conclxme te moeten Irekken ; heb ik erkend dat , nu 
althans, het spreken zich duidelijkshalve, behoorde te beli- 
chamen in een daad, In een daad, die, meer dan een tal 
redeneringen, vooral ook door de hartstogtelijkheid der tegen- 
standers in onze eigen rigling, over hun gevaarlijke slapheid 
licht zou doen opgaan. Door een daad, die proefondervinde- 
lijk, door het strenge van den aan de kiezers gestelden eisch , 
vrij wat meer nog dan de veldtogt van 1869, bewijs leveren 
zou dat, waar men voor een deugdelijk beginsel opkomt, in 
een isolement , dat voor de bede om transactie het oor sluit , 
de eenige wezenlijke kracht ligt. 

Ditmaal in het breken met de Consen^vatieve partij ; maar 
nu ook, zonder aanneming des persoons,mei ieder die haar 
aankleeft. 

Dus ook , vooral bij de Stembus , en in al wat de politieke 
gedragslijn aangaat, met onze eigen geestverwanten in de 
Tweede Kamer. Door wier meegaandheid, zoo we daar niet 
tegen opkomen, zoo niemand aan de snaar van het volksge- 
weten raakt, de christelijk-nalionale rigting in eene fractie 
van hei liberalLwie versmelt. 



Door iedereen, behalve door de Conservatieve partij , wordt 
aanvankelijk gevoeld en erkend, niet slechts dat de smaad- 
redenen die zij over mij uitstort, onverdiend zijn, maar tevens 

DKEL lU. 
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dal de politiek der beyinselefiy (uit liet oogpunl van pligtbc- 
trachüng terstond y en, om het zegenrijke van haar werking, op 
den duur) boven het kunstrijkste overleg de voorkeur verdient. 

Te midden van onderlinge miskenning , waartoe partijbelang 
en partijdrifl al te dikwerf aanleiding geeft, is er, gelukkig! 
nu en dan, een opzienbarend bedrijf, waarop bijval van elk die 
er zelf geen schade door lijdt (niet enkel uit politieke bereke- 
ning, maar met eene in het oog vallende sympathie) den 
stempel der lofwaardigheid drukt. 

De edelmoedigheid is nog niet uit de zamenleving verban- 
nen, ofschoon ze zeer exceptioneel is. 

Doorgaans geeft men, op poUtiek terrein, aan een weder- 
partijder nooit, ten ware om een anderen wederparlijder te 
grieven, eenigen lof. Enkelen evenwel zijn er, voor wie de 
gelegenheid welkom is om, ook aan een tegenstander, met 
weigemeenden handdruk, lof te doen wedervaren in hetgeen 
lof vei^dient. 

Een verschil waarbij het onderscheid, niet van taktieky 
maar van karakter in het oog valt. 

Met Dr. Lamping uit zijne geschriften bekend, houd ik de 
lofspraak, die de Nieuwe Rotterdamsche Courant mij dezer 
dagen gaf, voor goede munt. 1) 

„De nederlaag der conservatieve partij is een verblijdend teeken dat in 
Nederland de politieke onzedelijkheid verloren spel lieeft. 

Van die zijde (om den waren toestand te verbloemen) wordt nu de heer 
Groen verantwoordelijk gesteld en keur van smaadredeuen tegen hem uit- 
gezocht. . . Een gansch onnoodige veroulwaardigiug. Aan herstemmingen, 
zoo die er waren, gelijk bij vroegere verkiezingen te Gouda, Leiden, 
Gorincbem, enz., zou de heer Groen schuld hebbeu; aan de nederlaag der 
conservatieven is hij volmaakt ouschuldig. Wat zou het hun gebaat hebben, 
of de geheele confessioneele partij op den konservatieven candidaat had 
gestemd? Niet door de verdeeldheid van anti-liberalen, maar door de 
eenheid en de kraehl der liberalen , die bij de eerste stemming reeds de 
volstrekte meerderheid behaalden op al de tegenstanders , hetzij vereeuigd , 
hetzij uiet, is die uitkomst verkregeo. 

Er bestaat dan geen de minste grond , om de nederlaag der conser- 
vatieven aan den heer Groeu te wijten. Zij hebbeu die te danken aan huu 



1) Om dezelfde redeu is mij de verontwaardiging van hel Handelsólad, 
over het mij toegeschreven gemis van vaderlandilie/de , aangenaam geweest. 
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Ministerie van 1866—68 en meer nog aan him politiek van toen af, die 
in Nederland van dag tot dag meer het volk van hun doel en praktijken 
afkeerig maakte. 1869 gaf de eerste les, 1871 de tweede. 

De Christelijk-historische partij had weinig eer van den dag. a) Wij hadden 
niet anders verwacht. De heer Groen kwam te laat. 

Toch is het er verre af , dat wij met velen den stap van den heer Groen 
onhandig, onstaatkundig noemen. Integendeel, Groen heeft getoond, dat 
hij iemper idem nog was. 

Hij is getrouw gebleven aan hetgeen de leus van zijn staatkundig leven was : 
dat de toekomst is aan ben, die öoüeft tijdelijk sueeès acht geven op het 
ievenaóeginsel der parlij. De politieke beginselloosheid der Christel ijk-bisto- 
rische Afgevaardigden werd een levensgevaar voor de partij en haar aspiratiën. 
Nu moge de slag verloren zijn, maar de vlag is gered, en om de kern, 
die behouden is, groepeert ziek allengs loeder het verstrooide, maar niet 
verloren leger. 

Voor politieke bekrompenheid een raadsel , voor teleurgestelde hoop een 
aanstoot, is, voor hen die verder zien dan het. belang van 't oogenblik , 
de daad van den heer Groen een daad van trouw aan en van geloof in 
het beginsel , waaraan zij , die hem veroordeelen en smaden » een voorbeeld 
mochten nemen." 

Vrij wat meer nog dan om mij zelven, ben ik voor deze 
handreiking dankbaar. In het dagelijks toenemend gebrek aan 
politieke moraliteit ligt de vooinaamste reden der politico- 
phobie, waarvan, niet met oveixlrijving, gezegd is: „Bij ortho- 
DOXOPHOBiB voegt zich POLiTicoPHOBiE. Weest er op bedacht! 
Met dergelijk een verdubbeHng van vreesachtige wijsheid zou, 
na het verval , de vat van Kerk en Vaderland worden voltooid." 



De Hoop des Vaderlands wijst op de oorzaken waarom hét 
cijfer bij de Stembus slechts eeti klein gedeelte aantoont van hen 
die, zoo er tijd voor kalm overleg geweest ware, het door mij 
gegeven advies zouden hebben begrepen en gevolgd. 

„ Is de christelijk-bistorische rigting zoo zwak , zoo weinig beduidend 
in den lande? Neen, dit niet. Maar in de verwarring des oogenbliks, de 
eigenlijke beteekenis niet vattende van 't wachtwoord des veldheers, hier 
vasthoudende aan den vroeger aangewezen geestverwant; dé&c gehoor 
gevende aan persoonlijke consideratiën , ien allen tijde in Nederland vau 
overwegenden invloed ; — elders beheerscht door den koopmansgeest , die 



n) Van dcu da o. 
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naar dadelijk voordeel vraagt, — 't nationaal karakter eigen; — ginds 
zwichtende voor 't vogelaars gefluit van 't Dagblad, (in de keuze der 
middelen niet zeer moreel) of voor wat begrijpelijker is voor de „ binnenkamer» 
politiek** van hooggeschatte vrienden en geloofsgenooten , — stemde zij, 
in meer dan een district, zonder orde en regelmaat, min of meer in den 
blinde; of, wat wel 't meest het geval was, — bleef zij te hais, stemde 
zij niet, 't vergetende, dat vooral ditmaal 't zwaartepunt meer moest liggen 
in trouwe opkomst dan in dadelijke zegepraal" 

Desniettemin kunnen wij , volgens dezen schranderen opmcr- 
ker , dankbaar zijn , — ook voldaan, — Waarom ? 

„ Dankbaar , omdat ook nu de zelfstandigheid, 't eigen bestaun van onze 
richting is gehandhaafd, 't bondgenootschap met conservatieven en uil ra- 
montauen, waarin zij dr'eigde op te gaan, voor goed is verijdeld, 't Werk 
van 69, bij de Stembas van 71 der vernietiging nabij, is bevestigd en 
versterkt, 't eigen bestaan gewaarborgd en zoo de schoolquaestie op het 
standpunt teruggebracht, waar zij levensqnaestie kan zijn voor 't Neder- 
landiiche volk; niet meer 't middel ter verovering van, — ter handhaviug 
in 't bewind ; maar 't symbool van geloofs- en gewetensvrijheid in dit 
goede land, 't vereenigingspunt, voor al wie prijs stelt op waarheid en 
godsdienstzin, op vrijheid en recht. Geen enkel lid hebben we in de Kamer 
gebracht, — maar 't vaandel is gered, onbesmet gebleven, de kern van 
't leven bewaard, onze zedelijke kracht verhoogd, de weg gebaand ter 
meer juiste waardeering, ter meer billijke beoordeeh'ng van 't geen we 
land en volk ten heil verlangen. Noch in politieke combinatiën of specu- 
latièn, noch in kamerdebat of in ministeriële portefeuille ligt onze kracht, 
maar in den volksgeest, in V volksgeweten. En deze, — zij hebben ge- 
sproken in de nabij 2600 stemmen op onze mannen uitgebracht. 

Voldaan, omdat er in die bijna 2600 stemmen, eene stemme des volks 
is gehoord, een couscientiekreet van 't gedrukte, van het teruggezette 
gereformeerde volk ; van 't volk , waarbij , noch door ultramontnansehe kritiek 
noch door vrijzinnige laatdunkendheid, 't gereformeerd karakter van de 
Nederlandsche Natie is in vergetelheid geraakt. Dat gereformeerd karakter 
moet worden hersteld; bij al wat van binnen en van buiten broeit, zullen 
we vooral daarin onzen steun, onze sterkte vinden, den waarborg ook 
tegen annexatie, van welken aard en van welke zijde dreigend. Een 
„calvinistisch Nederland", we wenschen 't niet terug; — maar in den 
vrijen, in den constitutioneelen staat willen wij de calvinistische en puri- 
teinsche richting, — in elk hachelijk tijdsgewricht de steun van kerk en 
vaderland. — levendig houden, bevestigen, in kracht doen toenennen. 
Dewijl zij op den Bijbel steunt, beschermt zij de vrijheid, ook de vrijheid 
van den Koomsch-Katholiek , dien zij in 't genot van elk verkregen recht 
wil handhaven, en, — 't blijkt uit alles wat zij sinds ISéO op dit gebied 
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deed, scholen gunt, zoo als hij ze naar zijn geloofsovertuiging verlangt en 
meent noodig te hebben. Tegen de anU-papisiücAe felheid der liberalen 
verzet zij zich, — tegen uUramoniaanschen overmoed blijft zij op haar 
hoede. Yertbapt wil zij niet wordeiT, en daarom spreekt zij van 
ZICH AT. *t Woord van den grooten Zwijger is en blijft het hare: „Om u 
de waarheid te zeggen, wij zien, dat gij ons wilt uitroeijen, en wu 
willen niet uitgeroeid zijn." 

Ne quid nimis! vraag niet te veel! is ook onze leus. Maar 
mij dunkt dat levensbehoud, thans evenmin als toen, tegen 
den dagelijks wassenden overmoed van radicaal en ultramon- 
taan, te veel gevergd is. 



De uitkomst overtreft onze verwachting, Allezins begrijpe- 
lijk is het dat deze verzekering, aan het slot van N"" 104 
menigeen verbaasd heeft, eer ik den aard mijner verwachting, 
duidelijk en dikwerf, in het licht gesteld had. Deze bevreem- 
ding is, dunkt mij, eenigzins merkbaar, ook in dit corres- 
pondentie-tva^menL 

„Voor mij bleef het beneden verwachting. Dit ontmoedigt mij niet. Maar 
het is mij behoefte dit uü te spreken. Ik kan niet meer in illusiön blijven, 
zoodra ze mij iliusiën blij keu. Des noods kan ik in het soberst resultaat 
hartsterking vinden, mits het dan ook in al zijn soberheid mij toespreke, 
eu er absentie zelfs van elke poging tot verbloeming zij. We lijn, door 
dem grooten coup^ zedelijk^ dat is, in realiteit vooruitgekotnen ^ misschien 
vaor altijd gered. Daaraan heb ik genoeg, ook al bespeur ik dat we zijn 
weggeslonken tot een nietig hoopke. Het cijfer was tegen, de moreele 
overwinning voor ons. 

Vooral nu het ongelooflijk opsteken der Ultramontanen alle politieke 
verhouding in ons land dreigt om te kecren, acht ik een vergoelijken van 
onze positie, in de eens muur-vaste, maar nu bijna geheel losgewoelde 
en verplaatste politieke verhoudingen, vooral met het oog op de toekomst, 
van ongemeen beden kei ij ken aard." 

Van verbloemen of vergoelijken mag nooit spraak zijn. Illusie 
is doorgaans van jammerlijke neérlaag de voorbö. Maar de 
schitterendste regtvaardiging van schijnbaren overmoed ligt, 
dunkt me, in de constatering van verkregen winst, zoo als ze 
door mij, in den zin en geest van den schrijver, geaccentueerd 
wordt: „We zijn door den grooten coup, zedelijk, dat is, 
in REALITEIT, vooruitgekomen , misschien voor altijd gered,'' 
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Het artikel van onzen onbekenden vriend A. V. in de Wekslem 
heeft mij zeer verblijd. Omdat ik aan zijne goedkeuring ge wig t 
hecht. Ook omdat daarin menige wenk ligt omtrent de kracht 
der christelijk-historische rigling, indien en zoodra de aard 
der partijverhouding lot genoegzame klaarheid gebragt wordt. 1) 

„Ik hoop, dat wij in Kerk en Staat, in woord en daad mogen in toe- 
passing brengen, wat de heer Groen dit jaar begonnen a) is te doen op 
staatkundig gebied „ regt door zee te gaan." Ziehier broeder ! een ver- 
schijnsel, waarin ik mij verblijd heb en ook met het oog op de nitkomst 
nog verblijd en zal verblijden. Met ons Christelijk Gereformeerd beginsel 
alleen kunnen wij regt door zee. Daarmee kunnen wij de politieke en 
kerkelijke combinatiën, die onder de vlag van ProtestatiUck-Evangeliick 
enz. varen, aan flarden rukken. Sedert Mei 1871 heeft de heer Groen 
hiermee een aanvang a) gemaakt en wij hebben een begin van den regten 
weg. Hiermee is veel gewonnen. Reeds lieten zich p. ra. 2600 stemmen 
hooren, niet twijfelachtig hooren , die op het beligchaamde drietal: Kuyper, 
Keuchenius en van Otterloo in het land zijn uitgebragt. In de districten 
Assen, Zwolle, Arnhem, Gouda, Leijden, Haarlemmermeer, Rotterdam 
en Goes hebben wij, als onze vrienden bij tijds voorbereid en tot zelfbe- 
wustheid gebragt worden, verscheidene duizendtallen kiezers, die geheel 
dat regt door zee, hi reeds met ons in toepassing gebragt hebben, of later 
zullen doen, maar om gewigtige redenen een andere personenkeus voor 
onze gemeenschappelijke beginselen hadden, of, zooals te Goes, zich valsch 
lieten voorlichten en ons Christelij k-Gereformeerde beginsel lieten neu- 
traliseren. De zuivere conservatieve staatspartij is bij de laatste stemming 
zoo goed als in de lucht verdwenen en de zuivere anti-revolutionaire partij 
is bij de stembus (ook Leiden , Rotterdam , Haarlemmermer en Assen reken 
ik hieronder) als zelfstandig ligchaam glansrijk te voorschijn gekomen. 
Hierin verheug ik mij. Hier hebben wij een begin van Christelijk Gerefor- 
meerde staatkunde in de werkelijkheid, even als wij reeds jaren lang op 
kerkelijk gebied de Christelijke Gereformeerde kerkidee in de werkelijkheid 
gehad hebben. Laat ons God danken, dat wij vooruitgaan, dat de Chris- 
telijke Gereformeerde beginselen in deze eeuw zich weer zoo krachtig open- 
baren , in de drie factoren van ons volksbestaan — Kerk^ School en Staal, 
om zelfstandig te kunnen werken. In dit goddelijk beginsel in deze ligt 

1) A. V. boude mij ten goede dat ik, onder referte naar het menig- 
wcrf gezegde, de zinspeling, hier en elders, op kerkreglelijk verschil, niet 
onopgemerkt, maar, voor als nog, onbeantwoord voorbijga. 

a) M. t. minder juist. Ik heb in 1871, toen geen ander het deed, praktiêche 
conclusie getrokken uit hetgeen ik, bedcrt Jiinij 1866, bijkans onafgebroken ge- 
zegd had. 
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de toekomst nu reeds verscholen. Laat ons hiermee manmoedig voortgaan. 
Niet in het eij/er, maar in het beginsel ^ ligt de toekomst. Laat ons boven 
dit beginsel in Kerk , School en Staat schrijven : Fats ee que dois, adcienne 
que pourra, of, zoo als onze overledene vrieud Dr. Schwartz ons steeds 
heeft toegeroepen: doe van daag uw pligt, zonder te vragen wat er morgen 
aan verbonden is. . . . 

Laat mij u nog den volgenden indruk meêdeelen. In Sneek zal ons be- 
ginsel bij voortdurende bearbeiding onzer vrieuden , weldra een overwegende 
stem krijgen. 

In Arnhem, Goes, Leijden en Gouda zullen wij, ook met ons ellendig 
kiesstelsel, afgevaardigden ter Kamer kunnen zenden. In Amersfoort zouden 
wij ook nu reeds in herstemming zijn gekomen, als onze vrienden slechts 
één eigen candidaat gehad hadden, en die met kracht gesteund hadden." 

Behartigenswaard is ook de aansporing tot gedachtenwisse- 
ling èn in de periodieke drukpers èn in bijeenkomsten ad hoc. 

„Wij gaan daarom goedsmoeds de toekomst te gemoet en verwachten in 
den middellijken weg veel heil van uitbreiding onzer periodieke geschrif- 
ten, ten einde dagelijks ons volk te kunnen bearbeiden en van vrije 
besprekingen onzer beginselen in een centraalplaats van Nederland , waar- 
voor de kiesvereeniging „Vrijheid en Regt" te Alphen reeds een proef- 
program heeft publiek gemaakt." 

Wanneer de Tweede Kamer niet meer is eene volksvertegen- 
woordiging zonder eenigen band tot de kiezers, w^anneeropde 
volksstem om gewetensvrijheid, ook builen de financiële grens- 
lijn, zal worden gelet, dan zal én de liberale èn de conservatieve 
drukpers begrijpen dat ook onze Journalistiek op staatsregtelijk 
terrein aandacht verdient. 

Vooral wanneer tevens , in verband met onderlinge bespre- 
king van beginselen en gedragslijn, onze geestverwanten zelf 
daarin meer belang stellen , en aldus beter tegen velerlei over- 
rompeling bij de Stembus, door eigen onderzoek en nadenken, 
bestand zijn. 1) 

1) Vergelijk I. n* 37. 



VARIA. 



*^* CORBESPONDENTIE. 



20 Junij. — „'t Verblijdt mij, dat de noodige kracht voor den arbeid u werd 
geschonken; — want, waarlijk, in de laatste weken is door u vrij wat meer 
gedaan dan de meeste lezers der Nederlandsche Gedachten zullen vermoeden. 
Zulk werk vermoeit, mat af, en, wat wel het ergste is, — 't drukt ter neer, 
brengt het gemoed in eene sombere , — neen — in eene weemoedige 
stemming. Vrienden, geestverwanten te bestrijden, en dat wel vrienden en 
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geestverwanten , die ge loofs ver wanten zijn, die mede getuigen tegen den geest 
der eeuw, — 't is smartelijk, 't verwekt pijn. £n tucli, — 't kon, 't mocht 
uiel anders, „te zijn of niet te zijn," — was ook uu voor onze richting 
de vraag. — Willen we tpaar zijn, — 't kan niet ontkend worden, — dat 
iindê 1866, — niet buiten toedoen van die vrienden en geestverwanten, 
de chrisUiijke aspiraliëu van 't Nederlanckche volk eijn müóruiki, aan- 
gewend ter voldueuing aan persoonlijke sympathiën en antipathiën, ter 
bevrediging ook van zeer individueeie strevingen en belangen. Niet het 
steunpunt waren ze voor eeue politiek , die 's volks dierbaarste rechten 
en kostelijkste vrijheden in bescherming nemende, deze voor krenking 
hoedt, haar hoogste doel er in stelt, dat de wet ze als boven baar staande 
erkent, onaangetast laat, 't regeringsbeleid ze huldigt en in praktijk brengt. 
Of we nu reeds op weg zijn om daartoe te geraken laat ik in 't midden , — 
maar dit wordt, dunkt mij, duidelijk: uwe eonseientie-kreet en 'i antwoord 
daarop bij de êiemóu» gegeven zegt ons dat er zich in den lande, — 
hoe langzaam dan ook, — een kern vormt , die ware van schipperen en 
laveer en , van persoonlijke eomiderutiën , — ten allen tijde meer dan iets 
anders Nederland ten verderve, — reckt op het doel af tüil^ en 't vóór 
alles den modernen staat wil beletten, om ten bate van liberalisme en 
ultramoutanisme, 't gereformeerde volk, achter uit te zetten en te onder- 
drukken; om, door een voorschrift der grondwet geholpen, in scholen door 
allen bekostigd, *t gereformeerd karakter onter natie uit te vfisschen. 
Ver, zeer ver is men met het laatste reeds gevorderd. Moge de 
Heer ons wijsheid en kracht geven om hier aan paal en perk te stellen , 
om de Nederlaudsohe Natie te doen waarderen wat den Staat het aanziju 
gaf, wat de kiem van zoo'^^rooten zegen was!" 

%* ÜLTRAMüNTAANSCHE POLITIEK. 

„ Mocht het klein getal zich nu een Gideon's hoopken betoonen , dan komen 
we krachtiger uit den strijd te voorschijn. Zij, die nu in de verstrooijing 
zijn, zullen zich gaande weg om die kern verzamelen. Met meer moed, 
meer vastberaden zal er gehandeld worden. Een ding hebben we althans 
op de conservatieven vooruit, — We tijn los van de ültramontanen , hen 
hebben we niet, zoo als zij, naar de oogen te zien, — 't protestautscli 
gereformeerd karakter wordt alleen door ons op politiek gebied m al zijn 
zuiverheid vertegenwoordigd. Allen, die daarin Neêrland's doen, Neêrlands 
kracht vinden zullen zich meer en meer bij ons aansluiten. Meer zelf- 
standig treedt het Ultramontanisme op; 't is, — te ontkennen valt bel 
niet, — tot een veel beduidende macht geworden in den uit de Hervor- 
ming geboren Nederlandschen Staat; over uitnemende talenten beschikt 
het, en dezen allen gaan niet, zoo als bij ons, ieder hun eigen weg, — 
maar één doel hebben ze op het oog en onder bekwame, krachtvolle 
leiding trachten ze het al meer en meer te naderen. De toespraken in de 
Parkzaal te Amsterdam geven 't duidelijk genoeg te kennen, boe hoog 
gespannen der Ultramonlanen verwachtingen zijn, hoe zij de herovering 
van der vaderen erve als zeer aanstaande beschouwen en niets onbe- 
proefd zullen laten , om ook hier te lande het onkruid door den boozen mensch 
gezaaid, dat is het Protestantisme, te verstikken, zoo niet uit te roeien. 
Vijftig jaar zijn onder den invloed van 't Liberalisme voldoende geweest 
om de Roomsche hiërarchie hier te herstellen, — gaan we voort op den 
weg waar op we zijn — geen vijftig jaar zijn er meer noodig om Rome 
de overhand te bezorgen." 

Vergelijk het tweede artikel over de Verkiezingen in de Heraut van 29 
Junij, en let op de herhaaldelijk door mij te vergeefs aan de Maasbode (p. 279, 
p. 304) voorgelegde vraag. 



ÏVeciorlaiiclsclxo Oedacliteii. 

N« 108. 8 Julij 187 1. 

jyHet proleslaniisme cUs politiek beginsel. Deze voorlezing 
van Dr. Chantepie de Ia Sanssaye heb ik met ongemeene be- 
langstelling èn gehoord èn gelezen. — De korte stellingen , 
ten slotte over Nederlands roeping komen, dunkt me, over 
het geheel althans, met mijn eigen wensch overeen. Al is 
het dat daarin m. i. een illusie doorstraalt, wier aanwijzing 
ik gaarne, na deze voor mij zóó stormachtige dagen, beproef." 

Zoo schreef ik onlangs. Maar het einde der stormachtige 
dagen is waarschijnlijk zoo spoedig niet daar, en het onder- 
wei-p is te gewi'gtig voor langdurig uitstel. 

Dit Geschrift raakt zoo zeer het geheel van principieel-poli' 
tieke beschouwing dat het (waar geen periculnm in mord is) 
boven elk ander onderwerp de prioriteit heeft. 



Zie hier de korte stellingen over Nederlands roeping, 

1. „Nederland is door de Hervorming geworden wat bet is, eeo onaf- 
hankelijke staat, een vrij gemeenebest, dat later, in staatsvorm gewijzigd 
en tot een constitutioneel koninkrijk, is geworden, met zijn verleden niet 
heeft gebroken, maar zijne vrijheid in bet grondwettig Koningschap van 
het nationale stambnis beeft bevestigd tegenover aristocratische willekenr 
en demokratisch geweld. Het is niet toevallig, bet is in harmonie met de 
nuchter-verstandelijke geestesrichting en vooral met den vrijheidszin der 
bewoners van deze gewesten , dat zij , schoon van germaanschen oorsprong 
zich niet aan de dnitsche , maar aan de franscb-zwitscbersche Hervorming 
hebben aangesloten. Deze aansluiting is wederom het middel geweest nm 
Nederland, door de uitsluiting uit den godsdienstvrede te Augsbarg, uit 
het verbond met het Duitsche rijk los te maken en als vrijen staat te 
gronden. 

SS. In dezen germaansch-protest^ntsch-gcreformecrden oorsprong van den 
Nederlandschen staat ligt zijne roeping en zijne toekomst. 

3. De vrijheidszin, in Nederland inheerosch, is geene gave noch vrucht 
der revolutie; in zijn volksaard gegrond is die door zijn protestantsch- 
gereformeerd karakter gekweekt en geheiligd. In den tijd der gerefor- 
meerde staatskerk openbaarde zich die vrijheidszin in het asyl , dat hier 
geopend werd voor alle om de godsdienst verdrukten, niet alleen gere- 
formeerden, maar ook lutherschen, doopgezinden, roomschen en joden. 
De vervolging der remonstranten is een kort intermezzo geweest, dat, 
DEEL 111. 
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door den oogenblikkelijkeu partijstrijd gewekt, den volksaard niet beeft 
veranderd en reeds binnen het vierde eener eeuw geweken was. 

4. De gelijkheid in rechten van alle godsdienstige gezindten is niet in 
strijd met de pro testantsch- gereformeerde beginselen, mits de goddelijke 
wet, die door alle die gezindten gelijkelijk erkend wordt, als de hoogste 
wet ook voor den staat gelde. 

5. Nederland heeft met de revolutie gedweept in het argelooze ver- 
trouwen, dat de revolutie de continuatie was van de reformatie. 

6. Nu die waan gebroken is, staat Nederland als op den tweesprong, 
en is in eene crisis, die naar de wet der eeuwige gerechtigheid over zijue 
toekomst als natie zal beslissen en waarvan zijn zelfstandig volksbestaan 
afhangt. 

7. Kiest het de revolutie, dan breekt het met zijn verleden, met zijue 
nationaliteit, wordt gevaarlijk voor zijne naburen, en roept over zich de 
roede Gods, onverschillig van welke zijde die kome. 

8. Blijft het aan de beginselen der reformatie getrouw, dan is het 
krachtig tegen iedere onmaatschappelijke richting, zoowel de ultramon- 
taansche als de revolutionaire, en zal zijne onafliankelijkbeid bevestigen, 
beter dan door een militair-staat te worden in het klein , door zijue zede- 
lijke kracht en de achting die het inboezemt aan zijne naburen. 

9. Door zijn germaanschen oorsprong is Nederland aan Duitschland , 
door zijn gereformeerd karakter aan de volken van romaanschen oorsprong , 
voornamelijk aan het fransche protestantisme verbonden. 

10. Gevaarlijk voor Nederland is niet de sympathie met de Transche 
natie, die uit edele gevoelens kan ontspruiten, maar sympathie met het 
revolutionaire Frankrijk, die zich oplost in een cultus voor Parijs, als» 
de heilige stad , de hoofdstad der moderne beschaving. De liefde voor 
Frankrijk kan althans de protestantsche Nederlander niet beter en niet 
vruchtbaarder bewijzen, dan door werkdadige belangstelling in de ont- 
wikkeling van het, sedert bet begin dezer eeuw, weder krachtig ontwaakte 
fransche protestantisme. 

11. Gevaarlijk voor Nederland is niet zijn afkeer van militair en autocra- 
tisch régime, dat velen, te recht of te onrecht, als het kenmerk beschouwen 
van het nieuwe duitsche rijk, maar iedere kleingeestige afgunst op de 
politieke macht, of miskenning van het wetenschappelijk en literarisch 
primaat, of vreesachtig wantrouwen in de vriendschappelijke gezindheid 
van het broedervolk, waardoor het tot verloochening van zijn eigen ger- 
maanschen oorsprong en miskenning van zijn deel aan de roeping der 
germaansche volken zou gebracht worden. 
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12. Eindelijk: gerechtigheid alleea verhoogt een volk en daar is geen 
gerechtigheid buiten de vreeze Gods. 



De velerlei punten van eensgezindheid zullen in het oog 
vallen, aan elk die eenigzins met mijne beschouwingen van 
Slaatsregt en Historie, zoo in 't algemeen, als bepaaldelijk 
van Nederland, bekend is. 

Ook volgens mij, is het een uitgemaakte zaak: 

Dal het Nederlandsche Gemeenebest door de Hervorming 
ontstaan is; 

Dat de vrijheidszin geen vrucht is der Revolutie; 

Dat er enkel in getrouwheid aan de beginselen der Refor- 
motie j zoowel tegen nltramontanisme als radicalisme, ge- 
noegzame kracht ligt; 

Dat er geen geregtigheid buiten de vreeze Gods is; 

Hieromtrent heb ik mij, sedert het begin mijner politieke 
loopbaan, zonder weifeling, verklaard. 

Doch er is meer. Niet slechts is, omtrent de meeste der 
stellingen, onze homogenëiteit niet twijfelachtig; maar er is 
tevens overeenstemming blijkbaar, in punten, óf vs^aarop, 
minder dan ik zou wenschen, door velen, gelet wordt, óf 
waaromtrent menigeen, vooral sedert den oorlog van 1870, 
mijne bedoeling niet gevat heeil. 

Hiermee bedoel ik vooral : 

Dat wij, Nederlanders, ofschoon van germaanschen oor- 
sprong, ons aan de Fransch-zwitsersche hervorming hebben 
aangesloten. Een feit, zegenrijk in de vorming van een vrijen 
Slaat ; asyl voor alle om de godsdienst verdrukten , en , waar 
calvinistische schriftuurlijkheid en veerkracht, ook in de staals- 
regtelijke sfeer, ons tegen veel dat in Duitschland afkeurens- 
waard was, behoed heeft; 

Dat, in betrekking tot Duitschland, gevaarlijk heet, wat 
mij niet toegeschreven wordt, kleingeestige afgunst enz., 
maar niet gevaarlijk waarvoor ik uitkom : afkeer van militair 
en autocratisch beheer: 

Dat, in belrekking tot Frankrijk, gevaarlijk heet, waarvan 
men mij niet verdenkt, „sympathie met het revolutionaire 
Frankrijk, die zich oplost in een cultus voor Parijs"; maar 
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niet gevaarlijk: vooreersl, de sympathie met de fransche 
natie (door mij , om het ongeëvenaarde van haar ellende , zon- 
der in het onregt door menschen gepleegd, de oordeelen 
Gods te miskennen) aan den dag gelegd; ten anderen, „werk- 
dadige belangstelling in het weder krachtig ontwaakte fransche 
protestantisme y'^ die mij, om de herinneringen onzer volks- 
historie en nationaliteitsformatie, dubbel pligtmatig schijnt. 
Deze overeenstemming , waarover ik mij verblijd , stel ik op 
den voorgrond. Te meer vrijmoedigheid heb ik, ter aanwijzing 
van de illusie j de zeer gevaarlijke illusie, die in deze Stel- 
lingen, in verband met nationale zelfkennis en dringende be- 
hoefte aan volksverootmoediging, doorstraalt. 



Onze scherpziende vriend ziet somtijds, als optimist, ook 
hetgeen in hel oog valt, voorbij. 

Bij voorbeeld, in 1858, toen wij meenden dat de polemi- 
zerende orthodoocophobie van het Gezelschap en van het Tijd- 
schrift Ernst en Vrede schadelijk voor Kerk en School en 
Staat geweest was, gaf hij van zesjarige werkzaamheid een 
allezins troostrijke beschouwing. 

„ Het berouwt mij echter niet , gedurende deze zes jaren , dezen post 
te hebben verdedigd, al moet die nu ook opgegeven worden. Ik acht 
dat het punt waarop wij thans gekomen zijn, in de oogen van velen het 
toppunt van verwarring, in de mijne eene noodzakelijke en heilzame fusie, 
waarin het homogene zich zoekt en het heterogene zich afstoot, dat dit 
punt mede bereikt is door de werkzaamheid van Erntt en Vrede.** 

Een tweede voorbeeld betreft de Moderne maatschappij. 

Volgens mij, is ze, door de ongeloofstheorie, overmeesterd. 
Haar los te maken van ' dezen boei is de christelijke roeping 
van onzen leeftijd. 

De la S. ontkent de juistheid dezer aanklagt. 

„ De. la SaussRje acht het zelfs twijfelachtig of de moderne maakchappij 
den Chrvttus verwerpt. Die verwerping, dunkt mij, is dagelijks meer, in 
Staat, in School, iu Kerk, onmiskenbaar, al ligt ze niet in den aard, 
maar in den ioesland der moderne maatschappij. Wij vinden de rampza- 
lige werking van de Revolutie hierin dat de moderne maatschappij, met 
al haar uitnemendheden , in de dienstbaarheid der ongcloofstheorie geraakt 
zijnde, telkens meer verleid wordt tot sieUelmatige verloochening van den 
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levenden Qod, Deze verscheidenheid van opvatting door de ethisch-irenische 
ngting heeft misschien veel medegewerkt tot de doorgaans polemische 
houding, sedert 1864, op kerkelijk en op politiek terrein, tegen de 
orthodoxen en de antirevolutionaire partij." a) 

Soortgelijk misverstand ligt er thans in de Stellingen, die 
ik, zoodra dit misverstand wegvalt, bijkans allen, als slotsom 
van eigen onderzoek en overdenking, onderschrijf. 

La Saussaye waarschuwt om niet te vallen , waar het , mijns 
inziens, om weder oprigting te doen is. 

Nederland heeft met zijn verleden niet gebroken, . 

Nederland staat als op een tweesprong. 

Nu zal het moeten blijken of Nederland de revolutie kiest 
en met zijn verleden breekt? 

Of het aan de beginselen der reformatie gelrouw plijft ? 

De Constitutionele Staat onzer eeuw is de herleving der 
Republiek onder nieuwerwetschen vorm. 

Aldus is 1813 met 1581 homogeen. 



Mij daarentegen is 1813 de gewijzigde voortzetting van 
1795. Van een toestand, waarin Nederland met zijn verleden 
gebroken en het levensbeginsel der Republiek tegen de waan- 
wijsheid der Revolutie verruild had.' 

4. Wat zag men bij de heugelijke ommekeer te gemoet? 

„Binnen weinige maanden of weken werd, op fronschen bodem, de val 
van Napoleon beslist. Nederland bevrijd, Nederland hersteld! De nationale 
Oranje-banier, gelijk van ouds, de leus van een meer dan ooit eendrag- 
tig volk. Welk een uitkomst en welk een toekomst! Waarom zon men 
niet een eeuw ie gemoet zien van ongekende rust en welvaart en onge- 
stremd handelsverkeer en toenemende wetenschap en volksverlichting ; een 
gulden-eeuw, als heerlijke vergoeding na zooveel smart en lijden! 

2. Welk dwaalbegrip bleef op den voorgrond? 

Slechts één ding, doch juist het ééne noodige ontbrak. 

Namelijk het besef van de verderfelijkheid der theoriën, wier logi- 
sche ontwikkeling, wier praktische werking Nederland beleefd had. 
Wel gruwde men van de fransche omwenteling in jacobijnschen of napo- 
leontiscben vorm; maar in deze gedaantewisseling, in dit overgaan van 
revointionnaire wanordenaar reactionuairen dwang, werd niet detweedcrlci 



a) Sludiat en Schetsen ter Schoolweth. XIV. Zie verder aldaar p. 43 — 37. 
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vrucht gezien van denzelfden giftigen wortel ; werd niet de loop en afloop 
eener intellectuele wereldbeweging, de proefondervindelijke weerlegging 
eener valscbe wijsbegeerte, met boete en verootmoediging, met nationale 
zelfkennis, erkend. 

Hoedanig was het gevolg? 

Men zag slechts de feilen der toepassing, terwijl men met des te meer 
ingenomenheid aan het beginsel gehecht bleef. — £r was, zoo dacht, 
zoo sprak men, ontaarding geweest, overdrijving, afwijking, bniteo- 
sporigheid. De kiem moest behouden en gewaardeerd worden , nadat 
ze bijkans verstikt was door het onkruid. Andermaal, doch met wijze 
bedachtzaamheid en zelfbeheersching, zou vooruitgang der Menschheid 
op de ontsloten baan van zelfvolmaking worden beproefd. Zoo bleef 1789 
het staatsregtelijke jaartal. Zoo werd aan eene van hooger beginsel 
losgemaakte levensbeschonwing, onder den titel van Liberalisme, hulde 
gebragt. Zoo werd, door deze waanwijsheid der regeringspolitiek, de nau- 
welijks ontwaakte vrijheidszin en godsvrucht der natiën, de veerkracht, 
waardoor de dwingeland was gevallen, miskend en gesmoord. Zoo werd 
men straks , dien ten gevolge , door eene gevaarlijke vrijzinnigheid , wor- 
tel van nieuwe omwentelingen, bedreigd. Zoo verviel of bleef Nederland 
met Europa in het dwaalspoor, waar langs het, te midden van velerlei 
onrust en verdeeldheid, naar de dagen van 1830 en 1848, en naar het- 
geen verder op de revolutionnaire lijn eener stelselmatige godvergetenheid 
ligt, zou worden geleid." 

La Saussaye vreest dat Nederland thans zal geraken in hel 
vaarwater der Revolutie. Veeleer dunkt mij hel probleem: of 
Nederland, in den stroom der ongeloofstheorie bedolven, er 
nog {Lnctor et Ëmergo) uil zal worden gered. 



Hetgeen La Saussaye over de onderwijs-kwestie schrijft, 
laat ik thans daar. Ik zou ligt, óf te veel, ofte weinig, zeg- 
gen. Dit ééne slechts; dal hetgeen desaangaande, in het 
veelomvattend en veelzins voortreffelijk boekske, voorkomt 
(om de modus quo der polemiek) mij smartelijk valt." 

Voorloopig evenwel moet ik , reeds nu , doen opmerken dat er 
geen reden beslaan heeft voor de beschouwing , die hij , ook thans 
weder, als reden van zijn stilzwijgen over Art. 194, vermeldt. 

„ Het is mij hier eene gewenschte en ongezochte aanleiding om mijn 
gevoelen omtrent het thans zooveel besproken art. 19 é der Grondwet 
uit te spreken; hetgeen ik niet gedaan heb en niet behoefde te doen. 



ü3 

zoolang de instemmiDg met; den eisch tot revisie ah voorwaarde werd be- 
seioMwd van ket tidmaatschap der Fereeniging voor ChrUL nat, school- 
onderwijs" 

Bij niemand, zoo ver ik weet, is hel denkbeeld dezer be- 
schouwing opgekomen, eer hij zelf (i3Nov. 1869) opzegging 
van het lidmaatschap met dit schrikbeeld van een politiek 
program der Vereetiiging gemotiveerd heeft. 

„Ik beschouwde de vereeniging als eene christelijke philantropische 
inrichting, als zoodanig te ondersteunen en achtte mij niet door dit lid- 
maatschap aan eeuig poliUek programma gebonden. Nu evenwel, niet 
eenig lid, zij het ook een invloedrijk, maar de Yereeniging zelve, in 
hare vertegenwoordigers, op de laatste algemeene vergadering, een j9r)/f/i>i& 
programma heeft aangenomen, en dus zelve als politieke Vereeniging is 
opgetreden, nu meen ik dat de eerlijkheid gebiedt, dat zij è\^ ^\\, politiek 
programma niet aannemen, die Vereeniging verlaten ^ ten einde den schijn 
te vermijden van mede aan te nemen en goed te keuren, wat in hunne 
oogen verwerpelijk is." 

Niet onmiddelijk, niet ah iratOy maar op A Dec. schreef ik: 

De Hoop des Vaderlands van 30 Nov. wijst (tegenover de jammerlijke 
onverseAiiligkeid van velen) op bemoedigenden bijvals o. a. op de hoogstbe- 
langrijke gift eener onbekende vriendin (ongeveer/ 3800). 

TsoENWSRKiNG is cr ook; opzegging van lidmaatschap, somtijds van 
pijnlijken aard. Zoo beweert men dat de Vereeniging thans als politieke 
Vereeniging, is opgetreden. Omdat zij, in de bijeenkomst te Utrecht van 
l\f Mei, een politiek program heeft aangenomen. 

Nauwelijks behoef ik te doen opmerken dat de aanneming van het 
schoolwet-program niets anders is geweest dan eene adhaesie der Vergadering ! 
met overgroote meerderheid , en na rijp beraad , maar die geenerlei wijziging 
brengt in de Statuten en aan de leden geenerlei band oplegt. Evenwel 
tegen het schrikverwekkend vermoeden van medepligtigheid aan politiek, 
is een waarschuwend woord gansch niet overtollig. 

Geen politiek program, maar schoolwet-program, £cn. program voor eigen 
werkkring. Voorzeker politieke Vereeniging, of politiek persoon, wordt men 
niet, omdat men eigen roeping keut en uitspreekt, zijn eigen regt formu- 
leert, en, als het miskend wordt, den eisch ter handhaving aan het 
politiek gezag rigt. 

Bij OBTHODOxoPHOBiE voegt zich POLiTicoPHOBiB. Wecst er op bedacht. 
Met dergelijk een verdubbeling van vreesachtige wijsheid zou, na het 
verval, de val van Kerk en Vaderland worden voltooid." 



Ilct leed en het nadeel , door het zonderlinge dezer beschou- 
wing ons berokkend, geeft regt om althans te herinneren dat 
de vergissing een individueel misbegrip geweest is. 



•^* FRANKRIJK. — Aan de republiek geeft men thans de voorkear. 
Als itUermezzo, omdat elke partij voortduring van het tpel begeert en op 
gunsiiger kant vracht. 

Na velerlei schriktooneelen welligt, wordt het uliimum remedium der 
democratie bijkans onontwijkbaar. Een plebisciet. La sevle sonree , volgens 
Tocqneville, ou Von putste aller puiser la foree gouvernementale* Daarin 
ligt de mogelijkheid, ook van al wat onmogelijk schijnt. 

Montalembert schrijft: 

„ Le 8uffrage universel, tel que nous Tavons vu fonctionner , et malgré 
les services imprévus et édatants qu*il a rendus h 1'ordre au moment 
des plus grands périls; le suffrage universel peut être regarde comme le 
plus grand danger de la liberté, C'est un mécanisme par lequel la foule, 
maitresse pour nn jour, peut se rendre esclave pour dessiècles, etrendre 
tout esclave comme elle. 

Il serait insensë de méconnaitre la valeur de ce mécanisme. On pent 
dire que U suffrage universel jou era désormais en politique le même róle 
que la poudre k canon dans Tart de la guerre, on la vapeur dans l'in- 
dustrie. L'iotroduction de cette arme nouvelle et formidable change toates 
les condiiions de la Intte. Elle met k la disposition du pouvoir, qui finira 
toujours par s'en emparer, une force jusqu'ii présent inconnue. C'est nn 
levier qui peut être manie par la main la moins habile et^a moins scrupn- 
leuse, mais qui donne a cette main un ascendant irrésistiblc. C'est, en 
outre, un masqué immense, derrière lequel toutes les servilités, toules 
les bassesses, toutes les défaillances peuvent ohercher un abri commode 
et sur. C'est une mer oü vont se perdre toutes les combinaisons et toutes 
les regies de la politique ancienoe, mais oü Ie mensonge, le préjugé, 
rignorance, peuvent aussi centupler leur énergie. La sagesse ot la dignité 
humaines y sont toutes deux condamnées k de rudes épreuves. Talent, 
vertu , renommée , courage , intégrité , expérience , tous ces titres a l'ancienne 
popularité, toutes ces forces diversement éncrgiques, tout cela est noyé 
dans les flots du- suffrage universel, comme Ie serait un flacon de vin 
généreux verse dans un étang. 

Aussi , je ne sache pas qu'aucun ami sincèrc et intelligent de Ia liberté 
ait jamais désiré ou reclame le suffrage universel. Il a été inventé par les 
républioains, d'accord avec quelques fous monarchiques. Selon Tusage, 
Tinvention a tué les inventeurs. 

Toutefois il faut s'j habituer; car il ne sera pas détruii aussi promp- 
iemeni qu*il a élé eréé!* 
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N* 109. 10 Julij 1871. 

Aan bijkans iedereen die op het doel dat ik mij bij de Slem- 
b\is voorstelde, gelet heeft, is de gepastheid van het schijn- 
baar zonderlinge middel in het oog gevallen. 

Het doel was ditmaal het breken met de Conservatieve partij. 
Gelijk in 1869, maar bovendien nu ook, zonder aanneming des 
persoons, met ieder die haar aankleeft. 

Geenerlei streven naar een getalsterkte, die, door prijs geven 
van eigen karakter, aan wegcijfering gelijk is. Veeleer on- 
voorwaardelijk vasthouden aan het principiële kenmerk. Ten 
gevolge waarvan ook eene diepgevallen partij zich wederom 
opheft door zedelijke kracht. 

Geen miskenning bij onze vrienden in de Tweede Kamer 
der eenheid van beginsel en der prijzenswaardigheid van be- 
doeling) maar wèl een duidelijk uitgesproken verzet tegen 
hun bedrijf zelf) tegen het aangehaakt-zijn en blijven aan de 
locomotief, welke , langs de lijn die de logica afbakent , naar 
het verderf sleept. 

Laat het getal der meegaande vrienden in de Volksvertegen- 
woordiging worden verdubbeld; gij zijl er niet meê gebaat. 
Het is eene verdubbeling van valsche gerustheid. 

Laat, bij dé stembus (door scherpheid der afscheiding 
onóer onze geestvei^ante kiezers) blijken dat er, in het kies- 
bevoegde personeel, zelfs onder deze kieswet, een kern van 
onverzettelijkheid tegen elk voor de christelijke volksbelangen 
schadelijk overleg leeft, en gij hebt een steunpunt ter doel- 
treffende ontwikkeling eener eigenaardige en onberekenbare 
kracht. 

Derhalve ditmaal werd , om het buitengemeene van den toe- 
stand , naar een shibboleih gezocht , zoo meedogenloos scherp dat 
het alle geestverwanten, die, hetzij uil misverstand met de 
wederpartij meegaan, hetzij door flauwhartigheid voor den 
strijd onbruikbaar zijn, afsnijdt. 

Een shibboleih dal, niet door dubbelzinnigheden uitlokt, 
maar door onverbiddelijkheid afstoot. Niet ter doordrijving 

DKEL III. 



van een kandidatuur, maar ter verkrijging van een steunpunt 
voor legerformatie. Ter oproeping van een krijgshaftigen kern. 

Een shibboleth , dat niet slechts den conservatieven of den 
ultramontaan (die, uw kandidaat steunen zou om momenta- 
neel belang) terzij stelt, maar dat, evenzeer verbaast, ergert, 
afschrikt eiken kiezer, die in christelijk-hisiorisch beginsel 
met u overeenstemt, maar vvien het aan logica om u te 
begrijpen, of aan karakter om u ie volgen, ontbreekt. 

•Een shibboleth, waarmee men de gelegenheid aangrijpt om, 
door een beroep op het volksgeweten , het bewijs to geven 
dat er op een keurbende rekening kan worden gemaakt, die 
het op non-activiteit stellen van beginselen door onze eigeel 
vrienden in de Tweede Kamer niet langer voorbij ziet. Die niel, 
tegen stelselmatige bestrijding van het Evangelie door de School- 
wet, met palliatieven en redekavelingen op niets hoegenaarpd 
uitloopend , opkomt. Een keurbende bezield met de alleen doel- 
treffende veerkracht , aan waarheid en regt, aan den nood der 
lijden en aan het nog onverloren nationaal levensbeginsel, 
ontleend. 

Een keurbende y niet dobberend en weifelend, waar het 
conscientie-vrijheid geldt, en waar een poging tol capituleren 
en transigeren aan overgaaf op leven of dood gelijk is. Een 
KEURBENDE, die, door het wachtwoord Tegen de Revolutie het 
Evangelie! opgeroepen, het aantasten van het antichristelijk 
onregt in den hartader verlangt. 

Wij roemen niet dwaaslijk in de geringheid van het cijfer, 
maar wel (na een vierjarige assimilatie onzer geestverwanten 
met eene fractie der tegenpartij) in de eigenaardigheid van 
een shibboleth, dat uitsluit al wat niet, in overtuiging, in 
pligtbesef , in veerkracht , met den eisch van het tijdsgewricht 
homogeen is. 

Het is ons te doen om hoedanigheid meer dan om getal. 

Om uitsluiting, als voorwaarde van doeltreffende aaneenslui- 
ting. Om versterking door zuivering, In bijbeltaal, om de 
GideonS'taktiek , waarbij men, principieel vereenigd, geen 
bondgenootschap behoeft en begeert dan de kracht der waar- 
heid en den zegen Gods. 
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Dezer dagen werd mij medegedeeld eene kritiek mijner 
houding bij de Stembus door een vriend, wiens harlelijkheid, 
zelfs in zijne afkeuring, telkens doorstraalt. Bijv. hierin dal 
ook het verkeerde mijner beschouwing in een loffelijk misbe- 
grip wortelt. Vermits hel idealistische van, met ondermaansche 
toestanden niet vereenigbare, bespiegelingen de oorzaak is van 
de overdrevenheid mijner eischen. 

Summa Summarum. De leus van het christelijk leven is en moet zijn: 
hand en voet op aarde, oog en hart ten hemel. 

Het laatste bezielt den Hr. Groen op zeldzame , eerbiedwaardige wijs — in 
het eerste schijnt hij mij toe de juiste stelling niet in te nemen. Daardoor 
rekent bij niet genoeg met de werkelijkheid , de feitelijke toeaianden. Daar- 
door leeft hij te zeer in afgetrokkeuheden. Vivent les principes, périsse Ie 
moude I 

Daarom loopt zijne „politiek der hoogere sfeeren" steeds op teleurstel- 
ling uit. Ik verdedig daarom niet de „politiek der lagere sfeeren.'' Maar 
wij moeten ons bewust blijven , dat wij voor als nog in lagere sfeeren 
werkelijk leven en slechts voor hoogere sfeeren worden voorbereid. Dat de 
politiek, als zoodanig, steeds met de menschen, die in lagere sfeeren leven, 
zal hebben te rekenen. Dat daarom alle politiek proprio sensu, aardsch, 
grootendeels aardsch zal blijven. Dat zij niet hooger kan klimmen dan tot 
algemeene eerlijkheid, uiterlijke rechtschapenheid en zedelijkheid. De 
politiek der hoogere sfeeren is voor de christengemeente en daar nog maar 
zeer onvolkomen. Zij zal eerst in voile kracht en waarheid gelden wanneer 
het Hallel der hemelingen klinkt: „de koningrijken der wereld zijn ge- 
worden onzes Gods- en zijnes Gezalfden !" Amen. 

De waarschuwing, op zich zelf, is uitnemend. Want, in aardsche 
toestanden y de volkomenheid der pligtbetrachting te verlangen 
is ongerijmd. 

Edoch, dit is, dunkt me, eene algemeene waarheid, die 
voor eiken kring der zamenleving geldt. Met „de menschen 
die in lagere sfeeren leven ," zal men steeds te rekenen hebben. 
Niet enkel in Ministerie en Parlement, maar ook in den 
gezelligen omgang. Zelfs in het huisgezin zou te vergeefs de 
Engelen-natuur, behalve bij den romanschrijver, worden 
gezocht. 

Het verschil met dezen, ook in het berispen, uiterst wei- 
willenden vriend is, naar ik mij vlei, historisch meer dan prin- 
cipieeL Ilij schijnt mij te vervallen in een onwillekeurig ver- 
goelijken van gepleegde feiten, wier bcrispelijkheid ofte weinig 
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begrepen, óf Ie zeer in vergetelheid geraakt is. Weldra zal hij 
zelf erkennen dat apologie van hetgeen in 1856 en 1866 
gebeurd is, aan anderen, minder nauwgezet dan hij, voor 
elke verloochening van beginsel (onder verwijzing naar de 
onvolmaaktheid der ondermaansche toestanden) een apologe- 
tische beschouivivg aan de hand geelt. 

Alles of niets! is nooit mijne leus geweest. Behalve waar 
hei entweder-ode7\ trouw ol ontrouw aan beginselen, geldt. 

Aan eigen zwakheid gedachtig, kunnen wij niet te zeer op 
zachtmoedige beoordeeling van personen bedacht zijn. Mits 
we niet, door onvolledigheid van onderzoek, tol verontschul- 
diging komen van een laakbaar bedrijf, en aldus den weg bereiden 
voor eene niet aarzelende terzijdeslelling van den meest in 
het oog vallenden eisch der politieke moraliteit, 

In 1856 heb ik nooit miskend de bedoelingen of het 
karakter van een het spoor bijster-geraakten vriend, dien 
ik , ook toen hij zich tegen mij keerde , hef had. Integendeel ; 
elke gelegenheid heb ik aangegrepen om te herhalen dat , bij 
hem, verregaande afdwaling met een gevaarlijke theorie en 
met een edele drijfveer in verband geslaan heeft. Maar van 
het publiek belang heb ik geen casics pro amico gemaakt. 
Waardering van den persoon werd niet, door oogluiking, 
medephgligheid aan het bedrijf. Zich te keeren legen het doel 
van eigen kabinetsformatie en, als Minister^ het tegendeel te 
verrigten van wat de opposant jaren achtereen gewild had, 
ziedaar waartegen ik, toen het de levensvraag onzer nationahteit 
gold, uit smartelijke noodzakelijkheid, opkwam. 

Acht jaren later werd in de Tweede Kamer, omtrent dit 
zwichten voor den eigendunkelijk begrepen eisch der omstan- 
digheden, gevraagd: 

„Gelooft men dat die episode onzer constitutionele geschiedenis in 1856 
veel heeft bijgedragen om de waardigheid der Regering en haar medelijken 
invloed te versterken P Gelooft men dat zij heeft gestrekt om het vertrou- 
wen der Natie op hare staatslieden en op de vastheid hunner beginselen 
te verlevendigen, of zou hetgeen toen is gebeurd, niet welligt voedsel 
hebben gegeven ann eene opvatting die, helaas, met iederen dag meer 
algemeen wordt, dat er op politiek terrein eigenlijk geene eerlijkheid, 
gecnc waarheid is, dat hetgeen hier gezegd wordt geen ernst is; dat men 
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strijdt voor eene zaak, niet voor de zaak zelve, maar om daarmede een 
doel te bereiken, en dat dit doel, eenmaal bereikt zijnde, de ware staata- 
wijsheid gebiedt zich van de voornitgezette beginsels, waar het noodig 
of nuttig kan zijn, als van een lastig kleed, te ontdoen? Ik geloof het 
maar al te zeer." a) 

Door niemand werd in 1864 ontkend wat aan iedereen 
in het oog viel. 

En, in 1866, wat gebeurde er desniettemin toen? 

Toen was er een da capo van het onverantwoordelijke bedrijf. 

Wederom door een uil de christelij k-historische rigling 
geboren Kabinet en op vrij wat prozaïscher trant. 

Een weinig meer beginselvastheid dan in 1856 en 1866 
te verlangen, zal dus geen miskenning zijn van ondermaan- 
.sche toestanden, door idealistisch streven naar een al te 
verheven politiek. 

Laat ons eerst nagaan wat er, in 1856 en 1866, geschied 
is. Eerst de feiten constateren. Dan zullen wij ons omtrent 
de qualificatie beter verstaan. Bijdragen voor dergelijk histo- 
risch onderzoek mogen wij thans van den graaf van Zuylen 
en van onze vrienden in de Tweede Kamer te gemoet zien. 

Tereglwijzing, indien mijn beklag óverdreven geweest is, 
zie ik met verlangen te gemoet. 

Hel geldt hier de publieke zaak. Om personen Ie sparen, 
mag er geen oogluiking zijn. Laat vooral niet het verwijl van 
dergelijk een, ik zou bijkans zeggen, landverr ader lij ke toe- 
geeflijkheid kleven op de rigling waaraan , om haar titulatuur, 
veeleer een exempel van schroomvallige nauwgezetheid behoort 
te worden ontleend. 



In de Politiek, hoor ik dikwerf, moet men hel zoonaauw 
niet nemen. Die werkkring heeft eij/enu^aw^tën, waarbij stren- 
ger gedragslijn met den eisch van doehreffende praktijk niet 
overeenkomt. Dit was (bedriegen de herinneringen mijner 
jeugd mij niet) de leer der Sofisten, waarvan de voortreffe- 
lijkheid aan Plato twijfelachtig voorkwam. Deze plooibaarheid 
der overtuiging, naar den eisch van doelbereiking, lag evenmin 
in de vermaningen van Calvyn, ol in de pnriteinsche pvdküik, 

a) Baron v. Zuyleu v. Nyevelt. 
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Wanneer gij, Evangeliebelijder! iets toegeeft omlrenl de 
zuiverheid van het beginsel, zult ge tot gevolgtrekkingen 
aanleiding geven, die gij zelf misprijst en verfoeit.Een chris- 
ten in de 19e eeuw, aan Calvyn gelijksoortig, chalmers, 
laat zich, in een vertrouwelijken brief, aldus uit: „De zaken 
onzer Kerk zijn in jammerlijke verwarring, len gevolge van 
ontrouw en gebrek aan ware vaderlandsliefde bij onze poli- 
tieke mannen. De Whigs hebben ons schandelijk behandeld; 
doch daarop was ik verdacht. Meer ben ik bedroefd en teleur- 
gesteld door de houding van hen wier banier, zoo het heet, 
ter handhaving van de christelijke volkbelatigen ontplooid wordt. 
Men zegt mij dat in de politiek (gelijk in eiken kring, waar 
onderling bedrog alom bekende eigenaardigheid van het bedrijf 
is) alles er door kan. Het is Gode geklaagd te denken dat de 
moraliteit onzer politieke en parlementaire mannen aan dergelijk 
eene zedekunde zou moeten gelijk staan." 1) 



1) „Our church-matters are in sad coDfuaioa, owing to the faithlessness 
and want of real patriotism in public men. The XT/iiy^used us shamefullj; 
bat this I very much laid mj account with, and bave therefore been stil! 
more cbagrined and disappointed witb the treatment of the Conservaiive*. 
I have henrd that all ia fair i» poliHrs, even as all ü /air in horse-dea' 
ling, a)\i is trui j wretched, however, to think that M^ morality of public 
and parliamentary men thovld be on a level tcith the moralily of a korte 
marhetr b) 

a) Op de paardcnraarkt. 

3) Correipondance of Dr. chalmers. Ëdinburgh, 1853, p. 227. 



Als vervolg van het in N° 105 grootendeels opgenomen 
artikel uit het Kerkelijk Weekblad, schrijlt Dr. Yos. 

De hoofdgedachte van mijn opstel, waarmee de heer Qroen instemt, 
kan ik thans uitdrukken met zijue eigene woorden van den Sisten Juni: 
,, Het constateren onzer eigen kracht door ondubbelzinnig breken met de Cou" 
servatieve Partij," 

„Dit doel is blijkbaar bereikt. Cijfers, tot staving van dit beweren, heb 
ik niet noodig op te tellen. Al hadden slechts 500, slechts 300, slechts 
100 stemmen zich vereenigd op het gestelde vijftal , dat zou in de gegeeene 
omstandigheden, weinig afdoen aan de juistheid mijner opmerking. Voor 
ons doel kwam het schier uitsluitend aan op het gewicht, niet op het 
getal, dus op het gehalte der stemmen. Ontegenzeggelijk is het gebleken. 
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dat de garde zich niet overgegeven, maar zich eene eigene en onneera* 
bare positie veroverd beeft. Hierop kwam voor on» de kiesatrijd neer." 

Alleen door ligtvaardigheid van onderzoek, heeft men aan 
inconsequentie kunnen wijten wat slechts doortrekken was 
van de veeljarige gedragslijn. 

De heer Groen is beschuldigd geworden van toenemende inconsequen- 
tie, en wij, eoM/eMie-siellers op politiek gebied, met hem. Onze voorganger 
echter heeft, bij het opheffen van het vaandel waarin het onverwijld/ met 
onuitwischbare letters prijkt, niets anders gedaan dan wat te verwachten 
en de roeping is van lederen beginsel-vasten man. Hij heeft zijne oude 
gedrag*lijn s/eeAls iets verder doorgetrokken. Ziedaar zijne misdaad, o con- 
servatieven, die zijn avaneeeren niet begrijpt. ledere kenner van zijne 
geschriften en zijne werkzaamheid sommeert u , om één enkel bewijs zijner 
beginselen- verzak ing te leveren. 

Over de aantijging van gekwetste eigenliefde spreek ik niet. Als ik 
haar lees, denk ik als-van-zelf aan het spreekwoord van den waard en 
zijne gasten. 

Nauwelijks had ik durven verwachten dat het doel van mijn 
oorlogskreel bij de Stembus door onze periodieke drukpers 
zoo algemeen begrepen en, ook hierdoor vooral , zoo spoedig , 
in de hoofdslrekking zou worden bereikt. 

In de Stemmen voor Waarheid en Vrede leest men: 

„De meeste opmerkzaamheid heeft, bij deze verkiezing, de houding 
getrokken van den Heer Groen. De vraag, of zijn kandidaten zijn gekozen , 
18 de hoofdzaak niet. Het aantal stemmen toch, dat zich op hen vereenigde, 
geeft geen zuiveren maatstaf aan. Wij mogen dit zeggen om onderscheiden 
redenen, waarvan wij er eenige noemen. In kiesdist rikten, waar een groot 
aantal orthodoxen woont, is de opkomst ter stembus zeer gering geweest. 
Yelen , die den Heer Groen hoogachten , konden zich wel met zijn doel veree- 
nigen , maar hadden bezwaar tegen de drie mannen , die hij uisluitend aanbe- 
Tal... Velen meenen, dat men niet alleen stemmen mag, om een getuigenis af 
te leggen, maar om een praktisch doel te bereiken, d. w. z. om zijn kandidaat 
te doen verkiezen. Ook zijn velen zich niet bewust geworden van strijd met 
den Heer Groen, ofschoon zij bijv. den Heer van Wassenaar, den Heer 
Vader of den Heer Bichon stemden. 

Wanneer men al deze feiten in rekening brengt, dan is het waarlijk niet 
te verwonderen, dat geen van het drietal des Heeren Groen werd gekozen, 
en mag men met het yolste recht zeggen , dat de geestverwanten van den 
Heer Groen een aanzienlijke kracht vertegenwoordigen. De stemmen nn toch op 
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ziju kandidaten vereenigd , komen van de ksürbende a) , van de in nood en 
dood getronweu; maar hoe vele honderden zijn er niet, die in bijua alle 
andere gevallen rondom het vaandel, dat de Heer Groen omhoog houdt, zich 
vereenigen willen ! Daar is geen twijfel aan , of de chriatelijk-hittorisehe partij 
iê gered, en heeft getoond, dat zij niet wegsterft. 

Zij , die dezer dagen een lijkrede hielden op den Heer Groen , verraden 
slechts wat zij wenschen, en toonen niet te weten wat een beginsel is.*' 

Omtrent de krijgsoperaliën der consei^vatieven luidt het ver- 
haal aldus: 

„ De konservatieven hadden dit keer een goeden kans. Zij toch zijn bij 
uitnemendheid de partij der geschrokken, der verontwaardigde menschen. 
Geen gunstiger teeken kan zich voor hen aan den hemel vertoonen dan 
een onweer. Zij wrijven zich in stilte de handen, als er een revolutie 
uitbarst, of een liberaal zich uitzinnig aanstelt. Welnu, het kon niet beter 
vallen: de commune met haar gruwelen leverde een thema op voor de 
verkiezings-fanfares zö6 krachtig, zó6 schril, dat het wel indruk maken 
moest. Doch er was een tweede buitengewoon en tot exploitatie bijzonder 
geschikt feit: de houding van den Heer Groen. Zijn onoerbiddelijkheid , 
eigenzinnigheid, eigenwaan, ondankbaarheid, excentriciteit en nog andere 
dergelijke eigenschappen werden met een soort van meêlijdendbeid den kiezers 
voorgehouden. Ook hadden de konservatieven nog in hun voordeel, dat 
velen zeiden: het drietal, dat de Heer Groen aanbeveelt, wordt toch 
niet gekozen. Dat waren konservatieve aanwinsten op dat pas; buitenge- 
wone krachten, die hun toevielen. 

Verder hebben de konservatieven allen aanbevolen , die „ niet-liberaal " 
zijn. UltramontAuen en echt-gereformeerden , vrienden der vigerende school- 
wet en voorstanders van wijziging van art. 194 der Grondwet. Naar alle zij- 
den werden de handen uitgestoken met de gretigheid van den partij honger.** 

Zoo goede kans en zooveel ijver! Des te harder teleurstel- 
ling. — Dr. Bronsveld meent dal ze aan een politiek dood- 
vonnis gelijk is. 

„Nergens kan de konservatieve partij meer op de meerderheid rekenen. 
Het is ook van haar te voorspellen , dat zij voor het laatst zich heeft vertoond 
aan de Stembus. 

Ik wensch eenigen tijd ter overdenking omtrent de juistheid 
dezer profetie. Inmiddels mag ik het voor uitgemaakt houden 
dat de vader der anti-revolutionaire rigting, ook bij de Stem- 
bus van 1871, ze nog niet vermoord heeft. 



N« 110. 14 Julij 1871. 

Onder de schier onoverkomelijke bezwaren waarmee ik èn 
steeds, èn nu vooral, te worstelen heb, is de spraakver- 
warring in de staatsregtelijke terminologie. 

Zelfs bij hooggeschatte geestverwanten, wier denkwijs en 
raadgeving, wegens doorzigt, kunde en ongeveinsde gods- 
vrucht, welverdiend gezag heeft. 

In een mij medegedeelden brief van zoodanigen vriend 
lees ik: 

„De heer Groen zegt: de CoMteruatieven zijn de ergste Tijanden van de 
aMii-reoolutiomaireM. Dit ontken ik. Ten minste in die algemeenheid. Op 
Nederlands grond , een land vol christelijke tradities , is het Cotuervaiieve^ 
het behoud van gezag ^ van orde^ van godêdienU^ ons nader dan het Li6eralisme, 
de verwerping van Gods ordening, de valsche vleeschelijke vrijheid. Dit 
laatste gaat principieel en met bewustheid lijnrecht tegen ons aan. Het 
eerste is in vele personen zwak en flauw somwijlen, oppervlakkig en zelf- 
zuchtig , maar au fond en in beginsel niet vijandig tegen ons gekeerd — 
Zie in Pruissen. CotuervaiieoeH heeteu daar onze aHÜreoolutionairen,^ 

Twee preliminaire aanmerkingen. 

Hei Conservatieve. — Er is hier spraak , niet van het Con- 
servatieve, maar van de rigting die, ofschoon zij principieel 
het ecA^-conservatieve bestrijdt, onder den naam van de 
Conservatieve partij bekend is. 

Zie in Pruissen. — Deze verwijzing naar Pruissen is 
het bewijs dat men, in de eenheid der benaming, de tegen- 
strijdigheid voorbijziet van tweederlei conservatisme. Naarmate 
het, al dan niet, inist op christelijk-histoiïschen grondslag. 1) 

Hel Conservatisme van Stahl c. s., ook het mijne (reeds 
twintig jaar eer ik met de geschilden van Stahl bekend werd) 
is de onderwei^ing , ook op politiek terrein, aan de geopen- 
baarde Souvereiniteit Gods. 

„Zie in Pruissen. — Conservatieven heelen daar onze 
antirevolutionairen. " 



1) „Over het eonservatisaie ^ zonder christel ij k-historischen grondslag, als 
inconsequente fractie van het liberalisme, en over de eoMservatieoe» die, 
„ hoe conservatief ook , verloren laten gaan en zelf medewerken om verloren 
ie doen gaan al wat , ook volgens hen , behoudenswaard is ," zie bijv. Aan 
de Kieiers, II. 5 , vgg, VI. enz. enz." Ongeloof en Rev. (2* uitg.) p. 425. 

DEEL III. 
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Tegen deze schroomlijke begripsverwarring heb ik telkens 
gewaarschuwd. Nog onlangs. 

„Er kan ligt begripsverwarring ontstaan uit tweederlei nomenclataur , 
te 'sHaoe en te Berluk. 

De Conatrvatieve partij , hier te lande, is ome tegenpartij; in Pruissen 
is ze, of altkans is ze geweest, onze eigen parlij, 

In Nederland is zij eene inconsequente fraelie van het liberalitme, In 
Pruissen is of was zij de chriitelijk-historitche rigting ^ die, door eonêe- 
quente belijdenis van bet Evangelie, ook op wetenschappelijk en politiek 
terrein, in bestuur en in wetgeving, ongeloof en revolutie bestrijdt. 



Het tegen ons vijandige Conservatisme is de rigting, die, 
onderdeel van het Liberalisme^ maar voor hel te ver gaan 
beducht, te gelijk weerstand biedt en voet geeft aan de logische 
ontwikkeling van dwaalbegrippen , waaraan ze, uit vooroordeel 
en misverstand , met felheid van orthodoxophobie , vasthoudl. 

In de veranderlijkheid der omstandigheden, naarmate hel 
meer geavanceerde deel der vrijzinnige geestverwanten al dan 
niet te ver gaat, ligt de grens van principiële meegaandheid 
of tertigdeinzend verzet. 

Van velerlei wijziging der Revolutie-leer sprak ik. Velerlei voorzeker, 
wanneer mea zich in de schakeeringen begeeft. Zoo men zich tot de hoofd- 
kleuren van het Liberalisme bepaalt, maakt de Minister met juistheid van 
slechts drieërlei politieke meening gewag. Drie afdeelingen dezer partij 
zijn er èn in Nederland èn overal waar de liberale theorie in werking 
gebragt wordt. Drie; niet minder en niet meer. Neem in Frankrijk de 
Revolutie van 1789, of die van 1830, of die van 1848; onderzoek wat 
er plaats gehad beeft, zoodra er eene nieuwe of gewijzigde orde van 
zaken was ontstaan: zie wat er in Duitschland of Nederland, of elders, 
zoo dikwerf de Revolutie-leer in toepassing werd gebragt , gebeurd is ; 
bestudeer het gansche Revolutie-tijdperk; vestig het oog op de factien, 
welke, ten gevolge van elke crisis, wederom met elkander in strijd zijn 
geraakt ; en , te midden van de verscheidenheid der gebeurtenissen , zult 
gij de eenzelvigheid der politieke rigtingen ontmoeten; drie en wederom 
drie, omdat, uit den aard der zaak, de combinatiën met het volgende 
drietal uitgeput zijn. Eene partij, die vooruitgang vreest, eene partij die 
vooruitgang begeert; eene partij die vooruitgang beurtelings begunstigt 
en bestrijdt: of, om de welbekende benamingen te gebruiken, la Résis- 
tance, Ie Mouvement, Ie Juste-Milieu, 

De reactionairen, de conservatieven, de radicalen zijn in grondslag en 
strekking revolutionair. 
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Deze opmerking heb ik mij in 1849 veroorloofd. De liberale 
minister Donker Gurlius was in de politieke sfeer enkel met de 
schakeeringen der RevolüUehekend. Daarom werd er bijgevoegd : 

Welke dezer drie heeft gelijk? Dit is de telkens wederkeerende vraag 
die, sedert de overheersching der liberale begrippen, de politieke wereld 
▼erdeeld houdt. Dit is het problema, in elke lievolatie waartoe de Revo- 
Intie-Ieer aanleiding geeft. Maar, en dit is den Minister ontgaan; er bestaat, 
tuiten dien revolutionairen kring , eene politieke rigting, welke beweert 
dat de drie onderdeelen van het Liberalisme allen in het ongelijk eijn"a) 

a) Qrondwetkerziening en Eenegetsindheid. 



Aldus is de Conservatieve rigting, niet in Pruissen, maar 
volgens de beteekenis ten onzent, principieel met het libe- 
ralisme homogeen. 

Daarom is en was ze, sedert de triumf der revolutie, tegen 
de antirevolutionairen y als lastige en gevaarlijke lieden, vijan- 
dig gezind. 

Van 1813 tol 1830, van 1830 tot 1849, was A^Conserva- 
lieve rigting, in haar liberalisme, te gelijk dweepziek 1) en 
schroomvallig. Zij was de groote Protestanlsche partij. 

Ergernis en verontwaardiging bezielde haar over de be- 
krompenheid van het luttel tal ijveraars voor het Evangelie, ook 
waar het met de blijde boodschap van 1789 nietoverenkwam. 
Ze vonden, dit is zoo, steun bij het evenzeer blindgebleven 
gros van het Volk. Traag en onverstandig overblijfsel van een 
vroeger tijdperk zou het, met eenigen heilzamen dwang, 
naar het regte spoor worden geleid. Van wetgeving en be- 
stuur meester, waren dus onze vrijzinnige staatslieden en kerk- 
leeraars op beteugeling en verlichting van het niet-denkend 
gedeelte der Natie bedacht. 

Met deze Conservatieve rigting, onder nieutverwetsch-pvo- 
testantschen titel was ik van nabij bekend. In niet zeer talrijk 
gezelschap heb ik, op politiek en wetenschappelijk terrein» 
twintig jaren tegenover haar gestaan. 

in woord en daad viel ze ons hard. 



l) Vooral van die jaren geldt de Stelling vnn Dr. Cb. de la Saussaye: 
„Nederland heeft met de reoolutie gedweept, iu het argelooze vertrouwen 
dut de revolutie de continuatie was van de refotmaiie^ 
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In 1 849 schreef ik : „ Men heeft ons dweepers , duisterhngen , 
vijanden der vrijheid van onderzoek, van geweten, van rege- 
ringsvorm, vijanden van vooruitgang en ontwikkeling, genoemd." 
Tevens gaf ik een kritisch overzigt dezer zonderlinge titulatuur. 

Aan de Conservatieve partij^ die zich als zaakwaarneemster 
van het Protestantisme voordeed, hebben wij de maatregelen 
tegen de Afgescheidenen en tegen de vrijheid van christelijk- 
nationaal Schoolondet^ijs te danken gehad. 



In de veelzins gewigtige aanteekeningen bij de voorlezing 
van Dr. Chantepie de la Sanssa'^e Het Protestantisme als poli- 
tiek beginsel , is er eene , die ik , reeds nu , niet onopgemerkt 
mag voorbij gaan. 

Namelijk een merkwaardige noot over de antipruLmsche 
verbolgenheid van mijn edelmoedigen vriend von Hodenberg 
en 's mans verderfelijken invloed op de christelijke kringen 
der residentie. 

De oppositie van v. H. legen Pruissen acht Dr. de la S. 
in den hanoverschen lutherschen edelman evenzeer vergeeflijk 
als verklaarbaar; maar soortgelijke toegeeflijkheid jegens de 
Aristocratie van het vorstelijk 'sGravenhage zou hij onver- 
antwoordelijk achten. Het is hem een „ gruwel dat nederlandr 
sche adel met de dóór en dóór anti-gereformeerde en neder- 
landsche beschouwingen van Von Hodenberg kan dweepen en 
hem als een weikomen bondgenoot in den strijd tegen ongeloof 
en revolutie beschouwen." 



De vermaarde Sechs Briefe über die Gewissens-iind Be- 
griffsverwirrung in Politik , Kirche und Wissenschaft 1 ) ken- 
teekent hij aldus: 

„Een boek dat eerder een merkwaardig psycbologisch verschijnsel kan 
genoemd worden en als zoodanig, om de subjectieve waarheid, belang en 
bier en daar sympathie inboezemt, dan dat het eenige overtuigende kracht 
kan uitoefenen op iemand die niet, zoo als de auteur, iu harmonische 
eenheid de drie karakters in zich vereenigt van Hannoveraau, Lulheraan 
en Edetmau, 



1} Erlangen 1S67. 
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„Een politieke syllabus van alle de zedelijke afdwalingen, in theorie 
en praktijk, van den pruissiscben staat; een syllabus niet kleiner vooral 
dan die van het vaticaan, en evenzoo nitloopend in het scherpste en bit- 
terste anathema over het anti-christelijke rijk. Hier wil de auteur zelf ook 
niet meer humoristisch zijn, en voorzeker de lust om het te zijn vergaat 
ook bij ons, als wij dien geweldigen toornkreet uit het diep gewonde hart 
hooren oprijzen. Daar is in de aanhankelijkheid van den talrijken Hanno- 
veraanschen adel aan het aloude stamhuis der Welfen iets edels en verheffends , 
xoo scherp contrasteerend met de wuftheid van zoo vele constitutiemakers , 
bij wie even zoo weinig kennis van als trouw aan traditie wordt aaoge- 
troffen. Alleenlijk het groote punt in questie wordt niet besproken , alleen 
voorondersteld: de vraag namelijk, of M land het eigendom u van den 
iouverein" 

Of dit het groote punt in kwestie zij , is mij twijfelachtig. 
Tusschen Nederland en Oranje althans is wederzijdsche aan- 
hankelijkheid niet minder voorbeeldig geweest, omdat het Land 
geen eigendom van den Souverein was. 

Aan v. Hodenberg wordt het felle zijner trouwharligheid 
niet euvel geduid. 

„Dit alles is den hannoverschen lutherschen edelman een gruwel, en 
dit is natuurlijk. Vinden wij hier geen ruimen blik , geen verstand der 
geschiedenis in het licht der profetische schrift , wij vinden hier eene wee- 
moedvoUe klacht, een uit een edel christelijk hart opwellenden toornkreet 
tegen hetgeen in zijn oog onrechtvaardig en onchristelijk is." 

Vrij wat strenger is het oordeel over den nederlandschen 
adel en de christelijke kringen van 'sGravenhage. 

Hier is een meedogenlooze tuchtroê. Zelfs Gunning komt 
van berisping, wegens al te zachtmoedige wijsheid , niet vrij. 

„ Maar ons is ook tevens een gruwel, dat nederlandsche adel , onzen gerefor- 
meerden oorsprong, onzen vrijheidsstrijd, onzen traditioneelen afkeer van 
kerkelijk gezag, van ieder christelijk of onchristelijk absolutisme in kerk en 
staat vergetende, roet de dóór en dóór anti-gereformeerde en onnederlandsche 
beschoufoingen van v. h. kan dwecpen en hem als een weikomen bond- 
genoot in den strijd tegen ongeloof en revolutie beschouwen. Men weet 
datv. H., als minister van Hanover te 'sGravenhage en met een der eerste 
nederlandsche geslachten vermaagschap t, grooten invloed heeft uitge- 
oefend in de ehrittelijke kringen der residentie. Gunning heeft onlangs 
in „een van de salons onzer hoofdstad, waar men begeert wat in zulk 
een salon behoort besproken te worden", een treffelijk woord gericht tot 
de Nederlandsche Aristocratie („Adel in rang en hart.") Hoe goed en 
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waar die gedachten zijn, ik mis ongaarne een klein korreltje van dat 
bijtende zout, waarran h's geschrift een geheele lading bevat. Of is 
het goed te keuren dat onze christelijke adel van de nederlandschc her- 
vorming, van nederlandsche kerkgeschiedenis, van nederlandsche ker- 
kelijke toestanden in den regel evenmin kennis heeft, als er eenig hart 
voor toont, uit de hoogte neerziet op den strijd in Nederland gevoerd en, 
in zonderling amalgama, het strenge antirevolutionarisme der duitsche oud- 
lutherschen met het oppervlakkig democratisch liberalisme der min of 
meer methodistisch gekleurde fransche protestanten vermengt en dan in 
dezen onnederlandschen dosch zich een geestelijk patronaatsrecht over de 
orthodoxe nederlandsche boeren aanmatigt? Of is het een en ander te 
verklaren — want, 't is waar, het hart kan vele antinomiën verdragen — 
daaruit, dat persoonlijke s^ropathiën hier meer wegen dan vast gegronde 
overtuigingen? Ik heb daar allen eerbied voor; mits men dan ophoude 
van eene christelijke partij te spreken , tegenover de niet-christelijke. Eene 
partij toch behoort, een beginsel te hebben en geene coterie te zijn." 

Tegen de reglmatigheid dezer kritiek over de hoogere stan- 
den in 's Gravenhage kom ik niet in verzet. Zelf heb ik onlangs 
erkend dat er misschien geen tweede district is, waar de 
chrislelijke-historische rigling in de politieke sfeer zooveel 
onverschilligheid voor de handhaving onzer dierbaarste regten 
aan den dag gelegd heeft. 1) Maar, wanneer men von lloden- 
berg voor afkeurenswaardige gevoelens van de salofis der 
hofstad aansprakelijk stelt, dan waarschuw ik tegen het ge- 
vaarlijke vergrootglas der verbeelding, vooral in de stille van 
het boekvertrek. 

Ook mag ik niet verzwijgen dat la Saussayc zelf weUigt, 
meer althans dan von Ilodenberg, aan de slaatsregtelijke feilen 
van de zoo fel door hem bestreden Aristocratie der Residentie 
schuld heeft. Velen onzer lieve vrienden hebben, noar ik 
acht, minder op het leerrijke en stichtelijke en dikwerf 
luminense zijner geschriften dan op de gestadige agitatie- 
sussende kritiek tegen de antirevolutionaire en confessionele 
rigting gelet. 

Ter waardering van de Sechs Briefe dit nog. 

Ilonoveraan, of Lutheraan, of Edchiian ben ik niet. Des- 
niettemin had de lezing op mij overtuigende kracht. Althans 
om de karaklerleckcning van personen, wier hartsloglelijke 

1) Zie II, p. :i83. 
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verontwaardiging tegen Cavonr in 1859, toen Bismarck in 
1860 helzelfde deed, plaats maakte voor uitbundigcn lof. Dit 
heelt mij het schier ongelooflijke doen inzien der ommezwaai 
waartoe het succes zelfs het meerendeel der voortreffelijkste 
anti-revoliUionairen in Pruissen verleid heeft. 

Een christen- wijsgeer, wien ook la Saussaye gezag toekent, 
liet zich over dit zwichten voor de omstandigheden dus uit: 

„ Cette défaillanee des chefs da parti coDservatear et chrétien est déplo- 
rable et présage un plus sombre avenir pour la Prusse que toutes les 
iniquités da gouTernement." 

Het oordeel van denzelfden , omtrent den politieken syllabus 
van von Hodenberg tegen Pruissen, veroorloof ik mij aan la 
Saussaye voor te leggen. Ter overdenking. Misschien ook ter 
revisie zijner uitspraak. 

„ Je viens de terminer la lectare très-atieniive des SecAs Brief e. Je ne 
connais pas d'écrit qui respire a chaquc page un plus yif sentiment du 
bien et du mal , du devoir de tutter saus relache contre Ie péclié , et de 
riropossibitité de triompber du péché sans Ia foi au Christ. Vimpremon 
que laüte la leciure cTun tel liore est saine ei tainte au plus haut degré^^ 



Zeer velen lezen de Heraut. Daaronder ook velen die daar- 
over zwijgen. Doch aan velen die de Heraut niet lezen, moet 
voorgelegd worden de ernstige waarschuwing omtrent den was- 
senden invloed van het ultramontanisme door de averechtschc 
laktiek der Conservatieve partij, 

„Tegenover den in het oog springenden triomf der 
Roomsche partij, onze kwalijk te verbloemen nederlaag — 
dus teekent zich voor ons de uitslag der stembus van 13 Juni. 

Die uitspraak sohijnt hard, toch nemen we haar niet terug. Zeis vrucht 
van rijp beraad. Geen middel is onbeproefd gelaten, om onszelven van 
ongelijk te overtuigen. Niets ware ons gewenschter geweest, dan dit on- 
barmhartig woord op de lippen te smoren. Maar de conscientie verbood het. 

Reken met de feiten. Grif ze in uw geheugen, dat ze u geen rust 
laten, die onheilspellende cijfers: de Roomsche partij ruim zeven- 
tien duizend stemmen, gij Ch ristelij k-Nat ionalen slechts even 
vijf duizend. Nog geen derde van wat Rume's macht wierd , in het 
laud dat eens aan Rome ontworsteld is, ouder het bangste lijden, ten 
prijs van het dierbaarst bloed ! 
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Dat feit, smartelijk zonder wederga, beheerscht den toestand geheel. 

Dat feit toont, dat we ongedacht en ongemerkt, met ons HoUandsch 
staatsie ven in gansch andere wateren verzeild geraakten. 

Nog in '69, een strijd tegen de Liberalen in het front met een 
krachtige zijbeweging, om ons do Conservatieven van het lijf te 
honden. 

Thans reeds in 71, een strijd in den rng tegen de Roomsche partij 
schier even fel en verpletterend als tegen het Liberalisme voor ons . . . 

Zal er op den dunr een plek op HoUand's erve blijven voor het hol 
van onzen voet? die vraag, die n den 11 Jnni nog dwaasheid scheen, 
komt aan de orde.** 

Bij deze kieswet de Roomschen straks zeventien leden in de 
Tweede Kamer sterk, gij, Christelijk-nationalen, door niet één lid 
vertegenwoordigd. 

Li het hart van het Sticht de Roomsche Candidaat in herstemming. 
Te Amersfoort, waar van Loon's verkiezing van voorspoed droomen deed , 
de Ultramonianen sterker dan wij. 

Te Almelo, ook niet Roomsch, wij slechts 95 stemmen, voor den UI- 
tramontaan 705. 

Te Zutphen, een onzer beste districten: Ultramontaan 430, Christelijk- 
Nationaal 245, even de helft. 

En dat is niet in Limburg, niet in Noord-Brabant. Dat is in Utrecht, 
dat is in Gelderland, dat is in Overijssel. Ons dunkt, die cijfers zeggen veel. 

Door dat gezichtspunt wordt, van nu af, dus ook de verhouding tot de 
Conservatieven beheerscht. 

De Conservatieven zijn thans Protestanten die voor 
Rome het huis bouwen. 

Daarom moeten ze gemeden, daarom moeten ze bestreden. Om meer 
nog, maar daarom allerQerst, daarom bovenal. 

Thans nog de Conservatieven te steunen, is verraad aan.de broeders, 
verraad aan de nagedachtenis der vaderen, verraad aan eigen zaak 
gepleegd. Te vergeven zoolang het in argeloosheid geschiedt, maar onver- 
geeflijk, zoo men met open oogen, na gewaarschuwd te zijn, in zijn 
schuldige verblinding volhardt." 

De waarheid is hard, maar niet te hard om te dragen voor een 
rigting die slechts één wapen heeft: haar geloof." 

De berekenende wijsheid der Conservatieve partij, met wie 
onze vrienden oogluikend meegaan, vindt, in argelooze mee- 
gaandheid met roomschgezinden overmoed, geen weerklank 
bij hel christelijk'historische gedeelte van hel nederlandsche 
Volk. 
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N« 111. /. 17 Julij 1871. 

De Conservatieve partij was steeds , en is nu vooral , onze 
ergste vijandin. 

Omdat ze, in welmeenend zelfbedrog ,• niet inziet dat ze 
voor Radicalisme en Ultramontanisme den weg baant. 

Ter reglvaardiging van het „onze ergste vijandin" komt 
uitnemend te stade het voortreffelijk artikel in de Heraut van 
30 Junij over de uitkomst der verkiezingen. 

1. De Conservatieven zijn van hoofdmacht weggeslonken tot 
de kleinste partij. 

De kracht der staatspartijen, in heur onderlinge verhouding bij de 
stembus, is uitgedrukt door deze vier cijfers. 

Liberalen 26.701, Ultramontanen 17.494, Anti-revolutionairen 7.520, 
Conservatieven 7.319. 

Die cijfers zeggen u dat zich bedriegt, wie nog waant, dat de groote 
strijd in ons Vaderland tusschen Liberalen en CotuervaiieoeH gestreden 
wordt. Dit is zoo niet. De Conservatieven zijn van hoofdmacht reeds tot 
de kleinste der vier Staatspartijen weggeslonken. Tegen de Liberalen staan 
niet meer de Conservatieven, maar de Ultramontanen in het voorste 
gelid, met een indrukwekkende macht, vast aaneengesloten in hun gele- 
deren, sterk door onverbiddelijke krijgstucht en geleid door een generale 
staf, die het, in organiseerend vermogen en veerkracht van leiding, zelfs 
een von Moltke niet gewonnen geeft. De Liberalen 44 percent. Tegen 
hen over de Ultramontanen met 31 percent. De Conservatieven met slechts 
12 percent er naast. Kunnen de cijfers welsprekender? 

2. Dit verlies is de voorbó van zelfvernietiging, indien men 
zich uit „de doodelijke omarming der ultramontanen" niet 
losrukt. 

Voor de Conservatieve partij ligt hierin niet slechts verlies, maar 
on eer e. Uitvloeisel der dusgenaamd „groote Protestantsche partij" in 
Nederland, draagster der herinneringen van Koning Willem 1, nog steeds 
teerend op de nationale veerkracht in den krijg tegen België ontplooid, 
blijkt ze thans in haar tegendeel ontaard te zijn , te voeden wat ze keeren 
moest, en met verlies van zelfstandigheid, tot slippedraagster van haar 
natuurlijken vijand verlaagd. Doet ze voor dat zedelijk vergrijp aan eigen 
levensroeping geen boete, mist ze den mannenmoed om zich met een 
uiterste inspanning uit de doodelijke omarming der Ultramontanen los te 

DEEL 111. 



8i 

rukken, herwinl ze niet door een krachtigeu stoot bimr zeirstaudigheid , 
dan is ze voor goed verloren en lost ze zich baars ondanks op. Dan 
rekt ze haar bestaan , zoolang de mannen niet ten grave dalen , die thans 
haar steunen, maar om voortaan in het register van baar burgerlijken 
stand een sterfbnreau zonder bureel van geboorte te hebben, tot eens 
met haar laatsten vaandrig zij zelve het aanzijn inboet, en er voor haar 
eens zoo luidruchtig wapperende banier geen andere rustplaats overblijft 
dan het Museum van Staatkundige Oudheden. 

3. De karakterloosheid der Conservatieven zal voor hel 
Liberalisme winst zijn. 

Men vergete daarbij niet, dat niets de macht van het Liberalisme ten 
onzent zóó bevorderd en begunstigd heeft, als juist deze zelfmisleiding 
der Conservatieven. Naar luid zijn stichtingbrief geroepen om het Libe- 
ralisme te bestrijden, heeft het Dagblad van Zuid-U ol land en 
'sOravenhage zijns ondanks de zaak van het Liberalisme op jammerlijke 
wijze gediend. Tusschen Liberalen en Ultramontanen is voor Conservatieven 
geen plaats, en mits men niet willens blind zij , is geen feit met zulk 
een zekerheid te profeteeren, als dit, dat de Conservatieven, na eerst 
het Ultramontaansche kindeke hoogst onvoorziclitiglijk gebakerd te hebben, 
eerlang zelve voor de Ultramontanen op de vlucht zullen gaan om heul 
en hulp te zoeken bij het zoo fel bestreden Liberalisme. 

Vurig wenschen we deze frontverandering. Tot onze Conservatieven 
behoort eene reeks van achtbare mannen, wier goede, ongerepte naam 
ons als Hollanders te na aan het hart ligt, om dien voortdurende be- 
trokken te zien in een kansspel, dat zelfs bij de zachtste beoordeeling 
den toets der zedelijkheid niet kan doorstaan. 

Niet met opzet, maar door de vergelding van een vroegeren misstap 
gedrongen , stelt de conservatieve fractie zich thans op een wijze ten toon , 
die ons om harentwil smart. Ze vischt thans in letterlijken zin aan alle 
wateren, heeft voor elke moeilijkheid een eigen wending, voor elk kies- 
district een eigen woord, beaamt hier wat ze ginds bestrijdt, en wisselt 
haar zwijgen en spreken, haar haat en liefde zoo volkomen karakterloos 
dat men den Ultramontanen ten leste geen kwaad woord zal kunnen zeggen , 
zoo ze, niet lang na dezen, haar minachtend van zich stooten, na ze te 
hebben geèruikê, 

4. Dat Protestanten , in het graf delven voor het Proleslan- 
tisnie, den Roomschen de hand reiken, is een zedelijk misdrijf. 

Ongelooflijk, vooral tegenover zulke feiten, is het droevig verschijnsel, 
dat zelfs mannen van Gereformeerde Belijdenis de Conservatieven, d. i. 
door hen de Uilramotttanen , steunen blijven. En tocii, denk aan de motie- 
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Kerstens, die ons, ten spijt van iDgebracbte verontschuldiging, nog steeds 
een doorn in het oog blijft. Denk aan het feit, dat mannen van invloed, 
wier hart nit den réveil leefde en steeds met ons was op elk Christe- 
lijk terrein, toch te Amsterdam de Conservatieve Kiesvereeniging 
steunen , en maar niet inzien dat ze slechts steenen aandragen voor het 
Ultramontaansche heiligdom. En dit gescl)iedt trots zoo ernstige waarschu- 
wing. Men heeft slechts een oog voor den vijand tegenover zich, en is 
voor den vijand , die achter ons opkomt, blind. 

We willen het dulden, we willen het dragen, dat de Ultramontanen 
hunne banier stout en onverholen opsteken; maar, waar we tegen opkomen 
is , dat Protestanten , ter wille der Roömschen , de spade hanieeren , om met 
hen het graf ie delven voor hei Proieeianiüme. Dit is wat ons ergert, 
niet, dat Rome ons weer Roomsch wil maken, maar dai Proiesianien , 
dai Gereformeerde Chrxeienen Rome hierin helpen. 

Dit ergert, dit grieft ons, want voor den Protestant is dit zelfmoord 
aan eigen beginsel gepleegd, voor den Protestantschen Nederlander, is 
dit de gedachtenis onzer vaderen smaden, het uitscheuren uit de volks- 
historie van onze roemrijkste bladzijden, een breken met onze heiligste 
herinneringen , een doen springen van de teederste snaren van ons nationaal 
gevoel. 

Zoo iets, dan achten we dit een zedelijk misdrijf. Immers, let 
wel. Onder geen volk van Europa zijn de Katholieken zóó in merg en 
been, zóó vastberaden Ultramontaansch als ten onzent. Ze eischen voor 
Rome op uw Kerk en Staat , uw maatschappij en volksleven , uw verleden 
en uw toekomst, uw goed en uw bloed , uw gewetensvrijheid en de vrijheid 
der gedachte. Natuurlijk, is Rome's Stedehouder onfeilbaar, dan moet al 
liet feilbare voor hem zwichten, ook de feilbare Staat, ook uw feilbaar 
geweten. De gevolgtrekking is niet overdreven, maar in haar ijzingwek- 
kendheid onberispelijk juist 

5. Verbum Dei manet in aeternum was en blijft de chris- 
lelijk-reformaiorische zinspreuk. 

De ecnige macht, tegenover Liberalisme en Ultramontanisme, is f,de 
heerschappij in hei menschenhari van Gods eeuwig en onfeilbaar Woord." 



In de Stemmen voor Waarheid en Vrede werd onlangs gewezen 
op de menigvuldigheid der verwijlen waarmee de Can.9en;a^iöt;e 
rigting (wier leven bedreigd werd) mij onlangs bij de Slembus 
ten toon gesteld heeft. „Zijn onverbiddelijkheid, eigenzinnig- 
heid, eigenwaan, ondankbaarheid, excenlricileil en nog andere 



dergelijke eigenschappen werden met een soort meêlijdend- 
heid den kiezers voorgehouden." i) 

Zelfs in onze eigen rigting dacht menigeen dal ik, door 
gestadige teleurstelling ongeduldig, op allezins verklaarbare, 
ofschoon berispelijke wijs, inconsequent was. 

Niet alzoo o. a. het Kerkelijk Weekblad; dal aanstonds mij 
begreep en, ook nu weder, met vriendschappelijke vooringe- 
nomenheid mij van de taak der zelfverdediging ontheft. 

Laat ons nagaan, om welke redenen men den heer Groen ineome- 
quentie ten laste legt. Van de boosaardige zwijg ik. Mij dankt, zij kannen 
tot drie gereduceerd worden. 

1. Zijne geestverwanten hebben zijne hoofdwerken niet bestudeerd, — 
natunrlijk de exceptie's uitgezonderd! — Alzoo doende zou men niet in 
den heer Groen (ook bij alle mogelijke sympathie met hem ais geaccredi- 
teerd Evangeliebelijder) op politiek gebied vooral, zoo vaak een onver- 
klaarbaar wezen zien. 

De geleerde Koorders althans is, ten gevolge van die studie, van „erg- 
liberaaP' geworden wat hij in de Kamer bleek te zijn; — zie zijne dis- 
sertatie, helaas, niet voltooid, over het Anti-revoluHonaire staatsrecht. — 
Ten gevolge van die onbekendheid st^at menige vriend bloot voor een het 
vertrouwen schokkend partijdig oordeel van sommige vrome vrienden. 

8. De Conservatieven vooral, en in *t algemeen zij die in gemoedelij k-libe- 
rale omgeving opgevoed zijn , begrijpen de beginselen van den heer Groen vol- 
strekt niet. Zoo zij zich al de moeite getroosten van zijne actueele brochures 
te lezen, vatten zij toch verschillende uitdrukkingen geheel anders op 
dan hij ze bedoelt. Door gebrek aan verstand? Neen, door gebrek aan 
een heldere kennis van de beteekenis zijner terminologie. Zij kunnen zich 
niet verplaatsen in zijne gedach ten-wereld. Zij leven er niet in, vooral omdat 
zij den dogmatisch-religieusen grondslag zijner staatkundige beschouwingen 
niet kennen , veel minder beamen. Dientengevolge verklaren zij zijne con- 
fessioneele uitdrukkingen, die woorden of uitdrukkingen welke als 't ware 
de spits of den wortel zijner richting aanduiden, naar eigene begrippen 
en voorstelliugen. — Bijv. de benaming volks-souvereiniteit. Bij den heer Groen 
drukt zij uit de theoretische ontkenning van Gods buitengewune open- 
baring en de daarmee samengaande erkenning van 's volks souvereineii wil als 
oorsprong van het gezag, als bron der waarheid, als richtsnoer des rechts, 
enz. Maar bij duizenden geldt ze slechts als een vorm van regering, als 
eene bedreiging voor Kronen en Tronen. Zoodra men nu meent of waant 

J) Dr. Bronsveld houdt daarbij, even als ik, de beklagelijkheid van 
den toestand der Conservatieven, als circonstance aiténnaute, gaarne in 
het oog. 
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dal de heer Groen iets doet, iets zegt, iets goedkeurt, wat men schadelijk 
acht voor het koninklijk gezag, — hij wordt voorgesteld als ontrouw aan 
zijne beginselen , als een Danton , zoo niet erger. Waarom ? — Omdat de 
heer Groen een ander man bleek t« zijn , dan gij hem hadt gedacht. Ach , 
des menschen voorstellingen van personen of richtingen zijn zoo zelden pho- 
ioffrafieën der werkelijkheid! 

3. Maar vooral staat den heer Groen in den weg. Hij bewandelt zijn foeg 
in eenvoudigheid en dus in opreglheid des harten. Hij heeft geene andere 
bedoelingen dan die hij uitsprak. Hij betreedt geene zijpaden en houdt 
niet één achterdeurtje open , om zijne oogmerken te bereiken. Dat is een 
zeldzaam verschijnsel in de politieke wereld; men kan zulk een wandel 
niet verklaren; 't is schier een wonder, en daarom gelooft men er niet 
aan. Men moet dus zoo lang zoeken, tot dat men eene dragelijke verkla- 
ring in verkeerde drijf veeren meent gevonden te hebben. Heuréka! is dan 
^ de blijde uitroep. Maar wat heeft men eigenlijk gedaan f — Men heeft , 
in dagelijksch zelfbedrog, dat verschijnsel gelijk gemaakt met zich zelfl 
Men heeft dien man afgemeten naar zich zei ven. Dan giet men zijn toorn 
uit op dien mensch. Natuurlijk , want het beschuldigend geweten dringt 
om op zulk een beeld en gelijkenis van het eigen-arglistig hart, dat is 
op ons zelven , te toornen. Hebt gij lezer, bijv. niet opgemerkt, dat de 
hoogrooedigen het eerste van hoogmoed, de oneerlijken het eerst van 
oneerlijkheid, de verraders het eerst van verraad beschuldigen P 

In 't kort , zoo de heer Groen aan de politieke wereld onzer eeuw gelijk 
was, hij zou haar afgod zijn, al was hij nog tienmaal orthodoxer f Niets 
is haar ondragelijker, dan in eenvoudigheid en opregtheid te wandelen^ ook 
bij alle voorzichtigheid, de gezellin der oprechtheid, achter Christus. 

Ik schrijf dit niet ter eere van den heer Groen; neen, tot eigen leering 
allermeest om er nogmaals op aan te dringen dat men de kennis van de 
anti-revointionaire beginselen zooveel mogelijk bevordert, en de wereld te 
overtuigen, dat men inderdaad een Christen kan zijn als staatsman." 



Misschien bevreemdt het iemand dat de vermelding van 
opreglheid noodzakelijk gekeurd is. 

Die vermelding is gansch niet overtollig. Van onopreglheid 
werd ik menigweri verdacht. Somtijds Ier goeder trouw. Om- 
dat men het vereischle van builengemeene omzigtigheid in- 
iemand, wiens uitdrukkingen telkens misbruikt worden, niet 
in het oog hield. 

In de Tweede Kamer werd in 1864 gezegd: „De wijze 
waarop de strijd door den spreker uit Arnhem gevoerd wordt , 
is de meest indelicate, illoyale die zich denken laat." 
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Toen was ik lid der Kamer. Mijn antwoord, nog al beknopt, 
bleef zonder repliek. 



„Ik zie geen kans, om den geachten spreker (na hij, na al het sinds 
jaren over en weer gezegde, nog in zoodanig eene stemming verkeert) te 
overtuigen. Daarbij mag ik het niet verzwijgen: zijne rede draagt, mijns 
inziens, zoo veel blijken van een niet ernstig onderzoek, dat ze niet 
veel bijval kan vinden in deze Kamer ; terwijl daarbuiten de natie , in en 
achter de kiezers, voor zoover zij in de zaak belang stelt, reeds genoeg 
op de hoogte van het onderwerp is, om door zijn geweldigen uitval niet 
te worden medegesleept. Ik houd mij overtuigd dat de geachte spreker 
zelf, dien ik voor een gemoedelijk man houd, bij nadere overweging zal 
erkennen dat hij in sommige qualificatiên te ver is gegaan." 

Hiermee liep het incident af. 

In 1866 was ik geen lid der Kamer. Toen liet men in 
de Kamer, zich insgelijks, nemine contradicente ^ zeer on- 
gunstig over mijne slinksche streken uit. 

„ Ik laat gansch Nederland beoordeelen , of het niet juist is , wanneer 
ik zeg, dat in de redevoeringen en geschriften van den man die aan het 
hoofd staat der partij en wiens plaats thans door den heer van Zujlen 
wordt bekleed , niet altij d de regte weg wordt gevolgd. Worden niet dik- 
wijls kleine slingerpaadjes ingeslagen, en is op dai hoofd der partij niet 
dikwijls van toepassing het eenmaal gezegde omtrent, een redenaar, die 
dikwerf niet den grooten weg volgt, maar altijd toch zoo nabij blijft, dat 
wanneer hij den hamer van den president op het punt ziet van neder te 
vallen , hij met een kleinen sprong weder op den regten weg is ? Ik geloof 
echter dat men ook wel eens wat verder afwijkt en niet altijd met één sprong 
op den regten weg weder zou kunnen komen. Dit heb ik meer dan eens 
bestreden en zal ik blijven bestrijden zoolang ik lid dezer Vergadering ben." 

Dit gezegde, waarop ik het antwoord niet schuldig ben ge- 
bleven, 1) is later niet teruggenomen. Zoodal ik mijnerzijds 
de welverdiende teregt wijzing niet terugnam. 

„J'ai un rcproche a vous adresser; c'est d'avoir manqué \ la plus 
vulgaire convenance, au plus clair devoir de loyauté poliiique, en m'at- 
taquant, en roon absence, a la tribune, quand je ne pouvais y monter 
pour vous répondre. Tout au moins cctie position vous intcrdisait l'insulte 
et vous iraposait une modération de langage que vous n'avez pas su garder. 

„Je ne répondrai plus désormais a aucune attaque, laissant Ic soiu de 



1) Aan de Kiezers, n*. xiv. p. 16 — 21. 
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Ics juger au sens droit et loifal du pays, dotit il faudrait désespérer, si 
ia iacHqne peu avouable et peu digne emplojée contre moi pouvait jamais 



réussir." 



Eenige maanden daarna heeft het geachte lid, in de pu- 
blieke discussie van mijn beklag gewag makende, verklaard 
dat hij mij niet kon antwoorden. Een reden aannemelijker, 
dacht ik, indien het verwijt buiten de Kamer was geschied. 



Mijne ingenomenheid met het Prospectus eener prijsvermin- 
dering van de Hoop des Vaderlands is niet twijfelachtig. 

Vermeerdering van debiet evenwel zal eerst dan reden zijn 
van wezenlijke blijdschap, wanneer , voor eigen gebruik , velen 
bereidvaardig zijn tot eene voor hen dragelijk geworden uilgaaf. 

Wanneer ontwaking van het volksgeweten openbaar wordt. 
Yolksbehoefte aan onderrigt in hetgeen voor gewetensvrijheid, 
voor eene volksschool met volksgeloof en volkshistorie over- 
eenkomstig, te doen valt. 

Zelfs voor de Slaten-Generaal is er in onze periodieke druk- 
pers wel het een en ander dat hun, ter betere waardering 
van de volks-aspiratiën , van dienst zou kunnen zijn. Vooral 
nu het beletsel voor initiatief dezer pers , door zelfstandigheid 
tegenover onze vrienden in de Tweede Kamer, wegvalt. 

Der overdenking dubbel waard is de opmerking van de 
Hoop des Vaderlands dat onze pers, na de verkiezingen van 
1869, geneuiralizeerd werd door de meegaandheid op par- 
lementair gebied. 

n Onbekend met hetgeen wij eigenlijk verlangen , — der liberalen krach- 
tigste steun, — 't is een der onvermijdelijke gevolgen van al wat er 
na '69 op parlementair gebied is gedaan en niet gedaan. Een gevolg van 
de meegaandheid der ChristeUjk-htBtoritche richting op dat gebied; van het 
inderdaad te betreuren achterblijven van een bepaald voorstel, waar- 
in hare wenschen waren geformuleerd; van haar vereenzelvigiug met de 
eontervatie/'clerieale coalitie; van 't verlaten van den eigen weg en van 
veel meer, dat we nu niet meer ophalen, maar dat den invloed der pers, 
op den eigen weg krachtvol voort.gegaan , neutraliseerde en zoo als 't 
ware aan 't liberalisme den wenk gaf, om haar, die in de kamer geen 
loeerklank vond, te ignoreeren; om 't geen zij in 't midden bracht, te 
beschouwen, niet als de gedachte-uiting van eene op zich zelve staande 
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richting, maar als het indi?idueel gevoelen der redactie, die het op 't 
papier bracht. Zoetjes aan ging zoo de Christel ij k-historisohe richting 
den weg der xelfvernietiging op. Samenwerking met de coalitie bij de 
laatste verkiezingen zon ze voltooid hebben, 't Is gelnkkig verhinderd. 
D£ BLINDDOEK WERD AFGERUKT; 't getaigcnis afgelegd , dat we nog altijd 
als eene richting, als eene zelfstandige partij, in 't land der Vaderen pal 
staan in den strijd voor den vrijen loop van Gods Woord, voor onze burger- 
lijke en godsdienstige vrijheden." 

En wat nu? 

„En nu , nn is 't de vraag, of er, na wakker geschud te zijn, ook toaiierAeid 
zijn zal. Of vooral onge pers, die in den strijd der laatste maanden veer- 
kracht betoond heeft, en tegenover een vijandig parlement gesteund door 
eene vijandige journalistiek, een wezenlijke macht worden kan, aan hare 
roeping, naar den aard en den eisch van het constitutioneele staatsrecht, 
beantwoorden zal. . . . 

In art. 194 ligt 't zwaartepunt van den strijd. In dat artikel toch concen- 
treert zich 't geheele revolutionaire etaatsbegrip , dat „uitgaande van den 
volkswil als richtsnoer des rechts, in de overheid de belichaming van 
dien wil aanschouwt, haar onderwijs den volke oplegt, als de vrucht van 
den volkswil." 

Een harde strijd. Maar ook hier zij 't geloof onze kracht. De Heer 
regeert! Bemoedigender waarheid is er niet; vooral niet in tijden als de 
onze, waarin, bij *t geen gezien en bij 't geen niet gezien wordt, zoo 
menigeen mismoedig uitroept: wat moet er toch van worden P De Chris- 
ten-burger vind steun en troost in de waarheid: de Heer regeert!" 

De ontsluijering van het gevaarlijke der meegaandheid zal 
groote winst zijn, indien onze pers, door zelfstandige behan- 
deling der vraagstukken die het liberalisme zoo gaarne ter 
zijde stellen zou, van lieverlede op de Regering en op het 
Volk den invloed die met haar roeping overeenkomt verkrijgt. 1 ) 



1) Bij de motie Cremers kwam de weerzin van onze Journalistiek legen 
exceptionele welwillendheid jegens uUramoniaanschen eisch schitterend aan 
het licht. 

y,De Kamer f iederen Stalen-roof a/keurende, gaat over tot de orde van 
den dag, zou ook m. i. het maximum zijn geweest. Vergelijkenderwijs met 
het altum tilentium bij den Staten-roof in 1866, reeds te veel. — Wat er 
in de Tweede Kamer geschied is, weet men. Des te opmerkelijker is de 
eenstemmigheid der Christel ij k-historische bladen. Zie de Heraut v. 30 Dec, 
het Kerkelijk Weekblad; de Wekstem; de Stemmen van Waarheid en Vrede , enz. 



Db UK FE IL: Blz. 8, r. 11 V. O „De laatste brief (13 Deo. 1858) dien ik 
van da CosU outving." — Voor 1858 1. 1859. 



IVe<lor*laixciscli© Oedacliteii. 

N« 112. 21 Julij 1871. 

Een geweldige, een pijnlijke ruk was, in 1871, Ier ver- 
scheuring van den in 1869 gescheurden band met de Conser- 
vatieven onmisbaar. 

Vierderlei is, volgens de Heraut, onze winst. 



1. Zelfstandigheid; dat is, levensbehoud. 

Of er geen druppel der bemoediging in den bitteren beker gemengd 
werd? 

Wat meent ge? Zooveel moedbetoon en veerkracht, al was het slechts 
van enkelen, zou ze denkbaar zijn zonder zedelijke winst? 

We moeten van de Conservatieven los. In '69 scheurde de band 
reeds, die ons te onzaliger ure met hen verbonden had, thans werd die 
band verscheurd. 

Een geweldige, een pijnlijke ruk was daartoe onmisbaar. Ze is geschied. 
Heele Hooger hand de wonde, die ze in menig hart sloeg en bevestige 
ze ons den zegen y dien die krachtige ruk ons braehi. 

Onze ZELFSTANDIGHEID is tliaus een feit, niet maar als in 1869 door ons 
geëischt, maar thans erkend door allen. Deuk aan wat zelfs het Dagblad 
schreef. 

Acht die winste niet gering. Ze is niets minder dan levensbehoud. 
Bij den tronk afgesneden, maar gezond in den wortel, is er voor uit- 
spruiting van nieuw leven hoop. 

Dan. Verreweg het meerendeel onzer kiezers koos met ons. Dat niet 
slechts, maar de afwijkenden kozen geen eigen vlag. De weg tot hereeui- 
ging onder de banier, die wij omhoog hielden, staat dus open. 

2. Vermeerdering van invloed onzer eenstemmige pers. 

Voeg daarbij, dat ome Pers ditmaal een hoogte van eenstemmigheid 
bereikte, die baar invloed klimmen deed. Zonder pers is staatkundig leven 
thans ondenkbaar. Dat men dit inzag, dat men haar diensten waardeert, 
dat ook onze Kamerleden met haar rekenen, is een eerste levensteeken, 
dat van nienwe krachtsontwikkeling profeteert. 

3. Wijziging der publieke opinie ten onzen gunste. 

Vergeet bovenal de kracht der publieke opinie ni^i, In verkeerd gezel- 
schap geraakt, deelden we in den rechtmatigen afkeer, die dit gezelschap 
opwekte. Reeds een eind waren we op weg, om ons zedelijk credict te 
verliezen. Dat herwonnen we. Juist onze smartelijke nederlaag nam de 
smet der onzedelijke practijk van ons weg. 
DEEL III. 
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4. Verhouding der partijen lot klaarheid gebragt. 

Thans eerst, f^^/^n toe, waaraan we ons te houden hebben. Het leger op 
het papier is geschrapt. Onze duizenden zijn tot honderden weggealonken , 
maar die honderden staan dan ook werkelijk, hunne roeping bewast en 
welgewapend, te velde. 

We werden altijd door denkbeeldige cijfers begoocheld. Hoe sterk 
waren we wel niet! Welnu die illusie heeft uit. Zevenduizend, ziedaar 
uw hoogste cijfer, met een ac htm aal sterkeren tegenstander v66r en 
achter u. 

Dat te weten is goud waard. 

Wie dat weet richt er zich naar in. Wie dat inziet kent het gevaar. 
Dat besef van gevaar verhoogt den moed, en grift het elk soldaat in de 
ziel, dat het op hem aankomt, dat het zonder hem verloren is, dat ook 
van hem wonderen der dapperheid en der volharding worden verwacht." 



De pijnlijke ruky de smartelijke pligtbetrachting van onze 
rigting was een nederlaag , beweert ge ? Van niet ongunstigen 
aard evenwel. 

„'t Kan niet anders, of onze nederlaag is slechts een nederlaag van 
het oogenblik. De gegeven stoot zal voortwerken , en lelden tot een 
schitterender en vooral bestendiger victorie (schoon waarschijnlijk op eene 
ongedachte wijze) dan wanneer onze geestverwanten ons blindelings gevolgd 
waren. Ik laat aan den oppervlakkigen vriend het triumfliedeke over, als 
onze aftredende vertegenwoordigers terstond weer gekozen blijken. Van 
harte gun ik hem dat genot, te meer omdat onze menigte eigenlijk niet 
anders kon. Maar hij zinge niet op hooggestemde wijze. Het zal een voor- 
spel zijn van de toekomstige nederlaag. Zij , die de ideén van den heer Oroen 
begrepen hebben , zullen haar als zedeluk bij üitneuenoheid propageeren 
en hun geloof aan hare overwinning is een bestanddeel van het algemeen 
Christelijk geloofd dat waarheid en recht zal trium/eeren** 



Van den heer van Wassenaer-Catwijck heb ik, nagenoeg 
gelijktijdig met de Heraut ^ den volgenden brief ontvangen. 

BoHEfiCE, Julij 1871. 

Aan den Schrijver der Nederlandsehe Gedachten, 

IJoogBdelOestrenge Heer! 

Alvorens in Sept. e. k. mijn nieuw mandaat van Volksvertegenwoordiger 
te aanvaarden, veroorloof ik mij twee woorden tot n te rigten. 

Als Ëvangeliebelijder en niet als Staatsman beu ik in 1S66 het eerst 
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als Volksvertegenwoordiger door het hoofddistrict Leidea afgevaardigd. 
Ik beu mij bewust mij het Evangelie in deze vijfjarige loopbaan nimmer 
te hebben geschaamd — en ik zeg mijnen kiezers dank dit door hun 
hernieuwd mandaat te willen erkennen. 

Ik acht u steeds zeer hoog, als een der uitstekendste geleerden en meest 
warme Evangeliebelijders, aan wien het Christelijk Nederland onnoemelijk 
veel verpligting heeft. 

Zelf geen staatsman zijnde, wil ik uwe staatkundige handelingen van 
de laatste maanden aan het oordeel van meer bevoegden overlaten. Ik heb 
behoefte aan openheid , aan rondheid — ik zoude stikken in de gebogene 
wegen, die men somtijds staatkunde hoort noemen. Ik moet uitspreken 
dat ik niet begrijpen kan waarom de staatkunde noodig maakte 

1. Dat de kundige Evangeliebelijder, afgevaardigde uit Tiel, door eene 
scherpe satjre moest worden vervolgd — en daardoor het gordijn over 
de onzuivere toestanden in het kiesdistrict Tiel nog ondoordringbaarder 
noest worden, m plaaü dat dü gordijn door u werd verscheurd! 

2. Dat het door mij gesprokene in de Kamer der Staten-Generaal , om 
door u te worden aangehaald, uit zijn verband moest worden gerukt. 

Ik hoop, in mijn openbaar zoowel als in mijn bijzonder leven , behoudend 
te zijn en te blijven voor mijnen ouden Bijbel, die mij de vrije genade 
in Christus verkondigt; deze levendmakende waarheid het zout der maat- 
schappij te zien worden, zal mijn lioogste streven zijn. Daartoe moeten 
door eene ware vrijheid alle hindernissen worden weggenomen bij het indi- 
vidu , bij de volksopvoeding, in de stoffelijke ontwikkeling der Natie. Daarom 

I. Vrijheid der Kerk , opdat het individueel geloof zich in het gemeen- 
televen kunne openbaren. 

3. De bijzondere school regel , de Staatsschool aanvulling , om zoodoende 
den Staat eerst dan te doen optreden voor de zuiver maatschappelijke 
belangen van het opkomend geslacht, wanneer geen geloofsdaad der 
ouders in de gemeente daarin geheel of ten deele voorziet; zoo doende 
dringt men niemand zijne Christelijke geloofsovertuigiug op, maar mén 
voorkomt dat de Staat door de Staatsgelden het geloofsleven in de volks- 
opvoeding doe verstikken. 

3. De Christen-liberaal bevordert de stoffelijke belangen der Natie, 
wetende dat voorspoed met dankzegging genoten, een zegen Gods is. 

4. Aan stoffelijken voorspoed alleen, vooral wanneer die maatstaf te hoog 
en ongelijk wordt gesteld, het stemrecht te verleenen, kan de vrijheid tot 
uiting van volkswenschen zeer belemmeren, en eischt dringend verandering. 

In het zelfstandig streven daarnaar heb ik mij nimmer in en buiten 
de Kamer der Staten-Generaal door iemand doen terughouden, evenmin 
als mijne getrouwe medestanders, in het bijzonder de vroeger afgevaardigde 
uit Tiel. Waarom uwe staatkunde noodii^ maakte dit geheel voorbij te 
zien, weet ik niet. U zult zeker in uwen langercn loopbaan niet minder 
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dan ik hebben ondervonden, dat eene juiste teregtwijzing van eenen 
vriend aanmoedigt, terwijl elke onregtvaardige bejegening krenkt. 

Ik meen deze woorden openlijk tot u te moeten richten , na uwe open- 
lijke bestrijding onzer vrienden. 

In mijn oog moeten hoogachting en aanverwantschap leiden tot wachten 
en ontzien, zonder te mogen ontaarden in zwijgen of onzelfstandig volgen. 

Ontvang bij herhaling de verzekering mijner bijzondere hoogachting. 

VAN Wassenaeb van Catwijck. 
Mariënbad in Bohème, Julij 1871. 



Het antwoord van dm Schrijver der Nederlandsche Ge- 
dachten mag en moet, dunkt me, kort zijn. 

Den aanhef over behoefte aan openheid en rondheid, tegen- 
over staatkunde en staatsman: over het gordijn te Tiel, en 
over het uit het verband rukken van het door u gesprokene , 
stel ik, als uwer en mijner onwaardig, ter zij. 

Evenzoo het vrijmoedig uitkomen voor uwe belijdenis, dat 
ik nooit ontkend heb. Evenzoo het vierledig program , veelzins 
uitnemend, maar dat ter zake niets hoegenaamd afdoet. 

Laat ons waar zijn en het geschil terugbrengen tol htsto- 
rischen eenvoud en publiek belang. 

Tot de vraag: of onze vrienden in de Tweede Kamer, al 
dan niet, sedert de Kabinetsformatie van 1866, in hun par- 
lementaire gedragslijn , hebben nagelaten wat de eigenaardigheid 
der christelijk-historische rigting meêbragt? 

Vijfjaren achtereen heb ik mij legen deze m. i. averechl- 
sche politiek, zelfwegcijfering en inlijving in de Conservatieve 
partij, verzet. Zonder, naar ik acht, in kleingeestige of noo- 
deloos kwetsende polemiek te vervallen. 

Met openheid en rondheid, niet langs gebogene wegen (in 
dergelijke politicophobie verlang ik bij niemand achter Ie 
slaan), maar wèl met eene vrijmoedigheid, welke hel vertrou- 
wen van een deel onzer landgenoolen mij, ook en vooral in 
gevorderden ouderdom, voorschrijft, en waarop ik, even als 
ieder burger van den Slaat, onbetwistbaar regt heb. 

Vijf jaren achtereen ontving ik, noch van u, noch van 
iemand uwer, in of builen de Kamer, eenig antwoord. Gee- 
nerlei gedachtenwisseling over de toekomst van het Vader- 
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land en den harlader van christelijk-natiofiale pligtbetrachling. 
Geenerlei zweem van onderling overleg, in dezen om de 
vreesselijkheid der gebeurtenissen niet alleen, maar vooral 
om den strijd der beginselen, ontzagchelijken en ook voor 
Nederland onheilspeilenden tijd. 

Ten langen leste heb ik mijne bezwaren in een daad be- 
lichaamd, die weerklank in het volksgeweten gehad heeft, 
die spreekt^ en waarop, naar alle regels van Constitutioneel 
Staatsregt, de Natie met September, in de Tweede Kamer, 
van hen die daarin gebleven zijn , het antwoord te gemoet ziet. 

Vergun mij , over het eigenaardige mijner betrekking tot u , 
te verwijzen naar een vorigen brief. 1) Getrouw in de mij 
aangewezen taak, wensch ik, ook voortaan, geen aanleiding 
ie geven lot eene verbittering waarvoor geen reden bestaat. 

Ik zal afkeuring van parlementair gedrag niet laten ontaarden 
in persoonlijken strijd tegen een aanverwant , van wien ik nooit 
zwijgen of onzelfstandig volgen begeerd heb, en dien ik, als 
geestverwant en als vriend, hoog schat en liefheb. Moge het, 
in u en in mij , blijken dat politiek antagonisme niet altijd 
verkoeling te weeg brengt. Dan vooral niet, wanneer men, 
met overtuiging der wederzijdsche opreglheid van het Ik 
kan niet andei^s^ ik mag niet anders , elkaar in het oog ziet 
en de hand reikt! 



1) Den 24en Mei schreef ik : 

M Amice! Te midden van overstelpenden en hartaangrijpenden arbeid, en 
nu wij 0U8, in deze voor mij pijnlijke dagen, niet hebben ontmoet, zal ik 
u, schriftelijk althans, dit ééne zeggen dat, onder vele soortgelijke erva- 
ringen in mijn veelbewogeo leven, deze, om onze betrekking, mij welligt 
de meest smartelijke geweest is. — En toch ik kan niet anders. Ik mag 
niet anders. Ik zal niet anders ! 

Volkomen begrijp ik dat de verbolgenheid van mijne vrienden , op dit 
oogenblik , /V/ is. Maar zij is onverdiend. Zamenspreking over ditgewigtig 
en teeder onderwerp zon thans, naar mij voorkomt, niet goed zijn. In 
kalmer oogenblik hoe meer hoe liever. 

Omdat, ik n voor nobel en cordaat houd, ben ik overtuigd dat gij 
later zult inzien niet slechts, maar openlijk erkennen dat het jongste debat 
voor mij heeft moeten zijn: de laaUte druppel van een sedert lang reeds 
boordevoUen beker. 

Dat ik den dag mijner rehabihtalie bij n zal beleven, is niet waarschijn- 
lijk; maar wel is het zeker dat ik, te midden van politiek antagonisme , 
evenzeer met hartelijke liefde ben en blijf, enz. 
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Welligl zou ik onbeantwoord hebben gelaten de zijdelings 
aan mij gerigte toespraak van Mr. Bighon van IJsselmonde 
aan zijne geestverwanten onder de kiezers in het hoofd-kies- 
district Dordrecht. Eet zwijgen, nu ik aan den heer van 
Wassenaer onverwijld heb geantwoord, zou onheusch kunnen 
worden geacht. Zooveel doenlijk, wensch ik misverstand weg 
te nemen. Hoofdzakelijk is dit schrijven ook aan de overige 
vrienden, wier candidatuur ik ditmaal niet mogt ondersteu- 
nen, gerigt. 

AaM mijne geestverwatiien onder de Kiezer» in hel 
hoo/d'kietdiatrict dordbecht. 

£en woord van dank, tot afscheid bij het naderend einde eener hoog- 
gewaardeerde roeping, aan U te richten, reken ik xnij tot plicht. 

Met uw vertrouwen vereerd, werd ik in uw district één en andermaal, 
in 1866, in 1868, door uwe keuze afgevaardigd naar de Tweede Kamer 
der Staten-Generaal. 

Dankbaar daarop terug ziende. Iaat ik het voorts met bescheidenheid, 
eoo als betaamt, toch vrijmoedig en gerustelijk aan uwe billyke beoor- 
deeling over, hoe ik mij van de gewichtige, veel omvattende taak heb 
gekweten. 

Dit slechts meen ik van mij zelven te mogen zeggen. Aan de beginselen 
der auti-revolutiouaire staatsleer en politiek , in wier toepassing de levens* 
voorwaarde ligt van behoud, ook in Nederland, der constitutioneele Mo- 
narchie , van Staat- en Volksgeluk , — geloof ik , leerling uit de historische 
school, in overtuiging en gedragslijn getrouw te zijn geweest en gebleven. 

Bij de behartiging der aangelegenheden van Staat en Maatschappij, 
der hoogere Volksbelangen voornamelijk, liet ik niet na deel <e nemen 
aan den parlementairen strijd voor recht, gezag en vrijheid, naar de 
eischen en behoeften onzer tijden, en te getuigen, uit liefde voor bet 
Vaderland en het Huis van Oranje, tegen het liberalisme, dat van 
Godverzaking en mensch vergod ing uitgaande, op elk gebied vijandig is aan 
al wat heilig en verwoestend voor hetgeen ons dierbaar behoort te blijven. 

Werd soms ook van bevriende zijde de door mij gevolgde parlementaire 
gedragslijn afgekeurd , en vond ik in den laatsten tijd daarenboven vaak 
grievende miskenning bij sommigen onzer medestanders, — ik heb niet 
verzuimd tegen zeer onjuiste en onbillijke verwijten opkomende, daaromtrent 
inlichting te geven. 

Smartelijk meest was het mij, toen de Heer Groen van Prinstkber, 
in wiens vriendschap ik het voorrecht heb gehad gedurende meer dan 
twintig jaren te mogen deelen, — gemeend heeft ook mij tot zijne „af- 
vallige vrienden" te müctcu rekenen. 
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Maar hoe smartelijk in menig opzicht mij die bejegening moest zijn, 
de troost ontbreekt mij niet dat ik mij van dien afval niet bewust ben, 
dat de bewijzen van mijne, zoo beweerd wordt , politieke apostasie 
niet zijn gegeven. 

Weldra zal ik mijne plaats in de Kamer moeten verlaten. De nitkomst 
der jongste verkiezing was te voorzien en is voorspeld. Met zeer kenne- 
lijke bedoeling werd vóór twee jaren ook het district Dordrecht ver- 
anderd. De liberale correspondent in de Indépendance Beige van 
den 21 Juni 1863 wist het wel: „par suite du changement des 
districts éleotoraux Ie député de Dordrecht, Mr, Bichon, 
n*aura plus aucunc chance d'être réélu." £u dit is op den 14 
Juni 1871 gebleken waar te wezen. 

Ontvang dan nu de betuiging mijner erkentelijkheid voor het geschonken 
yertronwen, toen het district Dordrecht nog onveranderd uit al zijn 
vroegere deelen bestond ! 

Land- en Geloofsgenooten ! Laat ons in de hoog ernstige tijden, die 
wij beleven, de zware tijden, die wij te gemoet gaan, eendrachtig 
sijn in den strijd tegen de veelsoortige leugenen dezer eeuw, als Christenen 
en Nederlandsche Staatsburgers, voor het heil des Vaderlands, onze sterkte 
soekende in den Alroagtigen God, in Zijne vreeze en dienst, in gehoor- 
saamheid aan Zijne geboden! 

Mr. M. Bichov van IJsselmonde. 

IJsselmonde, 16 Juni 1871. 

De uitkomst was te voorzien en is voorspeld. Volgens den heer 
Bichon, was ze van kunstrijke districtverknoeijing het onver- 
mijdelijke gevolg. Dit berigi is mij welkom; hoewel, zoo ik 
verkeerdelijk heb gehandeld, mijne schuld even groot blijft. 

Zoo ver ik weet , is de heer Bichon de eenige onzer vrien- 
den die, zijdelings althans, reeds in October 1869 antwoord 
dacht te geven op mijne kritiek. Hij had mij, zoo als niet 
onopgemerkt bleef, „een hartig woordje te zeggen." 

„Ik wil mij tot de verklaring bepalen, dat ik de begrootings wetten 
bij vernieuwing zal beoordeeleu van het standpunt der politieke rigting of 
partij, die ik de eer heb te vertegenwoordigen, overeenkomstig hare zelf- 
standigheid en beginselen, waaraan ik meen steeds getrouw te zijn gebleven; 
i66 dat er, wat mij betreft, noch in den jongsten tijd, noch vroeger, 
sprake is kunnen zijn van herwinning van z$l/8tandigheid ^ om de eenvoudige 
reden dat ik geene zel/iiandigheid had verloren," 

Hierop veroorloofde ik mij deze repliek. 
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Qui bene diatinguü bene doeel. Verre van mij te beweren dat een mijner 
vrienden, wie dan ook, zijne zelfstandigheid heeft verloren; in dien zin, 
alsof bij niet meer in het bezit zijner beginselen was. Dit slechts beweer 
ik dat, in een zeer moeijelijk tijdsgewricht en, naar ik vertronw, met de 
beste bedoeling (ter levensverlenging, zoo men dacht, van het Ministerie 
van Zujlen-Heemskerk) men de zelfstandigheid op non-acHvUeit gesteld heeft. 

Er was, sedert Jnnij 1866, iweederUi poHiiek. Een verschil, niet van 
beginsel f maar van praktijk. Een al dan niet ingelijfd-zijn in de partij, 
die 'slands welzijn met het behoud van het vorig Kabinet heeft vereenzel- 
vigd, en die aldus m. i. ultra-eonaervatief was. 

Geeue vijandige, maar zelfstandige oppositie zou ik hebben begeerd. 
Het blijven op uw eigen standpunt. Eene naar de omstandigheden gewijzigde 
voortzetting, maar toch voortzetting van uw gedragslijn; o/«<;^o», laat mij 
beter zeggen, omdat het Kabinet er van afweek. 

Ook later heeft de heer Bichon erkend dat het niet aan- 
gaat, op grond der ongeoorloofdheid \an Ie mandat impératif , 
den zedelijken band te ontduiken bij de Stembus gelegd. 

Van daar artikelen in de Heraut en in de Wekslem. 

Jammer slechts dat er, op hetgeen ons aanvang scheen, 
geen vervolg kwam. 

Naar dat vervolg zagen wij reikhalzend uit. 

„Een der vertegenwoordigers, door onze kiezers in de Tweede Kamer 
gebragt, heeft, met navolgens waardige cordaatheid, het initiatief genomen 
en reeds een begin of voorbekigt geleverd van een parlementair eompte'rendu. 
Een, ter ontwikkeling van het constitutionele staatsregt, onwaardeerbaar 
antecedent. — Verlangend zien wij het vervolg te gemoet. 

Later, en toen ik (voor de verloren zelfstandigheid oog- 
luikend) op parlementaire levensverlenging bedacht bleef, nam 
ik den ietwes ondeugenden aandrang terug. 

„ DE TWEEDE KAMER komt wcderom bijeen. 

Vroeger heb ik zelf gezinspeeld op constitutionele pligtmatigheid van 
een compte-rendu. 

Nu zon het, vrees ik, reden of voorwendsel geven tot min aangename 

KRITIEK." 



PS. Zoo even ontvang ik Das neue Deutsche Reich vom Ferfasser der 
Rundsehauer, Berlin 1871. 

Van Stahl's alter ego^ van den in de dienst van Koning en Vaderland 
vergrijsden regtsgeleerde , staatsman en christen von oerlach, die aan het 
getuigenis zijner conscientie een vrijen loop liet en, in zijn kernachtig 
opstel Die Annexionen und der Norddeutsche Bund , wat velen niet dachten , 
en wat zeer velen wel dachten , maar niet durfden uiten (1 S66) met pligtmatigc 
strengheid en vaderlandsliefde, in het licht gesteld heeft. 

Eene eeht-duitsche , eene echt-pruissische persoonlijkheid, wiens oordeel 
gewigt in de schaal legt. Een in velerlei lotwisseling beproefden geloofs- 
getuige, die, in weerzin tegen Bonapartisme en tegen f ranschen overmoed , 
voor niemand behoeft achter te staan. 



N« 113. 24 Julij 1871. 

Zie hier het artikel van de Rotterdamsche Courant over den 
brief waarop N** H2 antwoord geelt. 

Ons dunkt dat deze brief het feit ten volle rechtvaardigt, dat wij tegen- 
over den heer Groen van Prinsterer de partij ook van den heer van 
Waasenaer van Catwijck bij de stembus hebben gekozen. 

Het is ons daarbij recht aangenaam , dat deze stem uit Marienbad zulk 
een eervol getuigenis ten gunste van den heer van Lijnden van Saudeu- 
bnrg doet hooren. 

Met diepe smart hebben toch ook wij de niet-herkiezing van dien Volks- 
vertegenwoordiger betreurd, en zulks te meer, naar mate er grond rees 
voor het vermoeden dat in bedoeld district niet alles in bet reine is 
toegegaan. 

Dat de heer Groen door zijn adviezen mede hielp bijdragen tot het 
verkrijgen van die, voor 't vaderlandsch belang zeker noodlottige uitkomst, 
kan niet worden betwijfeld. 

Verre is het van ons, dien Staatsman aansprakelijk te stellen voor de 
onedele practijken , naar betrouwbare verzekeringen , ook onder zoogenaamd 
christelijk-historische vlag gepleegd. 

Welke bedenkingen toch soms bij ons tegen de raadgevingen van den 
heer Groen mogen bestaan — aan zijn goede trouw houden wij onwankel- 
baar vast. 

Doch juist daarom is het te meer te bejammeren, dat hij tegen zijn 
bedoeling aanleiding gaf, om den deloyalen toeleg van sommigen te doen 
gelukken. 

Wanneer, gelijk wij hopen, de heer Groen nog bij bet leven en de 
krachten blijve gespaard, om bij nieuwe verkiezingen voor de Staten-Generaal 
zijn meening te vertolken, dan zal hij misschien met het gebeurde van 
1871 winst kunnen doen en zijn gedrag naar de toen verkregen ervaring 
regelen. 

In dat geval zouden zelfs de veelzins pijnlijke resultaten van dit jaar 
nog vruchten dragen, welker gewicht en beteekenis niet genoeg moeten 
worden geacht. 

Nu ik (zelfs door hen die in de gelegenheid zijn geweest 
mij van nabij te kennen) van oogluikend deelgenootschap aan 
kwade praktijken verdacht word, is de verzekering dat men 
»,aan mijne goede trouw onwankelbaar vast houdt," gansch 
niet overtollig. 

Evenwel dergelijke verdenking is, zelfs bij hem die mij niet 
kent , nu vooral , onbillijk. Want, minder dan ooit, heb ik mij in het 

DRKL Tir. 
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kiezersgewoel gemengd. In 1869, en vooral nu, heb ik slechts 
dit ééne (het geoorloofde, het pHgtmatige) gedaan. Ik heb 
ons eigen schier onzigtbaar geworden vaandel, op den bodem 
der Verkiezingen, niet enkel naaste maar ^egfenover de conser- 
vatieve parlij cum annexis geplant. 

Geen willekeur, waar pligtbesef sprak. 

Geen uitzondering. Niet voor een aanverwant. Geen casiis 
pro amico. — Ook niet voor van Lijnden v. Sandenburg» En 
waarom niet? 

Eilieve; omdat geenerlei exceptie vergund was. Evenwel, 
nu iedereen voor den afgevaardigde uit Tiel in de bres springt, 
zal ik, in een volgend nummer, mededeelen waarom aUemiinst 
jegens hem uitzondering geoorloofd scheen. 

De groote dwaling, waaraan de heer Groen naar ons gevoelen zioh 
schuldig maakte, springt nit het schrijven van den heer van Wassenaer 
als van zelf in het oog. 

Hij hechtte toch blijkbaar te veel aan het volgen van den weg door 
hem gekozen, en vergat daarbij dat dit pad niet kan worden betreden 
v66r dat het zal zijn gebaand. 

Zich op dat standpunt onverzettelijk geplaatst houdende, werd hij onbillijk, 
met betrekking tot zélfs zijn getrouwste vrienden. 

Wat eeuigeu dezer laatsten zelf betreft, de omstandigheid dat zij 
zonder steun van den heer Groen , ja ondanks zijn besliste tegenwerking, 
hun mandaat als lid der Kamer vernieuwd zagen, maakt hun bewegingen 
nog maar te vrijer. 

Hetzelfde schrijven van den heer van Wassenaer is dan ook een kloek 
en mannelijk getuigenis van onafhankelijkheid , dat bijval en weerklank zal 
vinden bij allen, die zelfstandigheid van optreden onvereenigbaar achten 
met het volgen der wenken of bevelen van eenig partijhoofd , welk dan ook. 

In deze kritiek is m. i. de wensch aan onpartijdigheid on- 
miskenbaar. Ik verlang slechts nadere overweging: 

Of ik mij aan eigenzinnigheid schuldig heb gemaakt? of er 
hier tweederlei weg was? of ik op het banen van het pad 
niet bedacht ben geweest ? of ik een onzelfstandig volgen van 
wenken of bevelen begeerd heb ? of ik mij ten onregte tegen 
vereenzelviging met de inconsequente fractie van het liberalimie 
verzet heb? of mijne vrienden te vrijer in hun bewegingen 
zijn zullen, ten gevolge mijner kritiek? 

Vooral in deze teedere quaestie, wensoheii wij wèl te worden verslaan 
en begrepen. 
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Geenszins is het ons ie doen om den beer Groen van zijn vrienden, 
of zijn vrienden van hem te vervreem«ien. 

Tegenover de .ontzettende machten en krachten des tijds meenen wij 
samenwerking van alle weidenkenden en meer of min gelijkgezinden, niet 
alleen pligtmatig, maar ook onmisbaar, zaleen waarlijk nationale politiek 
in ons gezegend Nederland kunnen gehandhaafd blijven. 

Zoo slechts nit al de verwarringen en het misverstand van dit ver- 
kiezingsjaar, de verlevendiging geboren worde der steeds meer klimmende 
behoefte aan onderlinge waardeering en éénheid van streven, dan zal er 
ten slotte nog reden overblijven tot een meer gewillig en zelfs dankbaar 
aanvaarden der nadeelen die we nu betreuren. 

De heer van Wassenaer van Catwjck heeft ten minste voor zijn deel 
een krachtige poging in dien geest gewaagd. 

Elke poging, in den zin en geest van principiële en doel- 
treffende eensgezindheid, zal door mij roet dankbare vreugde 
worden begroet. 



Een Christelijk Volkenregt, zoo als gij het u voorstelt, is 
(schrijd een hooggeacht vriend mij) ondenkbaar. 

„Gij zegt: „Ik pleit voor het christelijk beginsel in het internationale 
volkenrecht." 

Dat beginsel is, siriJti genomen ^ nooit de grondslag van het internatio- 
nale volkenrecht geweest en zal het niet worden vóór Christus wederkomst. 
Het christelijk beginsel, dat is, de erkenning van den levenden ChrislM ah 
Koning op elk gebied. Waar heeft dit ooit op aarde gegolden? Het is 
niet in onze Grondwel. Het is eigenlijk in geen Staat ter wereld. Het is 
het beginsel van de Christenkerk, niet van den Staat, 

Schuilt hier niet wat von Qerlach noemt „ de dwaling van de recht- 
schapene Piëtisten, het standpunt, dat hij en de mecbte besliste chris- 
tenenvóór 30 — 50 jaren met hem hadden ingenomen. . . . Dat is de anticipatie 
van het Godsrijk door de Moutanisten, Donatisten, Baptisten en alle 
christelijke secten tot op heden , de Irvingianen , Darbysten enz. 

Waar dit christelijk beginsel waarlijk hecrscht, is oorlog, ook verdedi- 
gende oorlog, onmogelijk. De zondige toestand der tegenwoordige wereld 
laat niet toe dat dit beginsel anders dan , als zout in het bederf, als 
licht in de duisternis , optreedt , niet dat het alleenheerschend zij. Zoo wor- 
den de gruwelen des oorlogs daardoor verzacht. Maar, om aan een krijgs- 
man en een staatsman te verwijten, dat hij nitsluitend voor dit beginsel 
leeft, is hetzelfde als den krijgsman en staatsman qud tale$ geheel on- 
bruikbaar maken, en hen te verwijzen naar een klooster.' 
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. Nooit, dunkl me, gaf ik aanleiding om aanprijzing Ie on- 
derstellen van het strikt genomen, in den hier aangeduiden 
zin. Zoodal men de roeping van veldheer, diplomaat en 
monnik gelijk stelt. 

Uit de Nedeiiandsche Gedachten één enkel citaat ; ten blijke 
dat ik niet verlang wegcijfering van verschil in stand en 
roeping; maar wel geldigheid der geboden Gods in iederen 
kring. 

Zie bijv. N. 62. — Twee getuigenissen worden bijgebragt 
voor de stelling : ,,De triumf van Pruissen in 186ü (logen wil 
en dank van bijkans iedereen in Pruissen zelf, door een genialen 
staatsman behaald) meesterstuk van hedendaagsche wijsheid. 
is, naar den eisch eener christelijk-historische praktijk, een 
onverdedigbaar bedrijf." 

De Aartsbisschop van Maintz, een der uilslekendste Roomsch- 
catholijken van onzen leeftijd, von Ketteler , laat zich, te 
dier gelegenheid, over den grondslag van het Volkerenregt , 
aldus uit : 

„Die Beziehungea der Völker rahen weseDtlicli aiif denselben Grand- 
lagea, wie die Beziebuogen der eiDzeluen Menschen unter einandcr, anf 
der Verwirklichung und gegenseitigen Anerkeonung der von Gott in uns 
gelegten Gesetze der Sittlichkeit, des gegenseitigen Woiilwollens , des 
Gebotes: W^as du nicht willst dasz dir gescliehe, das tbue auch eiuem 
anderen nicht. Alle diese Gesetze , die Gott für den Verkehr der Menschen 
und der Völker in unser Gewissen gelegt hat, finden ihre höchste und 
erhabenste Erklarung in dein Christenthum. 

£ine höhere Klugheit gibt es für den Völkerverkehr nicht, als jene, 
die das schlickteate Christenkind in seinem ein/achen Privaileben be/olgt,** 

„Nu ja!", zegt ge, „maar op welk een autoriteit beroept 
gij u daar! von Ket teler is roomsch calholijk. — Von Gerlacli 
heb ik aangehaald. Uw eigen geestverwant. Volgens uwe eigen 
lofverheffing , alter ego van Stahl" 

Dit is zoo. Zie hier dan een citaat van v. Gerlach, dat, 
volgens mij, nóg al ad rem is. 

„ Nationale Bedürfuisse and Fordernngon" — „ welthistorische Momenie 
und Welthistorische Mission" — „ providentieller Beruf und providentielle 
Ziele" — dicse und alle nhnliche Ideen habcn sich tief untcrzuoidncu 
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unter die heilige Majestat der Gebote Gottes, derselben Gebote, die dat 
Dor/skimd in der Sekulê lernt, deren Tiefe aber und Hölie keia meDsch- 
licher Geist zu ermessen ausreicht." 

Hier slemmen Protestant en Lltramontaan , in den eenvoud 
eener chnstelijke onverzettelijkheid, overeen. 

%* In bet dezer dagen uitgekomen geschrift van ron Gerlach(ziep.96) leest 
men: „ Ea dleièi da bei dasz es nnsere heilige Fflicht ist die Thaten der Men- 
schen an keinem anderen Maaszstabe zu messen, als an dem untruglichen 
Maaszstabe der Gebote Gotles." — Tevens wijst hij op het verband tusschen 
den Oorlog van 1870 en den triumf die, in 1866, alleen door ventandhouding 
met Napoleon mogelijk werd. 



Een geestverwant, wiens welwillendheid mij sedert jaren 
ondubbelzinnig bleek, maar die mijne raadgeving bij de 
Stembus van 1871 onaannemelijk vond, heeft nu het vermoe- 
den geuit dat ik, als de beeldstorm er s ^ door een soort van 
geestdrijverij, na lang uitgeput geduld, tot onbesuisdheid 
gebragt ben. 

„Soms dringt zich aan mij de gedachte op: de Heer Groeo heeft in 
dezen gehandeld soortgelijk als de èeeldstormers in 1566. Dat was de 
geweldige reactie van den volksgeest, na ruim 40 jaren martelaarslijden. 
De onbeteugelde volksgeest na lang en uitgeput geduld. Ik zal geen steen 
op die mannen werpen, die gemishandelde Geuzen. Maar ontkennen kan ik 
toch niet dat er iets woests, iets onberedeneerds , iets fanatisch in die beeld- 
stormers was. Ook de Heer Groen heeft 40 jaren lang geleden voor het 
christelijk beginsel. Zijn lang getergd geduld is len einde. Hij wordt een 
beeldstormer op politiek gebied. Hij wordt hard en onrechtvaardig jegens 
zijoe christelijke vrienden. Of zeg ik te veel ? Hoe gaarne zal ik het her- 
roepen! Ik denk aan Diemers Naehfolge Chritti p. 145. „„ Der Erfolg und 
das £nde stellt den Uoterschied zwischen den Christen und Schwarmern 
heraas. Der Geist der in den Christen wallet, ist weseneins mit dem Gcist 
in der gesammten Natur und Geschi elite, und wenn auch anfangs diese 
Einheit nur dem volkommen klar bewust ist, der in ihm lebt, so wird diese 
Einheit in Verlauf der Dinge von Tage zu Tage mehr an's Licht treten; 
dagegen ist die Einbildüng des Geistes ein Erzeugniss des Beliebens, welclies 
bald von den unwandelbaren Ordnungen Gottes durchkrenzt und vernicht et 
wird. Aber freilich darf ein Mensch des Geistes, sobald er über die Stimme 
Gottes in seinen Gewisscn volle Klarheit liat , den Vorwurf der Sch warmerei 
nicht schenen."*' — Hier komt het op teedere zelfbcp roeving voor God aan, 
waarin ik geen oordeel durf spreken.^' 
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Het cilaat uit hel voortreffelijke geschrift van den eerwaar- 
digen Diemer is voor iedereen , ten allen tijde , vooral in dagen 
van hartstogtelijkheid en zelfverblinding , behartigenswaard. 

Iets woests, iet onberedeneerds , iets fanatisch was er in 
die beeldstormers. Ook de heer Groen, enz. 

Tegen het onberedeneerde zij het mij vergund deze redefie- 
ring te stellen. 

„De xelfUandigheid van onze rigting, in Junij 1869 herwonnen en sedert 
andermaal in de Tweede Kamer verloren geraakt, door verdubbeling van 
ernst en veerkracht, andermaal te herwinnen, ziedaar wat ik bij de Stembus 
van 1871 bedoeld heb. 

Ziedaar wat aanvankelijk, meer dan ik had durven verwachten, gelukt is. 

Sedert de Kabineti/ormatie van 1866 was ik, onbewimpeld en bijkans 
onafgebroken, tegen de politiek onzer vrienden oppotant. Zonder dat men 
het, mijns inziens allezins begrijpelijke, begreep. 

Ten langen leste (om althans buiten de Kamer den voortgang der 
zelfwegdj/ering te stuiten) heb ik gemeend zelf uit de premisten de conclusie 
te moeten trekken; heb ik erkend dat, nu althans, Let spreken zich 
duidelijkshalve, behoorde te belichamen in een daad, In een daad, die, 
meer dan een tal redeneringen, vooral ook door hartstogtdijkheid der 
tegenstanders in onze eigen rigting, over hun gevaarlijke slapheid licht 
zou doen opgaan. In een daad, die proefondervindelijk, door het strenge 
van den aan de kiezers gestelden eisch, vrij wat meer nog dan de veldtogt 
van 1869, bewijs leveren zou dat, waar men vooreen deugdelijk beginsel 
opkomt, in een isolement, dat voor de bede om transactie het oor sluit, 
de eenige wezenlijke kracht ligt. 

Ditmaal in het breken met de Comervatieoe parlij ; maar nu ook, zonder 
aanneming des persoons, met ieder die haar aankleeft. 

Dus ook, vooral bij de Stembus, en in al wat de politieke gedragslijn 
aangaat, met onze eigen geestverwanten in de Tweede Kamer. Door wier 
meegaandheid, zoo we daar niet tegen opkomen , zoo niemand aan de snaar 
van het volksgeweten raakt, de christeiijk-nalionale rigting in eene fractie 
van het liberalisme versmelt,** 



n vriend, historiekenncr en godgeleerde, J. J. van 
Toorenenbergen (door vvien in 1861 eene uitnemende Blad- 
zijde uit de geschiedenis der Nederlandsche geloofsbelijdenis 
werd geleverd) heefl onlangs onze historisch theologische 
literatuur verrijkt met een Eerste Deel der godsdienstige 
CU kerkelijke Geschriften van Marnix van St. Aldegond^^, In 
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de merkwaardige Voorrede beweert hij dat men ten onregte 
voor den Beeldstonn, als onverdedigbaar bedrijf, naar veront- 
schuldigingen rondziet. 

Marnix neemt de geweldige daad eenvoudig en hartelijk en met klem 
van redenen in bescherming. Het staat bij hem vast, „dat het volck 
daermede noyt ghedacht en heeft de Overhejt te verachten, maer alleenelijck 
door eenen onbedwongheti ende vyerighen ijver allen menschen te kennen te 
geven, hoe hertelijck dat hun leet was alle die afgoderye, die sy soo 
roenighe jaren met groote lasteringhe ende verachtinghe des naems Gods 
ghedreven hadden." Ja, de beeldstormers , — ik moest zeggen: zij, ,»die 
de beelden afgeworpen hadden" — waren in de oogen van Marnix wel zeker 
dezelfden, „die om den name Christi-Jesu bij de vijftich jaren lanck een 
ghednerich vervoich gheleden hebben, ende haer liever ter doot begeven, 
dan dat sy hnn selven door eenighe afgoderye souden besmet hebben." 
Zoo werd de zaak beschouwd door de Calvinisten. 

Het is in zijne oogen een werk van de Goddelijke Voorzienigheid , 
waarbij de hand der menschen slechts instrument is geweest. Wat door 
de Overheid had moeien geschieden, mocM trouwens ook door het Volk 
worden gedaan. 

Dit was het oordeel van de tijdgenooten der beeldstormers, voor zooveel 
Eij de beginselen der Gereformeerde Kerh waren toegedaan. Later, en 
reeds zeer spoedig, waren er onderscheidene oorzaken, die medegewerkt 
hebben om dit oordeel ook bij de Hervormde belijders te wijzigen of te 
doen zwijgen. 

Hoe zal, na Marnix c. s, te hebben gehoord, nu het oor- 
deel zijn? 

Het 18 de vraag, of deze welsprekende apologiên het schuchter oordeel 
over den beeldstorm, die zoo beslissend voor het lot van Vaderland 
en Kerk geweest is, bij het nageelacht van Protestantsehe belijdenis zal 
wijzigen. Wij kunnen nauwelijks meer begrijpen hoe en wat eene gods- 
dienstige overtuiging werkte in de zestiende eeuw. De tegenwoordige 
voorstanders van de zaak van het Protestantisme zijn gewoon voor alles 
te vragen, wat een politiek overleg al of niet aanraadt. Ook dan zelfs, 
wanneer eene onbetamelijkheid, zoo als het bezit van eene wereldlijke 
heerschappij in de hand vau den Bisschop te Rome was, als door een 
bliksemstraal van den hemel , uit de hand wordt geslagen , in hetzelfde 
oogenblik dat zij zich de onfeilbaarheid aanmatigt, ook dan zelfs voelen 
wij ons niet ongezind nog eens te berekenen, of het wel zaak is te be- 
lijden , dat een Protestant geen enkelen stap mag doen in het belang van 
de priesterheerschappij. Zoo hebben de tijden de menschen veranderd. 



iU 



Lel wel ! er zijn er die vermoeden dal hier eene zinspeling 
op parlementair gedrag schuill. 



VARIA. 

*^* KERK EN SCHOOL. Ook mij komt bijzonder opmerkenswaard voor 
liet geschrift van mijn vriend Mr. A, J, van Beek Calkoeni „Heeft de 
Christelijke kerk de roeping om zich aan kef omderwiji gelegen te laten 
liggen." 

%♦ MisYEBSTAND. — Uit het Verslag der Alg. Vergadering van de Ver- 
eeniging van Christ, nationaal Schoolonderwijs (1 Junij) blijkt dat onze vrienden 
Uden der Tweede Kamer, aldaar tegenwoordig, een pelitionnemenf aan de 
Tweede Kamer onraadzaam hebben gekeurd. 

Aan de Tweede Kamer? Sedert 1856 is daarvan, dacht ik, geen kwestie. 

Dit is een da eapo der vergissing waarop ik ten vorigen jare reeds wees. — 
Het toen geschrevene laat ik onmiddelijk volgen, als zijnde nu even 
bruikbaar. 

„Petitionnement» — In de Algemeene Vergadering te Amsterdam hebben 
twee leden der Staten-Geueraal dit onraadzaam gekeurd. Doch welt 
petitionnement bedoelt men? Aan de Tweede Kamer F Eene fletsclie copie 
van 1856 welligt? 

Neen; dit hebben wij verleerd. Indien gij de gedragslijn (zoo wij dachten , 
gemeenechappelijk bij de Stembus van 1869 afgebakend) eenigennate althans, 
gevolgd waart, zoudt ge krachtigen steun aan de Christelijke volksstem 
gebad hebben, maar in gewijzigden vorm. 

Zijn er niet kistoriseke regten (op nederlandschen bodem de gewetens- 
vrijheid) waarop, zelfs niet met gemeen overleg van de drie takken der 
wetgevende magt, inbreuk mag worden gemaakt P Is dit geschied, behoort 
dan niet het initiatief der wetberzieniiig, in naam van het Volk, aan 
DE Kroon, als haar regt en als haar pHgt, te worden gevraagd?** 

In naam van het Volk. 
Aan de Kroon. 
Als REGT der Kroon. 
Als PLIGT der Kroon. 

Ken uw regt. Tot het program dat ik aan mijne geloofsverwanten 
voorhield, behoort sedert lang ook dit. „Aan de waardigheid èn van het 
christelijk volksbelang, èn van de bij uitnemendheid nationale rigtiog 
waarvoor wij opkomen, gedachtig, is het ons niet te doen oni aftrogge- 
linjc van een aalmoes. Wij vragen aan de Kamers en aan de kroon, niet 
als gunst, maar als regt, het handhaven der dierbaarste vrijheden, eigen- 
dom der Natie, met het bloed der voorvaderen betaald, in onze volks- 
historie met onuitwischbare letteren gegraveerd, en daaruit, als onver- 
vreemdbaar, overgeboekt in de grondwet." 



IVedLor'laiKisolio Oodaolxton . 

N° 114. 28 Julij 1871. 

Onze periodieke drukpers heeft mij, met merkwaardige 
eenparigheid en veerkracht, ter zijde geslaan. 

Zij heeft nu eene gewigtige taak. NauweUjks twee maanden 
en de Stalen-Gl. komen weder bij een. 

Ze moet niet afwachten wat aldaar zal worden gezegd. 

Ze moet het initiatief nemen. 

Zij moet, nu juist, de vragen herhalen welke , in een rfaad 
die spreekt j zijn beHchaamd. 

Waarom hebt gij , hooggeschatte vrienden ! het Kabinet van 
Znylen-Heemskerk ^ toen hel zich tegen den eisch der chris- 
leHjk-historische rigting gekeerd heeft, in de geheele reeks 
zijner afdwaHngen gevolgd? 

Waarom hebt gij, van Sept. 1869 tot Junij 1871, het 
tegendeel gedaan van hetgeen wij, in verband met ons 
Schoolwetprogram, bilHjkerwijs te gemoet hadden gezien? 

Dergelijk retrospectief-overzigt-vragenderwijs is thans mijtte 
taak niet. 

De bouwsloffen heb ik geleverd en ik heb ander werk. 

Over onze verhouding tot de Roomsch-catholyken mag ik, 
na de artikelen van de Tijd over de Nederlandsche Gedachten , 
niet zwijgen. 

Het jongste geschrift van mijn eerwaardigen vriend von 
Gerlach komt mij uitnemend te stade om , na het intet^mezzo 
binnen 's lands, verkeerde opvattingen te rectificeren omtrent 
mijne houding in de biiitenlandsche politiek. 

Doch waarom bovenal is het staatsregtelijk interrogaloir thans 
mïjwö taak niet? omdat er geen ernstig debat, in eene Tweede 
Kamer, buiten eenig verband tot de Kiezers zijn zal, zoolang 
men ons beklag, als overdreven eisch van een onpraktisch 
man, die allijd alles of niets wil, met onverschiUigheid ot' 
verontwaardiging, kan voorbijgaan. 



Een onpraktisch man. De Heraut is niet onpraktisch. Daar 
leest men: 

„Zoo ooit , dan is het na de tijd om onze krachten te concentreeren. 
Pas heeft zich onze richting met een fierlicid en moed, die zelfs den 

DEEL 111. 
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tegenstander achting afdwongen, aan de doodende omhelzing van- het 
Conservatisme ontrukt. Het is waar, bij die pijnlijke operatie bleek het 
eerst recht hoe klein baar kracht, boe gering het aantal harer besliste 
▼olgers is. 

Maar toch, zij bestaat en de kracht, die zij heeft, is frisch en onge- 
broken. Het is een kracht, die vooral na de zuivering, die zij thans 
onderging , zich bewust is en voelt dat zij , dank aan het haar bezielend 
levensbeginsel, niet anders kan dan wassen en toenemen. Ook dat is gebleken. 

Welnu, die kostbare ondervinding, bij de stembus opgedaan, mag niet; 
zonder vrucht blijven voor de toekomst. 

Zijn er nog krachten aanwezig , zij het in kleinen getale ; vloeit er nog 
van het echte onvervalschte bloed door de aderen, dat die krachten zich 
dan vereenigen om een middenpunt , dat dat bloed zich voortaan zijn afkomst 
niet schame; maar kleur en tint geve van onze richting, zoo dikwerf 
zij zich in het openbaar vertoont. Het pas bijeenvergaarde mag niet weer 
verstrooid, het gezuiverde niet weer op nieuw vermengd worden. 

Ons Program is in elk opzicht geschikt dat middenpunt te zijn, 
waarom al de krachten der Cbristelijk-historiache richting zich voorlaan 
kunnen scharen. Het bevat in zijn drie punten alles, wat thans levens- 
kwestie heet voor elk, die deze richting als de zijne erkent. 

£lk geestverwant kiezer sluite er zich dus bij aan. Men verklare zich 
bereid om eendrachtig, bij elke gelegenheid en door elk geoorloofd middel, 
om de verwezenlijking er van te vragen, en neme zich voor om zijn 
stem, zijn steun en zijn invloed aan den aldus gevormden Bond niet te 
onttrekken, zoolang niet alles wat het Program eischt, werkelijk is 
verkregen.'* 

Een uitnemend Voorstel. Aldus zou, ter verwezenlijking van 
een denkbeeld, ook door Gunning geopperd, gelegenheid zijn. 

„Nog een voordeel zon uit het stichten van dezen Bond voortvloeien, 
en wel voor de Yereeniging voor Christelij k-Nationaal Schoolonderwijs. 

Meermalen werd haar het onverdiend verwijt voorgeworpen, dat zij hoe 
langer hoe meer wordt en zijn wil een politieke vereeniging, een 
vereeniging voor wie de sehoolkwestie bijzaak , de staatkundige niet mid- 
del van verweer, maar hoofdzaak en levensdoel is. 

Die beschuldiging, nooit bewezen en dikwerf weerlegd, zou dan den 
laatsten schijn van waarheid zelfs Verliezen. 

Al wat in de Vereeniging zich geroepen voelt den Staat op zijn ver- 
plichting te wijzen in zake de opvoeding der jeugd, kon zijn wapen 
daartoe dan uitsluitend voor dezen Bond scherpen en het a part ge- 
creëerd terrein, buiten de Vereeniging om , dat men ter behandeling 
van de zuiver politieke zij der kwestie wel eens wenschelijk heeft gekeurd , 
ware dan van zelf gegeven. 
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De reden waarom hooggeschatte geestverwanten zeggen zich aan het 
lidmaatschap der Vereeniging te hehben onttrokken, zou niet langer be- 
staan, en de strijd tegen de wettelijke ontchristelijking der natie zon door 
een vast aaneengesloten Gideonsbeude met te meer kracht worden gevoerd. 

Rustig en uitsluitend kon dan voorts de Vereeniging zich wijden aan 
den opbouw en de volmaking der Christelijke school." 

Een dagelijks verschijnend Blady aanvankelijk van klein 
formaat, wordt, mijns inziens, ook zeer Ie regt door de 
Heraut vaü dringende noodzakelijkheid geacht. 



Vooral het bestrijden van den afgevaardigde uit Tiel wordt 
mij ten kwade geduid. 

Ik heb, dit is zoo, voor niemand, zelfs niet voor hem, 
een uitzondering gemaakt. 

De strekking van mijn bedrijf was protest tegen de mee- 
gaande politiek onzer vrienden. Een protest, onmisbaar ter 
formatie van een steunpunt voor doeltreffenden strijd. 

Allerminst, zeide ik , voor den heer v. Lijnden v. Sandenburg 
was uitzondering denkbaar. 1) 

Allerminst. Gaarne stel ik op den voorgrond dat ik hem als 
een der kundigste en schranderste leden van de Tweede Kamer ' 
beschouw. In zeldzame mate voor den eisch van het parlemen- 
taire debat berekend, en voor wiens spoedige terugkeer, even 
als voor de herbenoeming van den zeer bekwamen heer van 
Goltstein, moet worden gezorgd door de Conservatieve partij. 
Althans indien ze haar belang boven persoonlijke considera- 
tiën stelt. 2) 

Van Lijnden houd ik voor een staatsman. Omdat ik hem onder 
At staatslieden rangschik, daarom juist, was aZ/ermm^/ voor hem 
(indien er van exceptie spraak geweest ware) excepl ie vergund. 

Aan zijne scherpzinnigheid en parlementairen blik kon de 
aard en de portee der tweederlei gedragslijn {zelfstandigheid 
of meegaandheid) nauwelijks ontgaan. 

1) „Nu iedereen voor den afgevaardigden uit Tie/ in de bres springt, 
zal ik, in een volgend nummer, mededeelen waarom allerminst jegen» hem 
uitzondering geoorloofd scheen." P. 98. 

2) Ofschoon niet met gunstige uitkomst bekroond, is eu blijft de 
zelfopoffering te Haarlem navolgenswaard. 
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Toen hij lid werd van het Ministerie v. Zuylen-Heemskerk, 
mogt van zijn invloed in het Kabinet, als conditio sine qua 
non der aanvaarding, vóór de verkiezingen van Januarij 1868, 
het eind der weifelende houding worden verwacht. De dub- 
belzinnigheid van de Regering, op dat beslissend oogenblik, 
was voor de onderwijskwestie van onberekenbare schS. Een 
politiek vergrijp, straks oorzaak der ontbinding van het Kabi- 
net, waarvan de heer Heemskerk niet ongaarne de verant- 
woordelijkheid op mij zou hebben overgeboekt. 

Eindelijk, en vooral; een exceptie voor den afgevaardigde uit 
Tiel zou, bij de Stembus van 1871, een blijk van onver- 
klaarbare kortzigtigheid geweest zijn. 

En waarom dit? 

Omdat de Graaf v. Zuylen v. Nyevelt, de kabinetsformeer- 
der van Junij 1866, „hel hoofd der nederlandsche diplomatie , 
in eene vergulde legatie naar het kille Noorden verwijderd" 
in het zoele Zuiden, als afgevaardigde van het district ArwAem, 
terugkeert. Op zich zelf is deze wederverschijning (om de nood- 
zakelijkheid, voor hem allhans, van een parlementair comp^e ven- 
du) belangwekkend, maar, die appaj^it ie zou , ut sunt homines, 
ook andere verwachtingen en pogingen kunnen doen ontslaan, 
die door menigeen, naar ik acht, reeds op zich zelf, als zeer 
nadeelig zouden worden beschouwd. 



Te dezer gelegenheid moet ik opmerken dat de scherpheid 
der verwijten waaraan ik, om mijne vrijmoedige pliglbetrach- 
ting, ten doel heb gestaan, groolendeels het gevolg is van 
het laodiceïsifne , waardoor veel, of onopgemerkt blijft, of 
spoedig in vergetelheid raakt. 

Reeds na den afloop der veldlogt van 1869, heb ik mij 
beklaagd over de niet onduidelijke meegaandheid onzer vrien- 
den in den gevaarvollen weg eener reconstructie van het 
Kabinet. 

„ In de scliatting onzer vrienden , was mijn gedragslijn overmoedig en 
de zoogenaamde icintt bij de Stembus niet anders dan verleidelijk begin 
van een roekeloos spel. 

Het natuurlijk gevolg dezer voorzigtige of schroomvallige politiek was , 
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dat inlijviug voor zelfbehoud gold; dat men van den cotuervaiieveh stel- 
regel omtrent het ttf^verkrijgen , niet afweek. 

Van hier dat de aldus vereenigde oppositie bleef de gevallen regerings- 
partij, de partij van hei vort ff KabineL Van hier dat de onderwijskwetiie, 
in dien zin , pariijhwesiie bleef. Van hier dat de entente cordiale der heeren 
van Lijnden van Sandenburg en Heemskerk (leden van het vorig Bewind 
en leaderi der twee schakeringen van het parlementair bondgenootschap) 
een steunpunt ter voortdurende coalitie en tevens een onoverkomelijk 
bezwaar tegen het aanvaarden van ons Schoolwelprogram was. Vooral ook 
houde men in het oog dat, in dit steunpunt, tevens de hoeksteen ter 
KBCONSTBUCTiE van een conservatief Ministerie, ik zeg niet gezocht werd^ 
maar, ook ongezocht ^ als uitkomst der partijverhouding, voor de hand lag." a) 

Dit alles klemt te meer, omdat, ook te Utrecht, de kiesver- 
eeniging Nederland en Oranje den graaf v. Zuylen lot kandi- 
daat gesteld heefl. Te Utrecht, Bij deze verrassende zegepraal 
der Conservatieven, die, ook aldaar {sit veniaverbo) met ons 
kalf hebben geploegd , was iedereen die een weinig memorie- 
vast is, aan de profetie van den lioogleeraar Vreede (1869) 
gedachtig. 

„Reeds heeft het gezond verstand van Hollandsche kiezers in u, 
waardige Heemskerk, al de eigenschappen van den voortreffelijken volks- 
vertegenwoordiger gewaardeerd. Noode zagen wij het hoofd der Nederlandsche 
diplomatie in eene vergulde legatie naar het kille Noorden verwijderd. 
Liefst had de natie u beide onafscheidelijk in het Staatsbestuur behouden, 
maar zij {de natie) vertrouwt van ulieder scherp doorzigt, wakker beleid 
en onbezweken veerkracht niet voor altijd verstoken te zullen zijn. Wij 
wanhopen niet, in tijden van gebiedende noodzakelijkheid u, iets vroeger 
of later, weder in 'sKonings Raad aan te treffen en u in den steeds 
hagchelijken toestand, waarin Nederland met de overige kleinere Skaten 
verkeert, nogmaals tot dezelfde trouwhartige toewijding en opoffering ten 
dienste van Vorst en Vaderland bereid te vinden. — Ziedaar, Hoog £del 
Gestr. Heeren, zoo ik meen, de beteekenis van dezen dag, gedenkwaardig 
voor u zelve, onvergetelijk voor uwe kinderen en andere nabestaanden, 
en vereeuwigd door de stift van den kunstenaar, voor tijdgenoot en na- 
komeling." b) 

Nog iels. Met opzet heb ik mij onthouden, bij de Verkie- 
zingen van 1871, van al wat tegen den heer v. Lynden, ver- 
scheiping der collectieve kritiek zou geweest zijn. 

a) Ned. Ged. N" 21. 

b) Zei/at. herwonnen t VI. 19. 
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Dit is geen ijdel voorgeven. Het bewijs ligt voor de hand. 
De verkiezingen zijn voorbij. Thans is er geen reden om 
niet een opheldering te geven , die ik bij de Stembus verzweeg. 
In N. 92 (13 Mei) leest men: 

PS. WAABSCHüwiNG. Do ceiuui-verlaffing is, of liever wordt, door de 
kanstvaardigheid onzer wederpartij ders, een aUergevaarUjkste overtolligheid 
in ons voortreffelijk Program. Dit blijkt o. a. uit een artikel in de N, Roii, 
Courant. Hierover nader. 

Schijnbaar was dit zonderlinge alinea gerigt tegen de 
iV. Rotterdamsche CL Zij had, uit een mijner adviezen 
in 1850, de gevolgtrekking afgeleid dat, voor mij althans, 
het cijfer der Grondwet, als slagboom iQ^tn census-verlaging y 
omverkomelijk was. 

Schijnbaar kwam ik tegen de iV. Rotterdamsche CL op. 
Want eigenlijk had ik enkel het advies van den heer v. Lijnden 
v. Sandenburg (28 April) op het oog. 

Het Program van onze Pers had ik met ingenomenheid 
beaémd ; doch , 

als leiis voor de Verkiezingen j had ik bovenal onverunjlde 
herziening van Art, 194 der Grondwet begeerd. 

In het algemeen Program wss ieder der opgenomen punten 
onmisbaar; doch voor de behoefte van het oogenblik niet. 
Integendeel. Wierd er, als shibbolelh der verkiezingen van 1871 
en in verband tot grondwetherziening, naast het onderwijs, 
een tweede punt gesteld, dan mogt dit wel de gevaarlijkste 
bestrijding, ik zeg niet twyner, maar onzer hoofdgedachte wor- 
den genoemd. 

Immers niets kon meer leiden tot uitstel en afstel van den 
strijd tegen art. 194- dan zamenkoppeling van de onderwijs- 
kviestie met een ander gewiglig vraagstuk. 

Niets verleidelijker dan het voet geven aan de voorstelling, 
als of beide vraagstukken tot denzelfden graad van rijpheid 
of onrijpheid waren gebragt. 

Als of (om de in het oog vallende onrijpheid van A. 76 
en 77 ter herziening) het vergeefsche werk van 18Ö3 — 1865, 
eer men Art. 194 aantastte, behoorde Ie worden hervat. 
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Welnu! deze strekking om, in de ZiUing van 1871 % wederom 
(onder het oppertoezigt van den heer van Heemskerk Az.) 
een Sisyphus-arbeid te beginnen 1) lag, naar mij voorkwam, 
in de volgende gelijkstelling door den heer v. L. van S. 

„De toestand van bet onderwijê met betrekking tot de wetgeving is ia 
zekere mate gelijk aan dien van ons kiensteUel. Erkennende dat eene af- 
doende verbetering van het kiesstelsel na verloop van tijd eene herziening 
van artt. 76 en 77 der Grondwet met zich mede zal moeten brengen, zoo 
staat het toch vast dat, reeds nu, door regularisatie en verlaging van censns, 
aan de behoeften van het oogenblik kan worden voldaan ; en zoo is het 
ook met het onderwiji ; hoewel ik het eens ben met den geachten spreker 
uit Leiden en meen, dat, in het belang der vrije ontwikkeling van het 
onderwijs het wensohelijk ware terug te komen tot de eerste redactie van 
art 194 der Grondwet, zoo als die in art. 2 van het ontwerp tot herzie- 
ning van hoofdstuk X der Grondwet oorspronkelijk voorgesteld was a), zoo 
aal men toch, door alleen wijziging te brengen in de wet van 1857, voor 
het oogenblik aan de bestaande groote bezwaren kunnen te gemoet komen, 
en blijf ik op die toijziging aandringen** 

Of de heer v. L. v. S. dit liedeke van verlenging bedoeld 
heeit, wil ik niet beslissen. Ofschoon mijne gissing de waar- 
schijnlijkheid voor zich heett. Ofschoon, na al het gebeurde, 
de gelijkstelling nauwelijks in anderen zin kan worden verstaan. 
Of casu qtw de staatsman gelijk had, laat ik daar. Dit slechts 
doe ik opmerken ; zijn advies , zoo het uitstel ten doel had , 
was lijnregt gekant tegen de leus der Verkiezingen van 1869 
en de te Utrecht eenstemmig aangenomen hoofdgedachte van 
ons schoolwel' program. 

Daarom heb ik dezen smartelijken indruk in de Nederlandsche 
Gedachten wel niet geopenbaard, maar opgeteekend. In n^90 
(4 Mei) weinige dagen daarna, en te gelijkertijd met het 
beslissend Postscriptum over de Verkiezingen, las men het 
volgende (d bon entendeur salui.) 

„Db Gonsebvatizve fabtij axlben is, in 1871, ter voortzetting van de 
taak waarvoor ik jaren achtereen te vergeefs gestreden heb, (en die ik, 
enkel vergelijkenderwijs met Art. 194, onder de rubriek der beutelingen 
rangschik) bevoegd en verpligt. 



1) Zie hierboven p. 374, het wéinig-schitterend resultaat van vijQarige 
coalitie (Jnnij 1866 — Junij 1871). 

«) Dit is, even als in December 1869, herziening in de verre verte. 
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Dc zin en eisch van ont Sehoolwêt-program is dat wu, ten langen leste, 
HBT STATION DER PARTIELE VERBETERINGEN voorbij ziju, en de noodzake- 
lijkheid van ONYERWiJLDEN aanval op het centrale punt der vijandelijke magt 
inzien. 

Wie thans nog hinkt op twee gedachten , is lid der Comervaiieve rigUng, 
Hij kan of mag niet onder onze eigen candidaten worden geteld." 

Hét incognito dezer tegen den Afgevaardigde uit Tiel ge- 
rigle zinsneden zal, vlei ik mij, worden erkend. Onschadelijk 
waren ze bij de Stembus. Voor een staatsman allezins be- 
grijpelijk; doch niet vele lezers zijn zoo kundig en belangstel- 
lend dat de portee van dergelijk een wenk door hen gevat wordt. 



VARIA. 

\* HET CALVINISTISCHE DORDT. 

„ Het Protestantisme is in zijn hartader getroffen ; het moderne ongeloof 
heeft het cahinisiüche Dordi een slag toegebracht, waarvan het zich 
niet meer herstellen kan." 

Zoo schrijft de Maatbode; maar de Hoop des Vaderlands schrijft: 
„Overdreven, — niet waarP 't Niet herkiezen van den heer Bichon van 
Usselmonde was te voorzien, om zoo te zeggen vastgesteld bij de aanne- 
ming van de tabel Fock. Niettemin blijft de overgenomen zinsnede 
karakteristiek; onverholen geeft zij te kennen van waar Rome, bij de 
gewenschte herovering der oude suprematie , den meest te duchten tegen- 
stand wacht. Qeen grooter hinderpaal voor de zoo ver uitziende plannen, 
die nu tot een begin van uitvoering schijnen te komen dan eene Calvi- 
nütisehe bevolking, dan een volk sterk jn den geloove aan de souverei- 
niteit Gods, aan de rechtvaardiging door het geloof, zonder de werken; 
vasthoudende aan Gods Woord, van der jeugd af aan in huis en school 
en kerk opgevoed en onderwezen in dat Woord, voorbereid en bekwaam 
gemaakt om dat zwaard des Geestes, op elk gebied, in den strijd tegen 
ongeloof en bijgeloof naar behooren te hanteeren. Zoodanige bevolking 
wenscht de ultramontaan in geen geval tegenover zich. Tegen haar veer- 
kracht voelt hij zich niet bestand. Alles wat hare vorming of bevestiging 
kan in de hand werken zoekt bij tegen ie gaan, ie belemmeren, ie ver- 
zwakken** 

%* GEMEENTERADEN. — In de Heraut wordt loffelijke melding gemaakt van 
de toegenomen belangstelling in deze verkiezingen, ook voor de Christelijke 
School zoo gewigtig. Een verblijdend teeken dat de zelfstandigheid van 
onze rigting bij de Stembus van 1871 weder opkomt. — Ook te dezen 
opzigte blijft het district 'sOravenhage (zie hierboven p. 78) in het nee 
plus ultra van onbeduidendheid, zich gelijk. 



TVederlaiKischo Oodaclxten. 

N* 115. 1 Augustus 1871. 

Zoo de Tweede Kamer in den regel, van weerskanten al 
te zeer een afdruksel van hel thorbeckiaansche ideaal is, zijn 
er evenwel onderwerpen, met den volksgeest zoo vereenzel- 
vigd, dat door de Kiezers, met exceptionele scherpheid, op 
de houding der Afgevaardigden gelet wordt. 

Vooral ook, als de protestantsche Christen, handreikend 
aan de Conservatieve parlij, van lieverlede in toegeeflijkheid 
aan ultramontaanschen eisch te ver gaat. 

Bij voorbeeld, toen de weifeling onzer vrienden bij de wo^ie 
Cremers ergernis gaf. 

Evenwel aangenaam is het mij te kunnen aantoonen dat de 
kritiek, regtmatig in haar aikeuring, te weinig op de ver- 
zachtende consideratiën gelet heefl. 

Tweemalen heb ik reeds getracht te doen uitkomen de eigen- 
lijke reden van beklag. 

11 Jan. 1870 „Ik kan niet verzwijgen dat de mèegaaHdheid onzer 
yrienden, in het verwerpen van de motie Cremers, ook mij leed gedaan 
heeft. — De ^amer , iederen Séaten-roof afkeurende ^ gaat over tot de 
orde van de dag, zou ook m. i. het maximum zijn geweest. Vergelijken- 
derwijs met het altum nlentium bij den Staten-roof 'm 1866, reeds te veel. — 
Opmerkelijk is de eenstemmigheid der christclijk-historische bladen. Zie 
de Heraut v. 30 Dec., het Kerkelijk Weekblad, de Wekstem, de Stemmen 
van Waarheid en Frede, enz." 

15 April. Contra-motie, „De Kamer, eiken roof afkeurende, gaat over 
tot de orde van den dag." — Meer niet; want: 

a. Door zich, als beschermer van eiken verongelijkte, te willen opwerpen, 
maakt men een droevig figuur. 

b. De protestantsch-nederlandsche sympathie voor den Paus zou een al 
te sterk contrast zijn tegen de apathie, toen in 1866 tegen Duitsche Vorsten 
en Stammen, ook tegen het Huis van Nassau, onregt gepleegd werd. 

c. De onfeilbaarheid, in telkens vernieuwden banvloek openbaar, is voor 
den protestantschen Evangeliebelijder reden te meer om aan versterking 
eener dergelijke magt, op geenerlei wijs, medepligtig te zijn. 

Misschien mag ik verwijzen naar hetgeen ik in 1862 ter Nage- 
dachtenis van Slahl schreef. Ik had tegen zijn irenisch oordeel 
over onze verhouding tot Rome wel eenig bezwaar ; maar hel 
ondubbelzinnig alkeuren der vrijzinnige baldadigheden onder- 
schreei en onderschrijf ik. 

DKISL 11 [. 
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„Id de verhouding tot Rome, ia er bij Stahl uieis dat naar Puseïsme 
of Kryptokaiholicisme gelijkt. Zijn oordeel is gunstiger dan, door mij althaus, 
zou worden beaêmd. Volgens hem, is er welligt, in de wegen Gods, voor 
de kerk van Rome nog eene groote en uitnemende roeping weggelegd; 
ofschoon, dunkt me, wat ook wij van haar bijgeloof en overmoed beleefd 
hebben, minstens evenzeer de vrees wettigt voor toenemenden afval. Vol- 
gens hem, heeft die Kerk, te midden van velerlei dwaling, hoofdwaarhedeu 
bewaard; ofschoon, dunkt me, ook kan worden gezegd dat hoofdzaak en 
wezen door het bijgevoegde niet enkel bewaard, maar ontaard is. Maar 
voorzeker heeft Stahl geen ongelijk, wanneer hij opkomt tegen de felheid, 
die, ook thans, in Rome, niet slechts een anti-christelijke rigting opmerkt, 
maar den Antichrist ziet. Geen ongelijk , wanneer hij , ook ter bestrijding 
van het Ultramontanisme, elk bondgenootschap afwijst met geestelijke 
boosheden en met eene kracht der dwaling, waardoor „de meusch der 
zonde, de zone des verderfs/' waarvan de Schrift gewag maakt, althans 
niet minder dan door de Kerk van Rome, in de meest droevige tijden 
van haar verbastering, voorbeduid wordt. Geen ongelijk, wanneer hij aan 
eiken Roomschgezinde die, aan den kerkvorm gehecht, evenwel in den 
grond zijn geloofsvertrouwen enkel op den gekruisten Zaligmaker stelt, 
de broederband reikt; wanneer hij, niet met de Kerk , maar wel met menig 
Roomschgezinde, op christelijken grondslag, tegen ongeloof en revolutie, 
gemeenschappelijken weerstand begeert; wanneer hij het plegen van onregt 
jegens elk een afkeurt; wanneer hij de zinspreuk der Jezuïten, dat liet 
doel de middelen heiligt, ook tegen den Jezuït niet in praktijk brengt. 
Geen ongelijk heeft Stahl, ook niet wanneer hij toejuiching der zegepraal 
van het kwaad (omdat, zegt men, daarin een oordeel Gods ligt en omdat 
ook het kwaad door de Voorzienigheid ten goede geleid wordt), als pligt- 
verzaking van den Protestantschen Christen, afkeurt.** 

In 1861 , weinige dagen vóór zijn overlijden , heeft Slahl zich , 
over het wereldlijk gezag van den Paus, uilgelaten, zoo als het 
m.i. ieder Protestantschen Christen belaamt. In een algemeenen 
blik over den toestand van Europa , in verhouding tot de Kerk. 1) 

Eerst met afkeuring. Daarna met bijvoeging van een vocw- 
behoud 

Stahl komt op tegen hetgeen toen, met grooten ophef, be- 
weerd werd; dal hel wereldlijk gezag van den Paus onderis 
en meer onbetwistbaar dan eenige europesche heerschappij. 
Het tegendeel veeleer is waar. Hel is meer dan eenig ander 
betwistbaar. 



1) Anzpraehe zur Eróffnung der Berliner Pastoral-Conferent, 1861. 
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„Es wird gesagt, die Herrschaft des Papstes sei „alter und be- 
rulie auf uubestreitbarerem Recht als irgend eiue Ëuropaische. " 
Dabei ist unverkeunbar an das posititre, das geschichtlicb begründete und 
verbürgte 'Recht gedacht, und da ist der Ausspruch auch richtig mit Aus- 
nahme etwa des Komparativs. Aber für eiue christliche Würdigung der 
weltlichen Herrschaft des Papstes kaun doch auch der höhere Rechtsgrund 
in der Ordnung Gottes nicht auszer Betrachtung bleihen , und nach diesem 
Gesichtspunkt musz ich gerade im Gegentheil sagen: die Herrschaft des 
Papstes ist best rei tbar er als irgend eine Ëuropaische. Die weltliche 
Herrschaft des Papstes ist bestreitbar, weil in Gottes Wort die Herr- 
schaft der bürgerlichen Obrigkeit eingesezt und geheiligt ist, nicht aber 
ebenso die weltliche Herrschaft eines geistlichen Oberhaupies. Die weltliche 
Herrschaft des Papstes ist bestreitbar, weil der geistliche Primat selbst, 
der ihre Basis und Voraussetzung ist, bestreitbar ist und von uns Evan- 
gelischen bestri tten wird? Sic ist bestreitbar, weil wenigstens nach unsern 
evangelischen Begri£Pen es nicht wohl zu dem Stellvertreter Christi paszt. 
Trappen und Kanoueu zu inspiciren. Ja selbst vom strengstea römisoh- 
katholischen Standpunkt kann die Ërsprieszlidikeit dieser weltlichen 
Herrschaft bestritten werden , und wird ja wirklich von dem Tielleioht 
hervorragendsten katholischen Theologen der Gegeuwart bestritten. Es 
hat die Eatholische Kirche unstreitig wesentlich gefördert, dasz die 
Bischöfe die weltliche Herrschaft verloren. Und so gewichtig die Rück- 
sicht ist, dasz das Oberhaupt der Katholischen Kirche nicht Unterthan 
eines partikularen Königs sein soll, so liesze sich doch da schon mensch- 
lich eiue — ich will nicht behaupteu dasz hinreichende — Auskunft 
finden durch eine völkerrechtlich verbürgte Exterritorialit&t auch ohne 
eignen Besitz eines Territoriums, jedeufiiUs aber ware zu vertrauen, dasz 
Gott die Mittel finden werde, wenn im Glauben und aus dem Beweg- 
grande des Gehovsams gegen seine Ordnung, um das geistliche Amt rein 
von allem ungeistlicben Beisatz zu erhaltea» der weltliche Besitz aufge- 
geben würde. Darum kami ich mich, bei aller Theil nahme fur das Gedeihen 
auch der Katholischen Kirche und zwar für ihr Gedeihen auf i hrem Wege, 
dennoch für die weltliche Herrsehaft des Papstes nicht erwarmen." 

Vrij wat minder nog dan in 1861, mogen wij, zonen der 
Reformatie^ ons voor het wereldlijk gezag van den Paus warm 
maken. Hel averechtsche van dergelijke sympathie ^ ook na 
Syllabus en onfeilbaarheid, springt zoo zeer in het oog dat 
men, voor de meewarigheid onzer vrienden, een niet prij- 
zenswaardig moliei in politieke combinaliën ondersteld lieeil. 



Laat ons, al schijnt die onderstelling niet onjuist, in het 
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oog houden dat verontwaardiging over het onregl tot den misstap 
kan hebben medegewerkt. Zeli's Stahl, indien hij in 1861 had 
moeten beslissen, zou uitspraak hebben gedaan tegen Viclor- 
Emanuel. Ook hij verdedigt den Koning van Pruissen, die, 
in 1815, bij de reorganisatie van Europa, aan de herstelling 
van het wereldlijk gezag des Pausen medegewerkt heelt. 

„Nichts desto weniger würde bei dem jetzigen Strpi't rucIi meia 
Voinm, wenn ich eines abzageben hatte, für die weltliche Herrscliaft des 
Papstes sein, nnd ist meine Sympathie für die Katholiken, welclie dom 
Papst Gut uud Blut widmen, nicht für die Protestauten , welche Rebellen 
und Rauber gegen ihn hetzen. Dazu bestimmt mich nicht das Interesse 
fiir diese seine weltliche Herrschaft, sondern mein Interesse für allen 
Rechtsbestand , und die Solidaritat, in welcher unter den jetzigen 
Cunjnnkturen die weltliche Herrschaft des Pap*stes mit allem Rechtsbe- 
stande steht, und der Charakter der Machte, welche ihm dieselbe ent- 
reiszen wollen. Es ist das in der That eine innere Angelegeiiheit der 
Katholischen Kirche. Wenn der glaubige Katholicismus nuch Beseitigung 
dieser weltliclien Herrschaft draugte, so dürficn wir Evangelischen das 
mit Frenden begrüszen als eine Annaherung an uns und als eine Fördcrung 
des geistlichen Charaktera in der Katholischen Kirche. Aber ganz anders 
steht es jeizt, da der gldubige Katholicismus im Groszen nnd Ganzen 
mit Warme für ihre Beibehaltung streitet, da der Papst selbst dieses 
Recht, das er nicht selbst erstreht und erworben, das die Jahrhunderte 
ihm überliefert haben, mit heldenmüthiger Ausdauer gegrn die offenbare 
Widerrechtlichkeit und Gewaltthat behauptet, da es nur die revolutionare 
und im Innersten antichristliche Bewegung ist , die gegen sie angeht. Wir 
dürfen zwar auoh in dieser Lage nicht aus eignem Antrieb in Tiiat oder Wort 
für eine Tnstitution eintreten oder gar vorkampfen , deren ganze Unterlage 
uuserem Gluubensbekenntuisz widersfreitet. Aber wenn Lage oder Beruf uns 
Bur Ëntscheidung auffordert, so können wir diese Entscheidung nicht anders 
geben als für das Recht und für den rechtlichen Besitz der Katholischen 
Kirche wider Unrecht und Gewalt nnd wider die zerstörende Macht der 
Zeit. Ganz so war das Verhalten Friedrich Wilhelm III. Er batte sicher 
nicht aus eigenem Antrieb einen Krieg geführt zur Erhaltuiig over Wieder, 
herstelluno: des Papstes in seiner weltlichen Herrschaft. Aber da er im 
Areopag Europas Entscheidung au geben hatte, gab er sie für die Wieder- 
herstellung des Papstes in seinen widerrechtlich entrissenen Besitz." 

Deze opmerkingen gelden niet allen thans. 
Want aan ons is het reorganiseren van Europa niet opgelegd. 
Wij zijn, tusschen den Paus en Viclor-Emanuel, niet tot 
arbiters gesteld. 
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Sedert 18GI heeilL het Ultramontanisme tegen de Evange- 
lische ChrLHenheid en tegen elk wereldlijk gezag een ver- 
scherping van shibboleth en een veerkracht van polemiek aan 
den dag gelegd, waarop in 1815 niemand verdacht was. 
Een logische ontwikkeling van het d waalbegrip, die waarschijn- 
lijk ook Slahl (om het streven naar onderwerping van alle 
aardsche magten aan den zoogenaamden Stedehouder Gods) op 
zelfverdediging bedacht zou hebben gemaakt. 

Desniettemin roof blijft roof^ of het onregt tegen Duitsche 
Vorsten of tegen den Paus worde gepleegd. 

De Kamer y iederen Stalen-roof afkeiirefide^ gaai over tot 
de orde van den dag. Dit was de cow/ra-»wo^/e, waarmee onze 
rigting haar zelfstandigheid zou hebben aan den dag gelegd. 



Geen zoraervacanlie voor onze drukpers ! Haar taak is, nu juist , 
het onontwijkbaar maken van een parlementair aniwoord op 
de vragen ten lange leste bij de Stembus in een daad beli- 
chaamd. Wanneer de Tweede Kamer bijeen komt, is het te laat. 

Als bijdrage ter precizering van het hoofdpunt der quaestie, 
geef ik een fragment van een door mij ontvangen betoog. 

....En na nog iets o?er den voor u zoo smartelijken , ja, inderdaad 
grievenden brief van den heer v. W. y. C. Die brief gaat m. i. het hoofd- 
püKT der qaaestie voorbij. Het punt waarbij we het meeste belang hebben , 
wordt er zelfs niet in aangeroerd. Of de utaatkunde dit noodig maakt, laat 
ik in 't midden, maar antwoord op de hoofdvraag, (op de vraag namelijk 
waarom sij, die geacht werden de cliristplijk historische richting te ver- 
tegenwoordigen, na 1866, al wat door u voor en na dien, in tn buiten de 
Kamer gedaan is, — standvastig ignoreerden; geeft de brief niet. Te dien 
aanzien blijven we even wijs. En toch, voor en al eer we de vrienden 
gelijk, n ongelijk geven, n verlaten, en hun ter zijde gaan staan, 
dienen we te weten, waarom zij, in 1866 onvoorwaardelijk ministe- 
rieel, het drieledig voorsiel (door n met zoo verbazend veel moeite en 
inspanning, onder veler goedkeuring ook, ter indiening voorbereid), niet 
ter tafel brachten? Waarom zij 't pad door u gebaand niet opgingen; maar 
het initiatief aan den heer de Brauw, d. i. aan de Conservatieven lieten en 
zoo de schoolqnaestie niet vooruit brachten, en onze richting veel van 
haar invloed benamen? Waarom, onder het Ministerie Fock, de oppositie 
zich bepaalde tot welsprekende redevoeringen, zonder formuleering van 
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weuschen en bezwaren, roaar met aandoenlijke handreiking aan eonseroa- 
Heven en roomsehen? Waarom het, ook toen Thorbecke optrad, nog altijd 
met een mooi praatje werd afgedaan en het handelen, waarnaar we allen 
reikhalzend uitzagen, achterwege bleef? Lampiog zegt ergens: „Groen 
wordt door zijn eigen partij verloochend** 't is kras, — maar op parle- 
mentair gebied volkomen waar. Het zwijgen over de telkens buiten de 
Kamer, ter sprake gebrachte voorstellen, over „oa« tchooltoetprogram ** 
over alles wat de pers op den voorgrond bracht, het was inderdaad eene 
verloochening en daardoor de meest heftige bestrijding. De vernietiging van 
den hoofdman, van den leader, — door de kibbelende hoofdofficieren aller 
veldo verste geworden, — mei eenige trouwe soldaten op den achtergrond 
gesehoven. Eigenlijk buiten den strijd, óuiten dienst gesteld. Geschiedde het 
om te gemoet te komen aan den wenk vroeger in 't Journal de Bruxelles 
gegeven, dat n. 1. „de leiding van de schoolquaestie uit de handen van 
den heer Groen moet overgaan in die van leidslieden minder impopulair 
bij de Roomschen," dit ook, omdat, „de groenisten niet geschapen zijn om 
aan 't hoofd gesteld te worden van eene beweging, alleen goede diensten 
kunnen bewijzen, helpen ze mee? a) — Ik weet het niet, maar dit weet ik 
wèl, dat eenige inlichting omtrent dit alles, niet na, maar vóór de ver- 
kiezingen, velen hoogstwelkom zou geweest zijn. Het had tut een onderling 
overleg kunnen leiden, dat nu, helaas! niet heeft plaats gehad, — ja ik 
zou bijna schrijven, — niet zonder opzet vermeden is. 

Onderling overleg, — maar, roept de Rotterdamsche Ct. — dat is met 
den heer Groen niet mogelijk. Zijn eigenzinnigheid belet het, zij maakt hem 
onbillijk zelfs jegens zijne trouwste vrienden, „die zelfstandigheid van op- 
treden onvereenigbaar achten met het volgen der wenken of bevelen van 
een pari ij hoofd." 

Het Oude lied. Niet beter wellicht te weerleggen dan door te wijzen op 
de dagen, toen de heeren Mackay, Elout van Souterwoude, van Lijnden 
uaast u in de Kamer de anti-revolutionnaire beginsels verdedigden, en 
niet als blinde volgelingen, maar als zeer zelfstandige leden der Kamer 
met u één lijn trokken. Het is waar, wenken waren nu gegeven, zelfs 
een program, maar wijze van opvolging en uitvoering ('t blijkt uit het 
eerste nommer der loeder landsche Gedachten , ook uit andere) werd niet 
voorgeschreven, neen! zij werd overgelaten aan de wijsheid van hen, die 
in 't strijdperk stonden. Het allerminste zou met erkentelijkheid worden 
begroet, zoo het blijk gaf dat het voortaan met de handhaving der maar al te 
zeer prijs gegeven zelfstandigheid ernst was. Voorzeker, voorstellen ter 
schoolwetherziening werden door u in de eerste plaats begeerd, maar 't 



a) „Puur réussir, il faudrait que la directiua de cettc questiuu pass&t des luains 
de M. Groen en celles de meneurs moins impopolaires chez les catholiques et les 
protestants Hbéraux. Ijes groenistes ne sout pas faits i>our être mis k la tête d'an 
mouvement, mais iU pourraient rendre des services notables en leseccmdant." 1865. 
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achterblijven er van, leed had het a gedaan, maar de conscientiekreel 
soQ het niet hebben doen hooren, was het vroeger of later, slechts door 
een partij-keHmerkend amendement ^ of op andere wijze, op zeer besluie 
wijze gebleken, dat de christelijk-historische richting ook op parlementair 
terrein, weer op zich zelve stond, dat zij zich ook daar had ontworsteld 
aan de vernederende rol van dienaree, speelbal ^ en werktuig der conservatieve 
partij. 

Voor eenige jaren schreef onze vriend van Toorenenbergen aan n: 
„ Gij wenscbt meer dan de vorming van eene partij in den Staat. Gij wensoht 
de openbaring van de Gemeente des Heer en en dat het Woord zijn loop 
kebbe tot behoudenis van onsterfelijke zielen.** Dit zal wel de wensch zijn 
▼an elk Evangeliebelijder, Maar dan is het ook zijn plicht (betreedt hij het 
staatkundig gebied, wordt hij geroepen om ook da^r te getuigen] zich te 
wachten, niet voor zamenweriking , maar voor zamensmelting met elke 
andere partij. Dan moet hij met zijne geestverwanten, al zijn ze weinig 
in getal , een zelfstandige, eene scherp afgebakende partij vormen en er naar 
streven om, door degelijkheid en kracht van woord en daad, die partij 
een kern te doen worden, om welke zich alles vereenigt wat eerbied heeft 
▼oor godsdienstzin en , in verband daarmede , voor waarheid en recht." 



Iemand die goed ziet, en met Groningeiiand van nabij be- 
kend, schrijft over het district Appingadam. 

„Zoo al Hwe vrienden waren opgekomen , zou Dr, Kuypeb in ons kies- 
district zijn verkozen. De heer Zijlker verkreeg nu toch minder stemmen 
dan prof. Gratama bij de laatste stemming. 

De weinige opkomst is toe te schrijven voornamelijk aan de flauwhar- 
tigheid van de kiezers, wien eenvoudig de moeite te groot is om te gaan 
stemmen , en die in' slaap gaan met gezegden als : wat helpt ééne stem ? 
of een vroeger lid wordt toch herkozen; of wij hebben al zoo vaak ge- 
stemd eenvoudig om te protesteeren, en '/ hielp toch niet. £en diep gevoel 
van verantwoordelijkheid, de overtuiging dat wij, ook van het gebruik 
maken onzer politieke stem , rekenschap zullen moeten geven, ontbreekt over 
't algemeen geheel. Nu is het moeilijk, zeer moeilijk dezen pligt aan 
ons christenvolk voor te houden. Het heeft over 't algemeen een afkeer 
van politiek. Eerst omdat het er geen begrip van heeft (onbekend maakt 
onbemind) en ten tweede, omdat het, gedurende de laatste honderd jaar, 
in ons land altijd de onderliggende partij geweest is, hoe ook de politieke 
naam der tijdelijke regeringen en ministeriën moge geweest zijn. Een 
soort van lijdelijkheid en moedeloosheid beheerscht eeu groot deel onzer 
vrienden. Lijdelijkheid , omdat zij niet doordrongen zijn van de gedachte 
dat de godzaligheid tot alle dingen nut f>, maar ook moet wezen voor 
den christen; dat hij, zoo ver in zijn vermogen is, ieder maatschappelijk 
vraagstuk, dat ook hem Ier oplossing wordt voorgelegd, moet trachten 
te beantwoorden. Moedeloosheid maakt zich ook wel bij tijden van den 
meest veerkrachtigen meester; doch, er door bemeesterd worden zij, die 
niet in den naam van den levenden God durven strijden tegen den reus, 
die sterk schijnt, maar zeker vallen zal, daarbij slechts op eigen krach- 
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ien steunt. Zoo groot als vroeger, is de verachting voor oriAodoxem of 
a/gesekeidenen niel meer. Br zijn gansche dorpen waar de laatsten de 
meerderheid uitmaken, ook onder de aanzienlijke landbouwers, en deze 
laatsten beheerschen in ons kiesdistrict de stemming geheel. Over 't alge- 
meen bestaat hier een soort van stagnatie in het partljleven. De liberalen, 
boewei zij het zelf openlijk mogen ontkennen, beginnen min of meer 
sceptisch te worden. Het warme geloof, dat zij, voor en na 1848, voedden 
in het heil dat hunne leer aan de wereld zou brengen , is zeer bekoeld , 
en alles reduceert zich meer en meer tot eene kwestie van pertonen en 
oogenblikkelijk voordeel. 

Zoo er veerkracht t geloof en meer politieke kennis bij onze vrienden 
bestond, hond ik mij overtuigd dat er ecu gansch ander resultaat uit 
de stembus zoude gekomen zijn dan nu." 

Van menig district zou misschien heizelfde kunnen worden 
gezegd. Hel geringe cijfer bijv. te Dordrecht is niet enkel van 
district'Verknoeijing , is grootendeels , zoo ik wei onderrigt ben , 
van minder krach tinspanning onzer geestverwanten het gevolg. 

Zoo er veerkracht , geloof en meer politieke kennis bestond. 
Verbetering (zoo er iels meer is dan voorbijgaande opgewekt- 
heid) zal de vrucht zijn van het breken met de Conserva- 
tieve partij cum annexis. 



VARIA. 

%* EKN LEERBIJK INCIDENT. 

Onder dit opschrift verheft de Roti, Cl, van 30 Julij zich tegen artikelen 
van de ZulpkenMehe Ct. en vau het Vaderland, waarin men Jhr. Mr. v. Loon , 
lid der Tweede Kamer en regier plaalëvervanger te Amsterdam , bespottelijk 
tracht te maken, omdat hij in de Afgescheiden kerk te Doetichem, als 
spreker en evangelieverkondiger ^ is opgetredeu. 

De les die de Rotterdamsche Courant aan deze vrijzinnigen leest, zal, 
dunkt me, zelfs door menig liberaal, worden beaêmd. 

Het lidmaatschap der Tweede Kamer heeft van Loon niet verlangd, 
maar met weerzin aanvaard. Waren er vele volksvertegenwoordigers, hem 
gelijk, de Natie zou een betere toekomst te gemoet gaan. 

Het aanbinden van den strijd over Art. 19é der Grondwet werd misschien, 
toen voorbeeld van den meest staatkundige onzer vrienden ontbrak , bijkans 
ondoenlijk. Dit laat ik daar. Doch te doen wat v. Loon (behalve zooveel 
dat bekend of onbekeud is) gedaan heeft; jaren achtereen, nadat da Custa 
ons ontviel, onderwijs te geven in een Seminarie waarop de wereld met 
minachting neerzag, en vouits (onuitputtelijk, wijd en zijd, in christelijke 
hulpvaardigheid) zelf evangelist te zijn, een woord uit den Bijbel en uit het 
hart te brengen, overal waar hel begeerd wordt en tot zielebehoud kan 
strekken; zonder lofbejag en zonder vrees voor spotternij, met eenvoud 
en ernst; dit is een Evangeliebelijder van onbetwistbarcn en zuiveren 
stempel; waarvoor iets meer vereischt wordl dan voor wetenschappe- 
lijken of parlementairen strijd; dat, ook auu den ligtvaardigen spotter, 
bij eenig nadenken, eerbied afdwingt, en waarvan het apostolische woord 
geldt: wieus lof niet is uit de menschen, maur uit God.'* 



N<» 116. 3 Augustus 1871. 

De artikelen van de Tijd mag ik niet stilzwijgend voor- 
bijgaan. Zie hier het eerste. 

Van persoonlijke verguizing geen zweem. Veeleer overmaat 
van lof die mij voor een des te dieper val, niet ten onregte, 
deed beducht zijn. Al wat in mij geroemd wordt, is aan een 
vaUche godsdienst gewijd. Het beste wordt het slechtste. 

De tegenstelling is Ultramontanisme of Kerkhervonning ^ 
waardering of bestrijding van het levensbeginsel der neder- 
landsche nationaliteit. 



DE NED. GEDACHTEN VAN Mr. OBOEN VAN FRINSTERER. I. 

In de staatkundige geschiedenis van het Nederland der laatste vijftig 
jaren, zal de naam, dien wij daar zooeven neerschreven, bijna op iedere 
bladzijde worden genoemd. Aan al de wisselingen van deu dan meer, dan 
minder hartstogtelijk gevoerden strijd, — wie zal beweren , dat onze staat- 
kundige geschiedenis iets anders is dan een voortdurende partijstrijd? -~ 
heeft de drager van dezen naam deelgenomen. Deelgenomen in en buiten 
de Kamers, deelgenomen door het woord en de pen. Deelgenomen met 
een drift, die naar plotseling sluiten der staatkundige loopbaan deed uit- 
zien , en die toch slechts hare wederga vond in zijn ijzeren standvastigheid. 



Daar is niemand in Nederland, aan wien de naam en het bedrijf van 
Mr. Groen van Frinsterer onbekend bleef. In de meest afgelegen oorden 
wordt zijn naam genoemd; daar met den eerbied, die den Veldheer-Ziener 
toekomt, hier met het feller gevoel, dat den krachtigen, nimmer rusten- 
den vijand wordt gewijd. Voor sommigen is Mr. Groen niets meer dan 
een utopist, wiens heftige ideën zich in het leven door geene andere dan 
zeer onschijnbare daden vertolken; zij dwalen. Niet naar de onmiddelijk 
voortgebragte werking laat zich de kracht der idéé beoordeelen en afmeten : 
hoe meer levenskracht de gedachte bpzitte, des te langer misschien zal 
de werking verborgen blijven, als het smeulende vuur, dat op eenmaal 
in den vreeselij ksten brand losbarst. Dweeper en ideoloog, als de heer 
Groen is, zoo ligt juist daarin het geheim zijner kracht. Terwijl anderen 
hun gedachten voegen en plooijen naar den gang der feiten, terwijl bij 
anderen de praktijk de theorie overheerscht en verdringt, slaat bij hem 
de theorie, de gedachte, niet alleen op den voorgrond, maar beheerscht 
het geheel. Zij biedt weerstand aan den drang der gebeurtenissen, en 

DEEL III. 
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zoo 't haar al niet gelukt de gebeurtenissen zelve te dwingen , zij tracht 
er ten minste naar. Dit trachten naar het bovenmenschelijke geeft der 
geheele verschijning een bovenmenschelijken toon. De aanhangers van 
Mr. Groen vinden, in en door hem, hun geheel bestaan; want niet aan 
iedere persoonlijkheid is het, als aan deze, gegeven zich zelven ten 
grondslag en ten steun te zijn. 

In onze dagen van halfheid en tweeslagtigheid is het optreden van 
eene figuur als Mr. Groen eene ware verkwikking. Wie ooit lust gevoelde 
ten strijd, voelt bij dat gezigtzijn lust verdubbelen. Want hij, Mr. Groen 
is een ware strijder, gewapend van top tot teen. Door ieder zijner zin- 
sneden bchettert de krijgsbazuin. Zou hem de zwaneveer soms niet een 
Ie week instrument zijn voor zijn stalen ideën? Men heeft van Calvijn 
gezegd , dat diens wetten geschreven waren met vuur en bloed , de gedach- 
ten van Mr. Groen van Prinsterer zijn in brons gegoten of op staal gegrift. 

Deze is een der meest belangwekkende zijden zijner persoonlijkheid, 
dat, terwijl anderen in het gewoel en in de mengeling van den strijd 
voor een deel het hoekige en scherp geteekende verliezen, deze telken 
dage meer hoekig, meer zich zelve wordt. Partij-genoot was de heer 
Groen nimmer; partij-hoofd zou hij kunnen genoemd worden, indien 
zijne partij niet opging in zijne individualiteit. Want individueel is de 
heer Groen boven alles; telken dage wordt hij meer en meer eenling. 
Hoewel bekend met en bedreven in het hanteren van alle wapenen , die 
de nieuwere tijd hem aanbiedt, heeft hij toch uit een vroegere periode 
der krijgskunst het op zich zelf staande, het meer individueele karakter 
behouden. In de gelederen en alleen als lid mede strijden kan hij niet. 

Daar ligt — boven werd er reeds op gewezen — het groote geheim 
zijner noch te out- noch te miskennen kracht. Hij gelooft in zijne per- 
soonlijkheid, geen wonder dat dan ook anderen er in gelooven. Dit kan 
niet wel anders. Al de geestelijke goederen, die de heer Groen bezit, 
zijn de scheppingen zijner eigen kracht. Zijne geschiedenis, die van geheel 
de menschheid, en die vooral van Nederland, is ook door haar oorsprong 
de zijne. Hij beeft ze niet ontvangen, maar gemaakt. Het godsdienstig 
systeem, dat het individualisme tot grondslag heeft en als hoogste op- 
lossing predikt, vindt in hem zijn volledige verwerkelijking. 



Men zon van den anderen kant geneigd zijn om te gelooven , dat juist 
dit individualisme de kracht van zulk eene verschijning, zoo niet breken , 
dan toch verminderen moest. Vooral met het oog op den duur der opge- 
wekte beweging. Dit alles zou waar zijn, indien de verschijning van den 
heer Groen niet tevens een zekere historische beteekenis had. Hij is na- 
melijk de vertegenwoordiger van den geest, die, van de eerste dagen der 
reformatie af, een gedeelte onzer landgenooten, bewust of onbewust behcerscht. 
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Wat in de orde van het goede en ware de hoogste waarheid en goedheid 
is, is in de tegenovergestelde orde het toppunt van ellende en nood. Daar 
is niets beters, niets heilzamers denkbaar dan de echte, regte vereeniging 
— wij zeggen vereeniging, niet vereenzelviging — van Kerk en Staat. Stel 
echter in de plaats der Kerk een valsche godsdienst: en het beste wordt 
het slechtste; de vereeniging wordt verwarring, de slotsom is tirannie. 
Men weet welken geest Mr. Groen vertegenwoordigt; hij zelf verkondigt het 
luid genoeg. Het is hier van geen belang er op te wijzen, dat Mr. Groen 
bij den eersten gedaanteyorm van dien geest staan blijft; de geest is de- 
zelfde in alle vormen. 



Sinds Augustus 1869 ontvangt het nederlandsche volk van den heer 
Groen Nederlandsche Gedachten, Naar inhoud en vorm beiden verdienen 
deze uitgaven gedachten te heeten. Wat ze tot nederlandsche gedachten 
maakt, verdient een nader onderzoek. 



Ziedaar het artikel in extenso. Voor mij persoonlijk misschien 
al te gunstig. In het eniweder oder allezins juist, en tevens 
naar den eisch der xdtramontaansche regtzinnigheid, niet tegen 
mij, verre van dien! maar legen de evangelische rigting, 
tegen de Refoiinaliej meedogenloos fel. 

Reeds terstond wil ik , als prijzenswaard , niet onopgemerkt 
laten dat deze bestrijding tegen het ^eA^e/ mijner politieke loop- 
baan gerigl is; tegen de gedachte waaraan ik, volgens de 
Tijd, met ijzeren standvastigheid trouw bleef. En in 't alge- 
meen, en nu vooral, ook in verband met de verbolgenheid 
van menigeen over mijn jongste bedrijf, is deze billijkheid der 
beschouwing mij dubbel welkom. Veel, uit den levensloop 
losgerukt, schijnt onverklaarbaar en afkeurenswaard, dat even- 
wel, zoo men de aaneenschakeling der gebeui'tenissen niet 
voorbijziet, in den glans der pligtmatigheid, aan het licht 
komt. 

Dweeper en ideoloog heet ik. Den gang der feiten wil ik 
dwingen naar de theorie. Individueel ben ik boven alles; 
telken dage meer eenling. In mijne persoonlijkheid geloof ik ; 
dit sleept ook anderen meê. Daarin ligt het groote geheim 
mijner kracht. 

Veel is hier door de Tijd over mijne individualiteit bijeen- 
gebragt en met verwonderlijken rijkdom van uitdrukking 
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opeengestapeld, dat, zoo ik daaraan het oor leende, ter zelf- 
verheffing verleidelijk zijn zou. Ook weet ik zeer wel dat een 
groot gedeelte der Natie mij een onwankelbaar vertrouwen 
betoont. Maar het is niet het geloof in mijne persoonlijkheid 
dat mij staande houdt en bijval verwerft. Zoo ik leidsman 
geweest ben, leader was en bleef ik, omdat ik ze\t geleid werd. 

Neen, dan heeft een mijner meest /innapiëte tegenstanders, 
Dr. Lamping, het meer nederige en levens oneindig meer 
krachtige van mijn standpunt beter gekenmerkt; toen hij 
(sprekend van mijne pijnlijke verhouding jegens mijne vrienden, 
leden der Tweede Kamer) verklaard heeft dat „zooveel slap- 
heid van evangeliebelijders, waar het de levensquaeslie der 
partij, de levensvraag der natie geldt, niet anders dan diepen 
weerzin kon opwekken bij den man wiens geheele leven, 
de getrouwe weerklank is geweest van zijn prachtig woord: 
In onvoorwaardelijke onderworpenheid aan een beginsel ligt 
alleen de wezenlijke kracht van elk die het belijdt.'' 

Met deze kracht, niet van het individu, niet van den een- 
ling, niet van de persoonlijkheid, maar van het beginsel moet, 
op nederlandschen , op klassiek-reformatorischen bodem, ook 
wanneer ik schijnbaar alleen sta, worden gerekend. Omdat 
het beginsel dat aan mijne pligtbetrachting leven en toon geeft, 
geworteld is in geschiedenis en geloof van het nederlandsche 
Volk. 

Dit is de historische beteekenis mijner verschijning. 

Ik behoef er niet over uit te wijden. Want de Tijd zelve 
weet en vermeldt hel. Volgens haar ben ik „de vertegen- 
woordiger van den geest die , van de eerste dagen der Refor- 
matie af, een gedeelte onzer landgenooten , bewust of onbe- 
wust, beheerscht." — Eilieve! wal is dit anders dan de 
ultramontaansche vertolking van hetgeen ik zeil, als de mij 
aangewezen roeping, met verootmoediging over het gebrekkige 
mijner taakvervulling, menigwerf heb herinnerd? Ook als 
drangreden voor de uitgaaf dezer Nederlandsche Gedachten. 

Bij den aanvang schreef ik. „In het boekvertrek en in de 
Tweede Kamer ben ik, in zwakheid, dit is zoo, maar in 
opregiheid, het orgaan geweest van aspirdtiën die, bij eene 
door hel Evangelie gevormde en hervormde Natie, zelfs in 
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1869, nog niet door anli-chrislelijke theorie en praklijk uitge- 
doofd zijn. In dergelijken zin durf ik aanspraak maken op den 
titel van volksman, durf ik beweren dat ik steeds, lid der 
Tweede Kamer of niel , volksvertegenwoordiger blijf. Vertegen- 
woordiger van het nederlandsche volk; namelijk voor zoover 
het de volkshistorie, ook in haar meest glansrijke tijdperken, 
nog waardeert, en in het volksgeloof, dat het cement der 
Republiek was, zijn eenigen troost, beide in leven en sterven, 
nog vindt." 

Alleen die bewustheid geeft mij, in 1871, ter volharding 
nog moed. 

De welwillendheid die in het artikel doorstraalt, misken ik 
niet; doch, na zooveel liefelijkheden, komt, dit mag niet anders, 
de oorlogskreet aan het slot. — Uitnemend is, tegenover het libe- 
ralisme, mijn beginsel, „vereeniging, niet vereenzelviging van 
Kerk en Staat.'* Eén ding slechts is te bejammeren. Slechts één. 
Maar, door het gemis van dit ééne, wordt verderfelijk al wat op 
zich zelf prijzenswaard is. De Tijd zegt het met treffenden 
eenvoud. In de plaats der Kerk, wordt eene valsche gods- 
dienst gesteld. Aldus wordt het beste het slechtste, de veree- 
niging verwarring, de slotsom is tirannie. 

Ditmaal zal ik met even beknopte weerspraak kunnen vol- 
staan. 

Verbum üei manet in aetrenum was en blijft de Christelijk- 
reformatorische zinspreuk. 

De eenige macht, tegenover Liberalisme en Ultramonta- 
nisme, is ten allen üjide „ de heerschappij in het menschenhart 
van Gods eeuwig en onfeilbaar Woord." 



Ook in verband tot de artikelen van de Tijd, is zeer 
opmerkenswaard het artikel uit de Maasbode van 16 April: 
De aanstaande verkiezingen voor de Tweede Kamer. 

Daaruit blijkt dal etitente cordiale begeerd werd, niet met 
de Conservatieven, niet met de e thüch-irenische wienden, niet 
met onze vrienden in de Tweede Kamer, die mij ter zij 
schoven; neen! maar met mij persoonlijk, in mijn isolement, 
individueel, eenlifig en hoekig. 
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Reeds in dea aanvang blijkt kennis van de kaart des lands. 

Gaan wij thans onze taak vervolgen, dan moeten wij ons bezig hou- 
den met eene religieus-politieke fractie, die wij reeds vroeger tot de 
partij des geloofs — althans tot zekere hoogte — brachten, en tegen- 
over wie wij Katholieken in de zonderlingste verhouding staan , wij bedoelen 
die der anti-revolutionairen , welke nog de partij der Groenianen zou 
mogen heeten, hadde de heer Groen niet geschreven: „Mijne vrienden 
hebben mij uit het veld geslagen." Tusschen die partij en de Katholieken 
bestaan veel punten van overeenkomst, maar ook van verschil, en te bepalen 
tot welke hoogte wij roet haar kunnen gaan, in hoeverre wij haar mogen 
ondersteunen, welken steun wij in haar kunnen vinden, tegen het alle 
geloof bedreigend liberalisme, waarlijk het is zeer moeiel ijk. Maar, behalve 
aan die punten van overeenkomst en verschil , moet nog aan iets anders 
gedacht worden , namelijk aan de verdeeldheid welke meer en meer onder 
de hoofden dier partij begint te heerschen. 

Ook een spreuk der Reformatoren was het Nü desperandum 
Christo duce. — De Maasbode noemt onze protesten tegen het 
ongeloof wanhoopskreten. 

Dit houden we haar ten goede ; ook omdat zij , met citaten 
let wel! uit mijne geschriften , doet uitkomen dat ik, in al wat 
christelijk is, geen vijand, maar een vriend der Roomsche voor 
Evangelizatie vatbare Kerk (een vriend die mij mijn feilen 
toont) geweest ben. 

Wanhoopkreteu verwekken altijd medelijden, vooral als zij voort- 
komen uit den mond van broeders, wier vaderen voor drie eeuwen met 
de onzen heil en troost vonden in den schoot van dezelfde Moederkerk, 
en die nu nog misschien den heer Groen nazeggen : „ De Katholieke Kerk 
moet door protestantsche Christenen verdedigd worden , voor zoooer in haar 
Ckri»tu8 zelf toordt aangerancP^ en met hem volmondig de volgende tegen- 
stellingen bevestigend beantwoorden: „AI dan niet Jesus, de Christus, 
leeraar, hoogepriester en koning? Al dan niet een Zaligmaker, die de op- 
standing en het leven is voor elk, die Hem geloovig en dankbaar aanbidt? 
Al dan niet vrede der ziel? Vrede in Hem, die gezegd heeft: Komt allen 
tot mij, gij die vermoeid en belast zijt, en ik zal U rust geven? Al dan 
niet een eeuwig leven? AI dan niet den levenden God? den Vader in de 
Hemelen, zonder wiens wil geen haar van uw hoofd valt, of een onver- 
biddelijke natuurwet, waarop door geen Opperwezen , gesteld dat er een 
Opperwezen is, inbreuk mag gemaakt worden?" 

Lieden, die znlke heerlijke bekentenissen afleggen, beschouwen wij niet 
onmeedoogend als vijanden, welke geen medelijden en, waar het kan, 
hulp verdienen ; veel minder nog zullen wij het geknakte riet breken en het 
rooiende vlas uilólusschen , maar, de akelige woordeu vergetende, die de 
wanhoop hun naar onze dierbare Kerk doet slingeren, hun de broeder- 
hand bieden en hen steunen, waar het slechts eenigermate mogelijk is. 



Altijd en overal waar de anti-revolutionairen de vaan des geloofs omhoog 
houden, waar zij zullen strijden voor den naam en de rechten van Jesus 
den Gekruiste, zullen zij ons aan hunne zijde vinden." 

Voorts wijst de Maasbode op ons politiek Program. Met 
een citaat van Dr. Kuyper uit de Heraut en met eervolle 
vermelding van de grondlijnen die ik, reeds in de Nederlander , 
omtrent verhouding tot de Roomschgezinden gaf. 

Daarenboven is hun politiek programma zoo onaannemelijk niet. 
Dr. Kuyper schreef onlangs in de Heraut: „Geen verbond met ultramon- 
tanen of conservatieven maar samenwerking, waar dit mogelijk is." Dit 
is volkomen juist onze gedachten nitgedrukt. De heer Groen treedt in 
eenige bijzonderheden, als hij in de Ned. Ged. n** 76, de antirevolutie- 
naireo volgenderwijze schetst: „ Op politiek terrein. Inachtneming van 
ehrittelijke verdraagzaamheid en grondwettige gelijkstelling. Vastbond ing aan 
de eenheid van christelijk beginsel tegen wanbegrippen, waarmee in logische 
gevolgtrekking elke godsdienstige en zedelijke overtuiging te niet gaat. 
Op hisioriseh terrein. De waarheid, geheel de waarheid, niets dan de 
waarheid; ook wanneer de meest geliefkoosde protestantsche opvattingen 
en vooroordeelen daaraan ten offer worden gebragt. Tegenspraak van leu- 
gen en laster, vooral wanneer men de martelaren en helden, waarop het 
dankbare Nederland roem draagt, verguist. Op godsdienstig terrein. Waar- 
deering van elke in de Roomscbe Kerk onder jammerlijke bijvoegselen (!!!) 
bedekte waarheid. Schriftuurlijke bestrijding van wanbegrippen, waarbij in 
de schatting van den geloovigen Protestant het ééne noodige bedreigd wordt." 

Tegen dit programma, wanneer het eerlijk uitgevoerd wordt, valt door 
ons niet veel te zeggen , — wij maken natuurlijk eene reserve betreffende 
de „ bijvoegselen" — en wij zouden een grooten stap voorwaarts komen , 
indien ook de conservatieven het onderteekenen wilden." 

Nog meer. De Maasbode heeft, ter wijziging van haar 
VerkiezifigS'programj op mijne wenken gelet. 

En wil men weten wat de heer Groen zijn shibboleth noemt bij de 
aanstaande verkiezingen in «TuniP het zijn de onderwijskwestie en de cen- 
snsverlaging. Groen wil de openbare sekteschool tot uitzondering, de bij- 
zondere godsdienstige school tot regel hebben , en hierin is hij homogeen 
met ons. Dit verklaart hij zelf: „ De lïjd heeft in het programma een6 
uitnemende en naar mij voorkomt, noodzakelijke wijziging gebracht. Daar 
leest men: „„Herziening om te beginnen, van het lager, later, van het 
middelbaar onderwijs; Ie om 't vrije onderwijs gemakkelijk te maken; 2e 
om de staatsschool geen kweekschool van ongeloof te laten." Tusschen 
dit program en het oaze is geen wezentijk verschil. 

Wat de census verlaging betreft , hieromtrent behoeven wij ons niet (e 
verklaren, dat is geen principieel religieuse kwestie, en zij is niet het uit- 
sluitend eigendom der conservatieve of anti-revolutionaire partij. De katho- 
lieke bladen hebben zich daarover nog niet uitgelaten, wellicht omdat, zij 
zoo als wij, bij de groote voordeden er tevens de groote nadeelen van 
inzien. Ware zij een zuiver godsdienstige kwestie , dan moest zij opgelost 
worden, kostte wat het wilde; nu schijnt nauwgezette overweging uiterst 



128 

raadzaam. Maar met dien eisch van den heer Groen hebben wij rekening 
gehouden, en ons opstel draagt er de sporen van. 

Aan het slot leest men: 

Met al het bovenstaande meenen wij genoegzaam geschetst te hebben 
welke in Juni de houding der anti-revolutionaireu zal zijn en hoe wij ons 
ten hunnen opzichte te gedragen hebben. Een bondgenootschap is alweder 
onmogelijk, want dat vereischt overeenstemming in al de hoofdzaken, maar 
ondersteuning van den anti-revolutionairen candidaat, die ruiterlijk strijden 
wil voor de godsdienstige school en het zijne er toe bijdragen tot den 
val der schoolwet en de vernietiging der moderne beginselen is zeer 
wenscheiijk, vooral waar een katholieke candidaat geen kans van slagen 
hebbeu zou. 

Ook dit vele is me/ a/. Zonder omwegen, duidelijk en klaar, 
zegt de Maasbode waarom ze, niet aan ethisch-irenischen , 
niet aan de conservatieven, maar aan mij ; in de wetenschap- 
pelijk-lheologische en in de parlementair-politieke sfeer door 
velerlei weerzin of slapheid mijner vrienden verzwakt en be- 
lemmerd ; desniettemin , als aan den mede-christen en natuur- 
lijken bondgenoot, de hand reikt. 

Over de dissentiërende hoofden leest men. 

Zeiden wij in den aanvang dat Groens vrienden hem verlaten hebben, 
en er verdeeldheid bestaat onder de hoofden der partij, toch hebben wij 
aan de verklaringen van den heer Groen voortdurend groot gezag toege- 
kend. Waarom? Omdat de verdeeldheid der hoofden hier geen onover- 
komelijk bezwaar is, daar de groote meerderheid des protestanten volks 
orthodox is , en zij , de hoofden der partij latende twisten over de onder- 
deelen, hen steeds aan zal drijven tot oplossing der fundamenteele kwestiën 
en wel in den zin van den heer Qroen. De heer Groen kau vallen, maar 
niet zijne beginselen, of de geheele anti-revolutionaire partij valt mede, 
d. w. z. wordt ongeloovig, zoo als Bossuet zeide: „De dwaling (het 
Protestantisme) voert tot ongeloof of tot het Katholicisme. 

Het allermerkwaardigste van het zeer merkwaardig artikel 
is een zinsnede over de Conservatieven betreffende mijn Program. 

Wij zouden een grooten stap voorwaarts komen , indien ook de conser- 
vatieven het onderteekenen wilden. Maar deze willen de liberalen niet 
anders bestrijden dan op staatkundig gebied, doch daarvoor delven zij 
steeds het onderspit, en ook kan het nooit tusschen hen en de anti-revo- 
lutiouairen tot een oprecht gemeend bondgenootschap komen, hoezeer zij 
eveneens tot het protestantsche Kerkgenootschap behooren. 

Kort maar krachtig. Hierover later misschien. Intusschen 
sapienti sat, * 



TVedeflaxidLsolie OedLaclrtexi. 

N» 117. 7 Augustus 1871. 

Das neue Deutsche Reich. Vom Verfasser der Rundschanefi. 
(Berlin 1871). 

Dit opstel van den vermaarden schrijver der politieke over- 
zigten in de Kreuzzeitung is eene leerrijke bijdrage voor 
de geschiedenis van den laatsten tijd. 

Christen-regtsgeleerde en staatsman , onverzettelijk toen 
bijkans iedereen zwichtte, is v. Gerlach niet Franschgezind , 
is Duilscher en Pruis, van top tot teen. 

Het oordeel van zoodanigen geloofsgetuige, die, ook na 
1866, aan de beginselen der anti-revolutionaire rigting getrouw 
bleei, komt mij uitnemend te stade om, mei de principiële en 
diepzinnige klaarheid van het getuigenis dat hij aflegt, ook 
hier te lande welligt aanleiding te geven tot eene vernieuwde 
toetsing der PnUssische politiek. 

Bij het losbarsten van den Fransch-Duitschen oorlog (23 
Julij 1870) schreef ik: 

Om, ook Da, de oorzaak en de hachelijkheid van den Europesohen 
toestand te waarderen, houde men de hoofdlijnen der revolutionaire ont- 
wikkeling van onzen leeftijd in het oog. 

a, Frankrijk \% de naaste oorzaak van dezen krijg. 

b. Van een krijg die de onvermijdelijke weerslag is op den triumf der 
Biimarektehe politiek. 

e. Een triumf die, in 1866, alleen door verstandhouding mei Frankrijk 
mogelijk werd. 

d. Ten gevolge der lijdelijkheid eener diplomatie, sedert 1852 en ook 
reeds vroeger, bedacht, niet op haudhaüing van het regt^ maar o^ regula^ 
risatie van het tot stand gekomen onregt, 

e. Een volkerenrecht, naar revolutionairen. trant; waarbij de eerbiediging 
der neutraliteit van de kleine Staten slechts is uitstel van executie; voor- 
spel van hetgeen de fransche minister van buitenlaudsche zaken , na de 
teleurstelling van Sadowa , als troostgrond voor Frankrijk geprofeteerd heeft. 

Ook thans mag worden herhaald : „ Nooit is er meer onzekerheid , nooit 
meer gebrek aan eiken waarborg, geweest. Natuurlijk; omdat, in betoog 
der revolutionaire diplomatie, het tot stand gekomen feit, door de zegepraal 
ook van het onregt, regt wordt: een beginsel waardoor beginselloosheid 
ten regel en het regt van den sterkste de grondslag van Staats- en Volke- 
renregt wordt. Voor de Staten van den tweeden rang is geenerlei onaf- 
hankelijkheid denkbaar, zoodra de staatkunde der groote Mogendheden 

DBKL ni. 
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geheel ondergeschikt wordt aan de revolutionaire politiek, We zijn magteloos 
waar de Revolutie triumfeert." 

Napoleon is de naaste oorzaak van een krijg, die het on- 
vermijdelijk gevolg was der gebeurtenissen van 1866; der 
schranderheid waarmee Bismarck, zelfs voor den sluwen 
Keizer te slim, een Iriumf behaald heeft, waardoor Napoleon 
bedrogen uitkwam. 

In het voorjaar van 1866 was Napoleon meester van de 
positie. 1) 

Bescherming van Oostenrijk was het belang en depligtder 
Fransche politiek. Deze raadgeving van Thiers zou de overhand 
hebben behaald, zoo er niet reeds zamenspanning met Napoleon 
en Victor-Emanuel tegen Oostenrijk geweest was. Ter ver 
meestering van grondgebied en ter doordrijvïng van Pniissisch- 
Duitsche hegemonie. 

„Die letzten noch übrigen Faadamente des groszen Baus von 1815 
sind erst 1866 zerstört worden. 

Am 6. Mai 1866 erklarte in Auxerre Louis Napoleon mit absicht- 
licher Oeffentlichkeit, „dasz er die Yertrage von 1815 verabscheue" — 
eben die Yertrage, auf denen Preuszens und Deutscblands Besitz des 
linken Rhein-Ufers und Osterreichs Besitz von Venetien beruhte. Und 
damit man diesen Abscheu nicht etwa für eine blosze thatenlose unscbadliche 
Empfindung halte, setzte er hinzn „dasz er die Qesinnungen seines Oheims 
geerbt habe", die Gesinnungen eines gewisaenlosen £roberers. Schweigend, 
soviel bekannt geworden, nahmen beide Deutsche Groszmachte diese mehr 
als dreiste Erklarung hin , obschon sie Deutschland direkt bedrohte. Preuszen 
war namlich in noch unbeeudigten Verhandluugen mit Prankreich begriffen, 
welches ihm Vergröszerung auf Kosten Oesterreichs und andrer deutscher 
Staaten anbot gegen Abtretuogen links des Rheins, — (wovon untendas 
nahere) — und schon hatte Preuszen und Italië n eine Allianz 
gcschlossen unter dem Titel „ Offensiv- und Defensiv-Allianz. 

De aanhef der Alliantie met Italië is niet dubbelzinnig. 

„Wenn Seine Majestat der König von Preuszen sich in den Stand ge- 
setzt haben wird die WalTen zu ergreifen urn seine Vorschlage einer 



1) „ Si "Enipereur Napoléon désire et veut la paiz, s'il est fermement décidé 
a garder une neutralité vraie, si on en est tout-a fait convaincu a Berlin 
et a Vienne, en un mot, s'il n'j a pas d'ALLiANCE, la guerre ne se 
fera pas." — Een veelbeduidend woord, in het voorjaar van 1806, van 
den scherpzienden belgischeu minii<ter Deschamps. 
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Bandesreform in Deutschland zur Geltung zq bringen, ao wird Seine 
Majestat der Kötiig von Italien, nach der Initiative Preuszens, sobald er 
die Kunde von derselben erhalten baben wird, Oesterreich den Krieg zu 
erklaren. Von diesem Augenblicke an soll der Krieg von Ihren Majestaten 
mit allen ihren Kraften betrieben werden und weder Preuszen noch Italien 
soli Frieden oder Waffenstillstand schlieszen ohne gegenseitige Einwilligang. 
Diese Einwiilignng soll nicht versacht werden können, wenn Oesterreich 
dahin gebracht sein wird znzogeben, dasz Italien sich das Lombardisch- 
Venetianische Königreich annectire und Prenszen sich dié aquivalenten 
ihm benacbbarten Lander.'* 

Over de entente cordiale met Napoleon wijst v. Gerlach 
op de Circulaire van Bismarck van Julij 1870. 

Ueber das gleichzeitige Verhaltnisz Preuszens zn Frankreich (in 1866) 
giebt authentischen Aufschlusz eine unterm 29. Juli 1870 erlassene Circu- 
lar Depesche des Gr af en Bismarck an die Vertreter des Norddeut- 
scben Bnndes bei den neutralen Staaten. Graf Bismarck schildert darin die 
vieljahrigen Versuche Frankreichs „zwischen Prenszen und Frankreich", 
wie er wörtlich sagt, „ein Bündnisz zu beideneUiger Fergr'ónerung \itxh^\ 
zu führen" und fahrt dann fort: „FrankrMob habe schon 1865 auf den 
Ausbruch des Krieges zwischen Preuszen und Oesterreich gerechnet." 
„lm Mai 1866" -^ so heiszt es weiter in der Depesche» ohne dasz des 
eben Gedachten Offensiv- und Defensivvertrags, der schon am 8. April 
geschlossen war, Ërwahnung geschieht, „nahmen diese französischen Zu- 
muthungen die Gestalt des Vorschlags eines Offensiv- und Defensivbünd- 



nisses an." 



Treffend is de opmerking dal, in de Circulaire, niels over 
het Traclaat met Italië voorkomt. 

Het is, als of er geenerlei verband tusschen het overleg 
met Italië en de gedachtenwisseling met Frankrijk heeft 
beslaan ! Het is , als of de Fransche Regering geenerlei aan- 
leiding gehad heeft om wederzijdsche vergrooting van grond- 
gebied ter sprake te brengen. Als of de verijdeling van het 
Congres, de neutraliteit van Napoleon, de overlevering van 
Oostenrijk aan een dubbelen aanval, de wijziging der kaart van 
Europa, slechts uit belangelooze hartelijkheid voor Pruissen, 
zonder eenige voorspiegeling van daaraan geëvenaarde voor- 
deden voor Frankrijk, plaats gehad heeft. 

De aard der voorspiegeling kan opgemaakt worden uit de 
grondtrekken van hel door Napoleon in Mei aan Bismarck 
voorgelegde concepl-traclaal. 
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1* „ lm Falie eines Congresses ," (der damals beabsichtigt wurde), „ge- 
meinscliaftliche Verfolgang der Abtretang Yenetiens an Italien und der 
Herzogthüroer (Schleswig and Holstein)an Preuszen. 2. Weno der Congresz 
nicht zam Ziele führt Offensi?- und Defensiv-AUianz. 3. Der König von Preus- 
zen wird die Feindseligkeiten in zehn Tagen nach dem Auseioandergeben 
des Congresses beginnen. 4. Wenn der Congresz nicbt zusammentritt, so 
wird Preuszen dreiszig Tage nach Unterzeichuung dieses Vertrags angreifen. 
5. Der Eaiser der Fraozosen wird Oesterreich den Krieg erklaren.sobald 
die Feindseligkeiten zwischen Oesterreich und Preuszen' begonnen haben 
(in 30 Tagen 300.000 Mann). 6. Man wird keinen Separatf rieden mit 
Oesterreich schlieszen. 7. Die Friedensbedingungen werden folgende sein : 
1) Yenetien an Italien. 2) An Preas7.en die unlen ▼erzeichneten deutschen 
Lander (7 — 8 Millionen Seelen , nach Auswahl), auszerdem Bundesreform 
im Sinne Preuszens. An Frankreich das Land zwischen Mosel nnd Rhein, 
— Koblenz und Mainz ausgenommen , — best^hend aas 500.000 dmet 
PnutienMei, Baiern links dem Rhein, Birkenfeld, Homburg, Darmstadt, 
213.000 Seelen. 8. Militair- und Schiffahrts-Convention zwischen Preus- 
zen und Frankreich gleich nach der Unterzeichuung. 8. Beitritt des 
Königs von Italien." 

Jhtrch Illusionen amxisirt bleef Napoleon speculerend. Hij 
speelde op zien komen. Tot dat het tegendeel van hetgeen 
hij verlangde Ie zien kwam, en, door Bismarcks schranderheid 
en veerkracht, alles verspeeld was. 

Het Congres kon geen plaats hebben en de oorlog brak uit. 

Wanneer! 

Toen Pruissen met Italië gereed en Frankrijk onvoorbereid vidiS. 

In Junij hield het roet Illusionen amusiren (voor een tijd 
lang!) op. De Alliantie werd in Junij afgewezen, trots velerlei 
bijkans dreigend vermaan. 

Dieses Allianz-Project wurde im Juni 1866 von Preuszen abgelehnt, 
ungeachlet mehrfacher, fast „drohender Mahnungen zur Aunabme." 



Aldus was Oostenrijk , mm suis door Napoleon , het slacht- 



I) De Circulaire van 29 Julij 1870 is dezelfde wanrin Bismarck zich 
op liet durch lUutionen amutiren, tot aan het losbarsten van den Fransch- 
Duitschen krijg, beroemt. Een diplomatieke mededeeling waarvan ik mij 
veroorloofd heb te schrijven: „Het komediespel trek ik niet in twijfel, wèl 
de vredelievende bedoeUng*^ N. 42. 
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offer van Bisraarcks ferro el igni. Een oorlog waarin de kiem 
van OORLOGEN lag. 

So liegt also jetzt der ganze Ver laaf authentisch aafgedeckt vor. Unter 
solehen Umstanden konnte selbstverstandlieh der Gongresz nicht za Stande 
kommen, der noch Ende Mai 1866 den Frieden aufrechfc halten sollte, 
und inr welchen Oesterreich — eingeklemmt wie es war zwischen furcht- 
baren Feinden — den Besitzstand aller Machte vorschlng als Basis der 
Terhandlungen, welchen Vorschlage keine andre Macht, namentlich Preus- 
cen nicht, beitrat. 

Bald nach dem 8cheitern des Congresses folgte das Einrückeo Preuszens 
in Holsteinund Hannover, der Bruch des Bandes, der Preuszische Sieg, 
der Prager Friede, die Annexiouen und der Norddeutsche Bund. 

Schon im April 1866 hatie Preuszen , wie oben erwahnt, zurückgreifend 
anf die ReTolutionsjahre 1848 und 1849 die Kopfzahlwahlen als Basis des 
künftigen Deut^chen Parlaments in Vorscblag gebracht, mithin das Princip 
„▼on nnten" in einer seiner extremsten Anwendungen proclamirt als ein 
Grundprinzip des gesammten Deutschlands. 

Der Vervasser dieser gegenwartigen Schrift hat in seinen früberen Schrif- 
ten ausfahrlich sich ausgesprochen über den aus diesen Begebenbeiten 
bervorgegangenen Zustand and zu zeigen Tersacht, wie naturlicii und 
wohlbegründet nach alledem die Besorgnisz vor neuen Kriegen war, eine 
Besorgnisz, die nach dem Prager Frieden (August 1866) allgemein in 
Europa hervortraf. 

Pruissen en Italië te vergrooten en zelf geen duim breed 
grond te erlangen was Napoleons bedoeling niet. Bespottelijk 
te worden gemaakt is punt van eer en levensvraag voor een 
tmirpateur en, tienmaal meer nog, als hij Bonaparte heet en 
over Franschen gebiedt. 

Nicht darum hatte Louis Napoleon laut und öffentlich seinen Abscheu 
gegen die Vertrage von 1815 ausgesprochen und die Erbscliaft der £ro- 
berungsgelüste seines Oheims angetreten, damit durch Krieg und Annexion 
Preuszen übermachtig würde in Dentschland und Victor Eoianuel in Italien, 
wabrend Napoleon und sein Frankreich leer ausginge. Sich lacherlich 
machen vor der Welt, besonders vor seinen eignen Unterthanen — das 
ist für einen Usurpator nicht blosz ein Ëhrenpunkt, es ist eine Existenz- 
frage, und zehnfach ein Ehrenpunt und eine Existenzfrage wenn der 
Usurpator ein Bonaparte ist und seine Unterthanen Franzosen sind, denen 
es an Eroberungslust nicht fehlt and zu deren Lebensgewohnheiten seit 
achtzig Jahren Aufruhr und periodische Revolution gehort. Nach alleh 

DIËSEK HAT MAN SICH NICHT ZU WUNDEBN BARÜBER, DASZ ENDLICU 1870 
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DEB KbIEG AUSGEBROCHEK IST, 80NDEBN VIELMEHB OABÜBEB, DASZ ER 
KICHT EHER AUSGEBBOCHBN IST. 

Zoo von Gerlach gelijk heeft, was mijne beschouwing in 
Julij i87ü niet onjuist. 

Frankrijk en Pruissen hebben, beiden, een zware verantwoordelijkheid. 

In den grond der saak noch Frankrijk, noch Pruissen. De NaUëtt zijn 
het slachtoffer. Nooit meer dan nu bleek het: „deliraut reges, plecUntur 
Achivi." Voor de dwaasheid of sluwheid der Koningen boeten de volken. 
Der Koningen f Ook dit is onjuist. Wie zal bijv. den Koning van Pruissen 
te laste leggen wat hij (wie weet het! zelfs nu nog misschien) als eene in 1866 
door hooger zegen bekroonde plichtbetrachting beschouwt. Twee spelers 
zijn het, door wie met het bloed, met het welzijn en aanzijn der Natiën 
gespeeld wordt. Napoleon en Bismarck. Napoleon moet revanche hebben, 
dit spreekt van zelf, omdat Bismarck hem, in 1866 (naar hij welligt 
niet ten onregte meent) gedupeerd heeft. 



Van het oordeel mijner vrienden over hetgeen ik bedreef 
(dikwerf m. i. óf al te gunstig óf al te ongunstig) maak ik ook 
nu, mol weglating van al wat confidentieel is, gebruik. 

Een mijner oudste vrienden geeft mij, als vrucht van rijp 
overleg, twijfelachtigen lof. 

„ Duizend malen heb ik de pen opgenomen om n te schrijven. Altijd lag 
ik de pen neder om nogmaals te overdenken wat ik u schrijven zoude. 
Gij hebt een standpunt ingenomen dat een Mont-blane of Chimóorasso 
hooger is dan dat uwer tijdgenooten , neen uwer geestverwanten. 

Ik erken de hooge waardij die het heeft voor u, voor u persoonlijk, 
voor u in de gegevene omstandigheden, voor u in betrekking tot het Chris- 
tel ij k-nationaal onderwijs. 

Maar zoo kan ik u ook niets anders toeroepen, dan dit ééne woord: 
Wat kan u toestemming of afkeuring deerenP Gij gaat in uwe vrijheid , 
in uwe overtuiging, in uwe magt, gij gaat uwen weg. 

Hebt gij, mijn hooggeachte vriend! u op eene Chmborasso-hoogie hovtü 
ons geplaatst, zoo zijn en moeten wij wel beneden u staan. Maar gun 
ons ook onzen weg. 

Wij weten ook wat het u kost zoo in de eenzame hoogte voor te 
gaan, maar het is ow weg, u van den Heer gegeven. 

Bereiken zullen wij het. Het onderwijs zal christelijk worden ! Maar 
niet langs de wegen die wij als de eenig goede ons deuken. Ook niet 



langs de tijdperken die wij vaststellen, neen! over ome graven henen! 
Verder in de toekomst. 
Ik zie reeds de jeugd opkomen, die warmer dan wij de zaak opnemen.* 

Dit is zeer bemoedigend voor de toekomst. 

Mijne staatkunde strekt zich niet uit naar ontoegankelijk 
gebergte. Zij lost zich op in een regt door- zee gaan. 

„ Ik zie reeds de jeugd opkomen die , warmer dan wij , de 
zaak opnemen." — Dit schijnt mij niet onjuist, ook om den 
volgenden brief. 

„.. .Kan ik niet, of ten minste nog niet, in het openbaar aanprijzen wat, 
met betrekking tot Kerk en Staat, mijne innige overtuiging uitmaakt; — 
het kost mij zelfverloochening om er kalm ouder te blijven, dat ook ik 
in deze troebele dagen tot het groote Gilde der ttoijgers behoor. Waren 
zij no slechts van het gehalte van Vader Willem, ik zou mij hunner niet 
schamen ; maar het zwijgen , waarop zij ons onthalen , is zoo roemloos en 
gevaarlijk. Het zoo algemeene verschijnsel, dat de staatslieden van professie 
en de mannen van aauzienlijke geboorte, zoowel als de Christelijke heroën 
der wetenschap, onbekwaam zijn om de groote beginselen en eischen der 
christelijke Staatkunde te verstaan en toe te passen , bevestigt op treffende 
wijze het woord van Vinet: „les grandes pensees viennent du coeur." 
Het is ook onmogelijk om de Christelijke, d. i. anti-revolutionaire staats- 
leer en staatkunde in zich op te nemen en lief te hebben, als men haar 
slechts met het verstand beschouwt en aanvaardt, maar den inwendigen 
mensch er buiten doet blijven; even als bet onmogelijk is om het Evangelie, 
in meer engen zin, te verstaan, als de inwendige mensch niet geheel aan dat 
Evangelie onderworpen wordt, en door den invloed van dat Evangelie en 
de kracht des Heiligen Geestes wedergeboren is. 

Zij, die zoo ijveren voor de poliiique aihée, die godsdienst, d. i. 
Christendom en Staatkunde willen scheiden (en dat geschiedt , zoo al niet 
theoretisch dan toch praktisch, ook door dissentiëerende geestverwanten 
in en buiten de beide Kamers); zij geven mij den indruk, alsof zij een 
a pari gecreëerd terrein , in den vollen zin des woords , a) begeeren ; 
waar zij naar hartelust (want dat is het toch eigenlijk) kunnen doen wat 
zij willen, zonder te vragen wat Gk)d wil. 

Een terrein, waarop zij hun „doen door laten" glansrijk kunnen toe- 
passen; en waar zij, als zij handelend optreden, de vrijheid vinden, om 
eiken conscientie-kreet van het Christenvolk of van de eenzame Christen- 
strijders, als een altijd ontijdig misgeboorte van orthodoxe veeleischendheid , 
te smoren. Zulk een afgezonderd terrein biedt dan ook onschatbare voor- 



a. (en dat met het zeer behartigenswaardige denkbeeld van onzen vriend Gun- 
ning voor de Vereeniging v. chr, nat. sch. onderwijs niets gemeens heeft.) 
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deelen aan, zoowel omdat het tot bewaring en wegberging yan lastige 
vraagstukken (Vrijmaking der Kerk, Art. 194 etc.) uitnemend geschikt 
is; als ook omdat zij, die optreden met den eisch der handhaving van 
Evangelie en gewetens-vrijheid, ook en bovenal op politiek gebied, als ter 
beoordeeling onbevoegd, als lijdenden aan monomanie, als intriganten, 
ja zelfs als „eerwaardige grijsaards" (een weinig verzwakt van hoofd) 
zachtkens maar beslist, kunnen worden op zij geschoven. En zij die zoo 
handelen zijn eene deernis-waardige illustratie van deze waarheid, dat het 
kwaad zich zelf straft; daar zij, die onze voorgangers moesten zijn, zich 
zoo zeer gewend hebbeu aan de ontkerstening van de politiek, dat zij 
dingen doen, die bijna iedereen, behalve zij zelven, misprijst. 

Het zal op n wel niet den indruk van laffe vleijerij maken, als ik zeg, 
dat, te midden van zulke verschijnselen, uw optreden en standhouden 
een bezielenden en verkwikkeoden indruk maakt. Het is ook geen gering 
voorrecht te achten om zoo als door n geschiedt, krachtig te arbeiden 
aan de politieke en kerkelijke wedergeboorte van Nederland. Het is een 
moeijelijk en voor het vleesch ondankbaar werk: maar wat nood! Is het 
niet tot eer van God? is het niet de belijdenis van onzen Heer en Heiland, 
met woord en daad F,., Ik zou zoo gaarne al het leed, al de bitterheid, 
zoo onmeêdoogend door Christenen over n uitgestort, neutralizeeren , maar 
ik kan niet anders dan voor n vragen aan God, dat Hij u de kracht 
vermenigvuldige, en dat zijn vrede en blijdschap in uw hart blijven 
heerschen. Ik heb ook minder medelijden met u , dan met hen , die zoo 
dwaselijk tegen u; neen niet tegen u, maar tegen onze heilige zaak 
handelen; en die als zij het zwijgen verbreken, niet spreken tot stichting, 
maar tot ontstichting " 



VARIA. 

*^* OR. DE LA saüssatb's JONGSTE VLUOscHBiFT. Zie hierboveu p. 39 vg. 

De artikelen in de Heraut van 21 en 28 Julij en 4 Aug. zullen, naar ik mij 
vlei , de aandacht des te meer vestigen op eeu vertoog , gewigtig èn om den 
Schrijver èn om het Opstel zelf, èn in verband met de zelfstandigheid en 
de geschiedenis der christelij k-historische rigting, vooral tederi 1853 ioi 
op den huidigen dag. Als voortzetting van doorgaans zijdelingschen strijd. 
De vraag, telkens door mij geopperd: „Wat staat, bij zooveel tarnen- 
ttemming aan tamenwerking in den weg f" wordt aldus door Dr. Eujper 
herhaald: „Waartoe, bij zoo sterk uitkomen van levenssympalhie, zulk 
een volhoudende strijd tegen de christelij k-historische richting, die ook in 
dit vlugtchri/t ielkent door de reten gluurt.^" 



IVederlanclsclie Oedaoliteii. 

N« 118. 9 Augustus 1871. 

Meermalen reeds gaf de Haarlemsche Courant , over Brti^el , 
uil Amsterdam merkwaardige berigten omtrent de verhouding 
der partijen in Nederland. Ook nu weder. 

De Amsterdamsche correspondent van het Journal de Bruxeües heeft 
yemomen , dat het voordee] , bij de verkiezingen voor de Tweede en voor 
de Eerste Kamer door de ultramontanen behaald, de conservatieve oppositie 
heeft doen besluiten, in de volgende Kamer-zitting een nieuwen veldtogt 
te openen ten gunste der confessionele school, waarin de Katholieken 
niet znllen nalaten met haar te strijden , indien zij rondweg en zonder te 
letten op geloofsverschil de gewetensvrijheid en de vrijheid van onderwijs 
wil handhaven en die beide groote beginselen gelijkelijk toepassen. 

Als gewoonlijk, is de vertaling in juistheid onovertrefbaar. 

„ Le renfort (dans la 1* Chambre) , joint a celui que les députés catholiques 
<o«/ tfotff/ tf) out obtenue dans les élections pour la seconde Chambre, semble 
avoir décidé 1'opposition conservatrice a entreprendre dans lasessionprochaine 
nne nouvelle campagne en faveur des écoles confessionnelles; dans laquelle 
les catholiques ne peuvent manquer de combattre a ses cotés , si elle vent , 
franchement et saus acception de croyances , la liberté de conscience et la 
liberté d'enseignement, et l'égalité d'application de cea deux grands 
principes." 

De deerlijk verzwakte conservatieve rigting zal dus , indien het 
berigt authentiek is , met de zeer versterkte ultramontaansche 
rigting meegaan. 

Zullen onze vrienden ook met deze gewijzigde coalitie nog 
langer meegaan 7 in een frijwagen der conservatieve partij 
achter de ultramontaansche loco-motief? 

In Mei 1866, vóór de Kabinetsformatie, was er spraak van 
zamenwerking in omgekeerde verhouding. 4) 

„In de handhaving onzer zelfstandigheid ligt de toekomst 
van ons land. Aan ons voegt, in den strijd tegen ongeloof 
en radicalisme, het initiatief y als in het voorjaar van 1866, 
niet de straks daarop gevolgde inlijving in de conservatieve 



a) In t^enstelling van de liberale caiholieken. 

1) 2i00 de eonêervatieven en de onderwijs-gvaesiie in Parlem. Studiën xix. 

DEEL III. 
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parlij." \) — Dit was het kort begrip mijner raadgeving bij 
de Slembus van 1869. 

Aan ons het initiatief en hei program. Wie ons volgen wil, 
onder de leus regt voor allen , kan meegaan. Achteraan komen 
wij niet. 

De drieledige confederatie , waarin de ultramontaan , zoodra 
HIJ dankbaar en voldaan is, het tot hiertoe en niet verder 
uitspreekt en voorschrijft, is de karikatuur van hetgeen in 
1866 en 4869 door mij verlangd werd. 

1) Zelfètandigheid herwonnen, p. V. 



Allermerkwaardigst noemde ik onlangs , in het artikel over de 
Maasbode y de zinsnede over de Conservatieven. Over hun onwil 
om zich te vereenigen met een reeds vóór vele jaren door mij 
aangeboden en, volgens de Maasbode, aannemelijk Program. 

„Wij zouden een grooten stap voorwaarts komen, indien ook de Conser- 
vaiieven kei onderieekenen wilden. Maar deze willen de liberalen niet 
anders bestrijden dan op ataatkundig gebied, doch daarvoor delven zij 
steeds het onderspit, en ook kan het nooit tusschen hen en de anii-reüo- 
InUonairen tot een opreehi gemeend bondgenootechap komen, hoezeer zij 
eveneens tot het protestantsche Kerkgenootschap behooren." 

Een Conservatisme, dat het verband tusschen Godsdienst en 
Staatkunde miskent, moet wel, waar het zich niet met geweld 
handhaaft, als inconsequente fractie van het liberalisme, voor 
de logica zwichten. 

Opregt gemeend bondgenootschap met de anti-revolutionairen 
kan er niet zijn, omdat de Conservatieven homogeen zijn met 
de groote Protestantsche partij , die de Revolutie als continuatie 
van de Reformatie, en de anti-revolulionairen als crypto- 
katholijken en protestantsche Jezuüen beschouwd heefl. 

Aan de uitnoodiging van de Maasbode, ter zamenwerking 
bij de Stembus, was ik gansch niet ongevoelig. 

Integendeel. Aangenaam, schreef ik, is mij de kennismaking. 
Het slot mijner beleefde toespraak had zelfs kunnen leiden ter 
bevestiging van den preliminair gelegden band. 1) 

l)>»Nog iets. — Stelt de Maatbode herziening van Art. 194 der Grond- 
wet ook op haar eigen program?" 
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Dit was bet slot. Eilieve, wat dunkt u, orgaan van het 
Roorasch-Catholicisme, over Art. 494 der Grondwet? 

Sedert (ofschoon de vraag op 4 Mei herhaald werd, (ii, p. 304) 
vernam ik van zaraenwerking niets. 



De reden van den voortdurenden invloed die mij, ofschoon 
dagelijks meer eenling, ook thans nog niet geheel ontzegd 
wordt, ligt, volgens de Tijd in zekere historische beleekenis 
die zij aan mijne verschijning toekent. 

„Men zou geneigd zijn te gelooven, dat juist dit indwidualitme de 
kracht van zulk eene verschijn ing , zoo niet breken , dan toch vermin- 
deren moest. Vooral met het oog op den duur der opgewekte beweging. 
Dit alles zou waar zijn, indien de verschijning van den heer Groen niet 
tevens een zekere hütorüeke beteekenit had. Hij is namelijk de vertegen- 
woordiger van den geest, die, van de eerste dagen der reformatie af, 
een gedeelte onzer landgenooten , bewust of onbewust beheerscht. Wat in 
de orde van het goede en ware de hoogste waarheid en goedheid is, in 
de tegenovergestelde orde, het toppunt van ellende en nood." 

De hier bedoelde volksgeest, is de geest der Reformatie , 
gelijk ze in Nederland, door de Calvinistische rigting, zeld- 
zame zuiverheid en veerkracht verkreeg. 

Het dikwerf door mij gezegde Nous sommes issiis de Calvin 
wordt (dit laat zich begrijpen en is mij gansch niet ongevallig) 
het thema waarop in Art. II gezinspeeld wordt. 

DE NBD. GEDACHTEN VAN Hf. ORDEN. 

II. 

Wat de heer Qroen onder Nederland verstaat, is wel voor niemand in 
den lande een geheim. Of men het Kort overzigt van de geichiedeniê de» 
Vaderlands ter hand neemt, dan wel of men de lijvige Arcktves, de 
strenge, snijdende vertoogen over Ongeloof en Revolutie doorzoeke; of 
men den parlementairen redenaar ondervrage, dan wel den pamflet-schrij- 
venden staatsman , men zal op de vraag naar het nederlandsch volkskarak- 
ter slechts één antwoord ontvangen: Nous sommes issus de Calvin. £en 
onfeilbaar dekreet van den onfeilbaren Paus, kan in onze overtuiging niet 
vaster wortelen dan deze gedachte in den geest des heeren Groen. Het 
voli, waarop hij zich beroept, het volk, waarvan hij de regten verdedigt, 
het volk, dat zijn geloof en zijn historie nog niet heeft vergeten, dat volk 
is het nageslacht van Kalvijn. Wat maakt het, of met deze ééne penne- 
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streek aan twee vijfden der bevolking van Nederland het regt op volks- 
best^tan wordt ontnomen? Wat maakt het, of geheel onze geschiedenis, 
van Willebrordus en Bonifacius af tot in de dagen der beeldstormers toe, 
met dit ééne woord wordt te niet gedaan? Geen nood: nont tomme* isnu 
de Calvin. 

Het baat weinig hiertegen te redetwisten, het baat weinig te vragen, 
of dan onze nationaliteit werkelijk gesticht is door de mannen, die ons 
beurtelings aan Engeland, beurtelings aan Frankrijk, hebben aangeboden. 
Reeds dikwijls genoeg is tegen dat halsstarrig kal viniseeren onzer geschie- 
denis protest ingelegd. Terwijl wij dat protest herhalen , voegen wij er een 
opmerking bij. Zoo dikwijls van katholijke zijde, in naam van eeuwige 
beginselen, tegen de een of andere faze onzer geschiedenis protest wordt 
aangeteekend , zoo dikwijls ook gaat daar in alle revolutionaire en anti- 
revolutionaire, liberale, orthodoxe en radicale dagbladen een kreet van 
zoogenaamde verontwaardiging op. Daarover beklagen wij ons niet, — 
il n*y aque les bleués qui hurlent, Hoe dikwijls echter de heer Groen met 
ijskoude volharding — zouden wij er mogen bijvoegen: en met sarrenden 
hoon? — zijn „Nous sommes issus de Calvin** herbaalt — daar wordt 
slechts van onze zijde een „neen*' vernon^en. Is dan de heer Groen in 
de oogen der revolutionairen minder schuldig aan schennis der geschie- 
denis , dan de een of andere Ultramontaan ? Een scherpzinnig man als 
mr. Groen van Prinsterer zal wel weten, dat, wanneer liberalisme en 
revolutie zich zelven niet erkenden als isstts de Calvin, er van hunne zijde 
wel een luid Tolle Tolle, op zou gaan ook tegen hem. De verderfelijke 
weg, dien onze geschiedenis op dit oogenblik, volgens mr. Groen, hals- 
starrig blijft volgen, is de weg, ons door Kalvijn en de zijnen geteekend. 



Beginsel tegenover beginsel: het kalvinisme is niet de grondslag, maar 
de ondergang van ieder volksbestaan. Deze bewering steunt op de onweer- 
spreekbare getuigenis der historie. Het zou tnch den warrasten apologeet der 
geneefsche heilsleer geen geringe moeite kosten , ons het bewijs te leveren , 
dat het protestantisme ergens ter wereld een volk heeft gesticht Daar zou nog 
al eenige moed toe behooren, om te verklaren, dat in 't gezegend reformatie-jaar, 
bf nog geen enkel volk bestond, óf alle volkeren ten grave waren gedaald. De 
Godskracht, die den als Lazarus in 't graf verteerenden volksgeest in 't 
leven herriep, wordt bij de Hervormers niet gevonden. Draagt soms En- 
gelands magna charta eene dagteekening uit den reformatie-tijd? ... Ia 
misschien het duitsche keizerrijk door de helden der hervorming in 't 
leven geroepen ? Zeker , de hervorming liet den Zwarten dood der Zweden 
over Duitschland gouwen los ; de renegaat uit het huis der Wasaas stak de 
hand uit naar de keizerstroon. Daar is geen gezag ter wereld — en de 
heer Groen weet van hoe groot gewigt het gezag is, waar het volksbe- 
staan en staatsieven geldt — daar is geen gezag ter wereld , dat derefur- 



matie uiet heeft vernietigd of met Ternietiging bedreigd. Het gezag^ dat 
zich tegen haar yereette, werd vervallen verklaard en afgezworen; het 
gezag, dat zich aan haar onderwierp, werd levenloos gemaakt of met 
felle woede ondermijnd. Alle strijd tegen het gezag werd in naam van 
Christus gevoerd, men wierp het verbasterd gezag omver, om het zuiver 
gezag van Christus te herstellen. Als waren de maskers niet gevallen, als 
had een wereld van feiten nog geen einde gemaakt aan dat mommens pel , 
nog in onze dagen herhaalt men dat woord. Is het dan niet meer dan 
dwaasheid, te ijveren voor het gezag van Christus, waar men het gezag 
door Christus gesteld, omverwerpt en logen scheldt? 



„Nous tommes wut de Cahiu" goed, maar men veroorlove ons te vertalen: 
wij gaan te niet door Kalvijn. Zelden heeft de Maistre — de heer Groen 
staat te hoog, om de Maistres grootheid niet te willen erkennen — een 
woord geschreven, zoo scherp, zoo teekenachtig en zoo waar te gelijk, 
als toen hij het protestantisme stigmatizeerde : „Ie düsohani universel*' (a) 
In de éénheid van Europa , in de éénheid der geheele christelijke wereld , 
viel deze kracht der ontbinding, die steeds zichzelve verder en verder 
ontbindt. Daar werd scheiding gebragt tusschen volkeren van éénen stam ; 
het groote christelijke huisgezin spatte uitéén. Want deze scheiding ver- 
ried haar doodend karakter reeds hierdoor, dat zij overal vergezeld ging 
van revolutionair geweld. Waar het protestantisme een eenheid schiep, 
daar was het de eenheid, die den haat als verbindende kracht, het 
despotisme als zamenhoudend element bezit. Maar neen, — onder den 
weldadigen invloed van het kalvinisme rezen de Vereenigde Provinciën op. 
Wat antwoordt men op de vraag, waarom *t alleen de Noordelijke Pro- 
vinciën waren? Volstaat men door te zeggen, dat spaansche dwingelandij 
haar Zuidelijke zusteren in boeijen hield? Het kon zijn, dat dan de 
vraag oprees, of niet veeleer de geloofs-opstand die dwinglandij naast 
een minstens even erge had doen verrijzen. Het kon zijn, dat men verder 
vroeg, of niet geloofs-verdeeling het behoud der éénheid of de hereeniging 
onmogelijk had gemaakt. — Zou het antwoord zoo gemakkelijk zijn, zoo 
schitterend getuigen van de levendmakende kracht der Ealvinistische leer ? 
De Nederlandsche politiek van later jaren , de politiek, die ons nog ver- 
scher in 't geheugen ligt, heeft ook reeds eenmaal der revolutie een 
vreeselijk wapen in de hand gegeven, door, niet zonder waarheid te 
zeggen: men belaagt uw geloof! b) — Wij weten allen, hoe rijke vrucht 
daaruit voor ons is gevloeid. Door een laf en onzen goeden smaak ont- 
eerend dweepen met Flamingantenpoëzie tracht men Noord en Zuid te 



a) Oeuvre» inédites. Paris, 1870. p. 510. 

d) Zinspeling waarschijnlijk op de politiek der Conservatieve of groote Protettani- 
tcke partij, 1815—1830. 
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hereenigen; zou het kind liheralisme weer zamenbrengen, wat de vader 
Kalvijn uiteen joegP Men beproe?e het! 

Waar de heer Groen zijne gedachten uitgeeft, als gedachten uit de 
ziel van het volk genomen, of die ten minste de ziel van dat volk be- 
hoorden te vervallen ; daar wijzen wij , behoudens allen persoonlijken eer- 
bied, zijn streven terug. Wij behooren tot geene partij, en wij znllen 
er onder Gods hulp voor waken, dat men Nederland niet verlage tot 
een partij-naam. Maar, als gedachten van den grootsten misschien onder 
onze partij-mannen , zijn ons deze „ Nederlandsohe Gedachten*' een kostbare 
bijdrage tot de kennis onzer toestanden. 



Ook dit tweede artikel geef ik in extenso. 

Niet om het te wederleggen. De bekwame Schrijver zou 
glimlachen over dergelijke naïveteit. 

Het betoog (zoo er hier betoog is) wordt niet aan mij , 
niet aan de Protestanten , niet aan kundige Roomschgezinden , 
maar aan het gros der abonnenten gerigt. 

Zoo ik het opneem, is het enkel om, aan Protest antsche 
Christenen die de Tijd niet inzien, in deze merkwaardige 
proeve te bewijzen tot welk een graad op de onkunde en 
ligtgeloovigheid der kudde rekening gemaakt wordt. 

Omdat ik Calvyn vereer, zou ik op de verdiensten van 
zijne voorgangers, van Willebrordus en Bonifacius, geen acht 
slaan ! 

Ongeloof en Revolutie wordt vermeld. Maar de Schrijver 
redeneert , als of hij nooit het hoofdstuk over de Hervorming 
ingezien had. 

Yoor onkundigen is elke magtspreuk genoegzaam. Ook deze : 
Le Protestantisme est un dissolvant universel. Een spelen met de 
tweederlei beleekenis van hetzelfde woord. Dit protestantisme 
des ongeloofs had de roomsche geestelijkheid in de vijftiende 
eeuw nagenoeg overmeesterd , toen het , door het evangelisch 
en reformatorisch protest van het ontwakend geweten, gestuit 
werd. 

Citaat legen citaat. — Tegen le Maistre een zijner protes- 
tantsche evenknieën, Vinet. „La Réformation fut religiexisey 
non sëulement par son opposition dogmatique a la religion 
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du temps, mais par son opposition A rificrédulUé, tous les 
jours plus üère et plus hardie. Au point oü en élait venu Ie 
calholicisrae , l'Europe entière allait s*abimant dans Timpieté; 
et Ie sacerdoce romain, bien loin de la relenir, Ia précipitait." 

Bij het telkens herhaalde Nous sommes issus d^ Calvin 
vergeet de schrijver het Unusquisque verbornm suonim opti- 
mus interpres. Vooral wanneer de beleekenis der woorden 
door eene veeljarige wetenschappelijke en politieke loopbaan 
toegelicht wordt. 

Ongaarne zou ik de beleefdheid uit het oog verliezen, of 
onmiskenbare bekwaamheid voorbijzien. Het een en het ander 
kan ik vermijden , door in het oog te houden , zoo als ik reeds 
bij den aanvang gedaan heb, voor wie deze gedachten van 
de Tijd bestemd zijn. 

Voor Protestanten niet. 1) Niet bestemd. Wèl, ter bestu- 
dering van de historie des Vaderlands, uitnemend geschikt. 
Als historische cacographie , waarvan zoowel het Kort Overzigt 
als de verzameling der Archives de rectificatie bevat. 

Voor onze roomschgezinde landgenooten is het bestemd. 
Namelijk voor hen die uitsluitend met Roomschgezinde Htera- 
tuur bekend zijn. Het behoort tot dezelfde soort van po- 
pulaire wetenschappelijkheid, waarmee, in de aanhaling van 
Brieven , de ultramontaansche kritiek mij , door halvering van 
zinsneden, bestrijdt. 2) 

1) Ook voor mij zijn de artikelen niet bestemd. Aan onhenschheid is 
het dus niet te wijten dat ik zelf geen exemplaar van de Tijd ontvang. 

8) Ten dienste van Roomse bgezinden die de Nederlandsehe OedaeJUem 
dnrfen inzien, geef ik later een vijftal citaten. — Over 1. WUlebrordut. 2. 
Jtevoluiie en Reformatie, 3. het evangelitch proietianlisme , als redmiddel 
tegen Ie dissolvant universet, 4. Het Nous sommes issus de Calvin. 5. Ui- 
tramontanisme en Revolutie, 



VARIA. 

%* MISDADIG. — De eisch onzerzijds gesteld , dat het woord Christelijk uit 
Art. 23 van onze Schoolwet wegvalle, is ook door Dr. de Ia Saassaje een 
misdaad genoemd, en hem oorzaak geworden, om de Vereeniging voor 
Christelij k-Nationaal Schoolonderwijs te verlaten. Thans schrijft hij: „Ik 
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begrijp dat ?an juridische zijde beweerd wordt, dat het woord „ Christelijk 
in Art. 23 een leugen is. Voor dat woord zou ik waarlijk niet ijveren, 
maar den eisch om het weg te nemen mag, naar mijne meening, de Kerk 
qua Kerk niet stellen. — Hiertegen veroorloven we ons de dubbele opmerking : 
1*. dat bij zulk een overtuiging het vroeger woord niet meer bestaan kan 
en dus terugneming van dit woord ridderplicht ware geweest, 3\ dat, 
noch de Kerk qua Kerk, noch zelfs de Yereeniging dien eisch gesteld 
heeft. Nog onlangs nam zij eene motie aan, waarin duidelijk was uitge- 
sproken, dat niemands individueele vrijheid door het sohoolwetprogram 
ook maar in het minst beperkt werd. Daarom meenen we, dat niets in 
staatsburgers mag worden afgekeurd , wat in de Kerk qua Kerk afgekeurd 
zou moeten worden , en dat terugkeer tot een Yereeniging geboden is , die 
men uit misverstand verliet. {De Heraut) 

„Is het nu misdaad indien ik aan de staatsgodsdienst het eenige 
schild, waar achter zij zich tracht te verschuilen ontruk, en betwisting 
onmogelijk maak van hetgeen mijns inziens stellig zin en strekking is der 
wet. In waarheid, hoe ook door het krachtig woord van beets getroffen, 
zonder aarzeling , met volle overtuiging, schaar ik mij in den strijd tusschen 
„ misdadig of pligtmatig" niet aan zijn zijde, maar aan die der tegenpartij.'' 
(Gkatama in de ProteiianUehe Bijdragen. 

%* BE SCHOOLWET. — „ Ik denk , van harte lid der Yereeniging v. Ckr, 
naL Schoolonderwijs te blijven ... en ik geloof dat de êchoolwet van 1857 , 
geheel tegen de bedoeling van velen die haar in 't leven hielpen roepen , 
en althans van den edelen, door mij hoogvereerdeu van der firugghen, 
een bedding is waarvan de onvoorziene strooming eens, helaas! vooral 
door onze schuld overmachtigen ongeloofs , tot toegipoeling van toat ons ah 
Christenen, en Nederlanders bovenal , dierbaar is, gebruik maakt en ik ben 
dus mede haar tegenstander." (Gunning.) 

%* KEEKERADEN. — Laat ous hopcu dat de belangwekkende taak van Mr. 
A. J. van Beek Calkoen spoedig, met de hem eigen klaarheid en ijver, zal 
worden voortgezet. 

Denk aan de verklaring der Predikanien^Fereeniging van 1871. „Alleen 
door de oprichting van kerkelijke gemeentescholen beantwoorden de Opzie- 
ners aan hunne heilige roeping." — Ook gelieve men in het oog te houden 
(wat men zoo dikwerf uit het oog verliest) dat de Fereeniging van Christ. 
nat. Schoolonderwijs (voor zoover de geringheid van haar financieel ver- 
mogen het toelaat) te hulp komt, doch enkel waar de kerker aad, door 
de kinderen der gemeente onverzorgd te laten, haar eigen roeping, haar 
raison ^étre vergeet. 

Heeft de Christelijke kerk de roeping om zich aan het onderwijs gelegen 
te laten liggen P Ia dit de roeping van een Kerkeraad? — Hoe diep 
moet Nederland zijn gevallen, wanneer men dergelijk onderwerp behan- 
delen moet vragenderwij»/ 



IVederlandsclie Gedacliteïi. 
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N* 119. 12 Augustus 1871. 

Bismarck zelf was leerling van Cavour. 

In 1866 was Oostenrijk cum suis het slachtofTer van 
Bisraarcks ferro et igni. Een oorlog waarin, zoo als von 
Gerlach opmerkt, de kiem van oorlogen lag. 

De oorlogen thans zijn intennezzos. Wapenstilstanden , waarin 
de Revolutie , in sociaUsrae en nationaliteits beginsel , den weg 
naar revolutiën of oorlogen bereidt. 

Eerst de oorlog van 1859. 

Toen de oorlog tegen Denemarken. 

Toen de oorlog tegen Oostenrijk. 

Toen de oorlog (ten gevolge der onhoudbaar geworden 
positie van Napoleon) tegen Frankrijk. 

Wat nu? 

Dit zal de tijd leeren. Gissingen desaangaande zijn ijdel. 
Het is, in 1871, gelijk in 4827 Lamennais schreef: 

„Qae la Franoe et TEurope s'acheminent vers des révolationsnouvelles, 
c'est maintenant ce que cbacan voit/' 



De iuliy E dinburgh Review geeft een belangrijk artikel over 
Rusland. Over de sedert den Krim-oorlog onberekenbaar toe- 
genomen raagt ; volgens het veelbeteekenend woord van Gorl- 
schakoff! La Russie se recueille. 

Curieus inderdaad is, in het volgende , de overmaat van eene, 
aan het thans vigerende volkerenregt ontleende naïveteit. 

No Russian attempts to conceal the opinion tbat bis country bas a 
great future before it, bat tbat future is unattaioable unless the proper 
aad suf6cieDt meaos shonld be provided. The people are very candid in 
the expressioD of their views. Tbere are no qualms of uational conscieuce 
as to the righteonsness or sinfulness of war. All wars are justified in 
Russian cyes, if they satisfy wbat he holds lo be the legitimate aims of 
his country. 

1. „Geen Rus tracht de meening te verbergen dat zijn 
land een groote toekomst te gemoet gaat." 

Naijver op den Duitscher kan den Rus niet euvel worden 
geduid. 

DEEL II r. 



± „Dit doel is onbereikbaar, len ware voor geschikte en 
genoegzame middelen worde gezorgd." 
De juistheid dezer opmerking zal niet worden ontkend. 

3. „Het Volk is zeer opregt in de uitdrukking zijner be- 
doelingen." 

Vrijmoedigheid, uit hel besef van kolossale kracht, allezins 
verklaarbaar. 

A. „ Geen aarzeling van het volksgeweten is er omtrent het 
regtmatige of misdadige van oorlog." 

Natuurlijk. Het nationaal geweten, aan het in zwang ge- 
raakte Jus Gentium gebonden, rigt zich naar het nationaal 
belang. 

5. „Alle oorlogen zijn, in het oog van den Rits, geregtvaar- 
digd. Namelijk indien zij voldoening geven van hetgeen hij 
met het wettig streven van zijn vaderland overeenkomstig 
rekent." 

Ook dit is de vrijmoedigheid der hedendaagsche orthodoxie. 



Onder hen met wie ik het liefst overeenstem, endoor wie, 
nog al dikwerf, vooral zijdelings, tegen mij gepolemizeerd 
wordt, behoort Dr. Bronsveld. 

Onlangs in zijne politicophobie. 1) Thans in zijne vredelie- 
vendheid. 

Wie kan het ualaten dezer dagen gedurig één jaar met zijn gedachten 
terug te gaan? Wij gedenken, o Heer! aan uwe oordeelen en worden yer- 
troost. Laat ons thans met dubbele blijdschap de rust en den vrede 
genieten, die nu in ons vaderland niet worden verstoord of bedreigd. God 
geeft ons schoone, kalme dagen, en wij hebben daar behoefte aan. Ons 
leven zou korter worden, indien wij altijd verkeerden in zulk een span- 
ning, als waarin de gebeurtenissen der laatste twaalf maanden ons brach- 
ten. En laat ons ook den binnenlandschen krijg, zooveel mogelijk laten 
rusten, om een weinig kracht op te doen en te komen tot ons zelven. 



1) Zie hierboven p. 4. Vooral ook de latere discussie van Dr. Bronsveld 
met de HerauL Ik mag niet berusten in het op anderen afschuiven van 
eeïït taak die. niet aan allen evenzeer en qnovi» modo, maar toch dAU allen 
opgelegd is. 
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„Ook den binnenlandschen krijg lalen ruslen." — Zoo het 
enkel, en speciaal voor de Kroniek y om een maand uitstel, 
ter nadere overweging van gewigtige vraagstukken, te doen 
is, dan verdient deze omzigtigheid lof. Maar een vs^enk, ook 
aan anderen, om in dit liefelijke zomersaizoen , een vriend- 
schappelijk-emstige gedachten wisseling te staken, zou, als ama- 
donerende zinsneé , thans meer dan ooit schadelijk zijn. 

Kalme dagen! ja, kalm inderdaad, kalm, als toen da Costa 
zong Een lied der xUlgangen van 1847. wachter! wat is 

ER VAN DEN NACHT? 

„Laat ons den binnenlandschen krijg laten rusten." Zeer 
gaarne, lieve Vriend, zoo het enkel om een amica disputaiiOy 
die ligt te fel zou kunnen worden , te doen ware. Maar we zijn 
als in een vesting en , terwijl de overmagtige vijand de poor- 
ten rammelt, is over den modus quo der verdediging ver- 
schil. Is het nu tijd van zwijgen, van rusten, van zingen? 
de vijand staat gereed om 't klooster te bespringen. 

De felheid van radicalisme en xUtramontanisme niet slechts , 
ook de flauwheid, ook de verdeeldheid, ook de zelfvoldaan- 
heid der Christenen verdubbelt. 

Moet dan, ter elfder ure, het streven naar zelfstandigheid 
en principiële eensgezindheid (conditio^ sine qua non van 
1ei*ugbekoming der vrijheden voor christelijke plichtbetrach- 
ting onmisbaar) door het neuriën van agitatie-sussende lie- 
dekens worden gesmoord 1 



Het verwonderlijk beknopte slot van het Politiek Overzicht 
in de Vereeniging. Chr. Stemmen betreft de Verkiezingen. 
Daar leest men dat de liberale parlij tevreden is; dat het 
Dagblad iedereen uitscheldt, behalve de Ulti^amontanen ; dat 
de Tijd en Dr. Schaepman c. s. door hun overmoed en onbe- 
schaamdheden het Geuzenbloed aan het koken maken en 
verstandig doen zouden, indien zij den toon een weinig lager 
stemden. 

In verband hiermee, volgt dat wij 1 ) reden van tevredenheid 
hebben. We mogen gelukkig zijn in de overtuiging dat, niet 

1) Zij die met de Hertmt en met mij eensgezind zijn. 



148 

alleen de eer van het vaandel gered is , maar dat ook hel gemon- 
sterde hoopken „ de uitmonstering is van een niet te verachle 
schare , die als echte Geuzenkinderen^ goed en bloed veil hebben , 
waar het aankomt op een strijd voor de vrijheiden het Evan- 
gelie tegen de usurpatiën van eiken tyran der conscienlie, 
hij heete dan Staaisalvermogen of Rome" 

Deze gelukwensching (waarin zeer te regt de iweederki 
gewetensdwang van vrijzinnigen zoo wel als van lUtramon' 
tanen vervat is) laat ik mij niet ongaarne welgevallen. 

Onder ééne voorwaarde echter. 

Mits, even als het issus de Calvin y ook het echte Genzen- 
kinderen en Geiizenbloed opgevat worde in den zin dien de 
geheele reeks mijner wetenschappelijke en poUtieke antece- 
denten er aan geeft. 

Voor als nog durf ik niet onbeziens de interpretatie onvoor- 
waardelijk overlaten aan den bekwamen steller van een Overzicht , 
dat eenigzins nl^ra-anti-ultramontaansch schijnt. 

„De Romeinsche kwestie treedt meer en meer op den voorgrond, déze 
is het, welke tegenwoordig de geschiedenis beheersoht. De Romeinsche 
kwestie, d. i. thans, in haar tegenwoordigen vorm: de verhouding der 
regeeringen, der staten, der volkeren, der maatschappij, tot Rome, bij 
het openlijk en telkens meer stoutmoedig grijpen van het ultramontanisme 
naar de tengels des bewinds over alles en allen in den hemel en op aarde« 
Deze kwestie — en de jezuieten mogen tevreden zijn over dit bewijs 
hnnner macht, dat het hnn gelukt is, van de2e zaak niet slechts een, 
maar de kwestie te maken; maar ook sidderen bij de ervaring, dat het 
nog altoos en meer dan immer de kwestie is.... 

O, wij gevoelen een diepen afkeer van eiken weg der revolutie, en gruwen 
van eiken statenroof; wij achten gelukkig den Vorst, die zijn „Rome" 
begroeten mag langs een heiliger weg, dan dien Italie's koniug betrad; 
vooral ook grawen wij van het feit, dat er grond is voor het zeggen, dat 
de revolotiepartij , schreeuwende dezer dagen, bij monde van eenige hou- 
derden lotelingen op het kapitool : „ den dood van Pius IX l" de „ Romeinsche 
kwestie" tot een „ kwestie van moord" heeft gemaakt. Maar dit alles neemt 
niet weg , dat de wereld , willens of onwillens , naar het wachtwoord onzer 
eeuw, berustende in de „voldongen feiten" in de verheffing van Rome tot 
hoofdstad van Italië, of, wat hetzelfde is, in de afdaling der wereldlijke 
macht tot de grenzen van het Vaticaan, een leerzaam Godsoordeel te aan- 
schouwen krijgt over de hemeltergende vergoddelijking ven een onfeilbaar- 
gcmaakten mensch, en dat het ultramontanisme zich niet zou weten te 
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bergen vao schaamte bij de aanschouwing dezer teekenen , indien het niet 
te onbeschaamd was om te blozen, niet te verwaten om te leeren, en niet 
te blind om te zien." 

Uitnemend is de hoofdgedachte: roof hVijd roof, legen Dait- 
sche Vorsten of tegen den Paus gepleegd, lederen Siatenroof 
afkeurende gaan we over tot de orde van den dag. Tot de 
ultraroontaansche kwestie ^ die, zegt men, thans de geschie- 
denis beheerscht. 

De beheersching evenwel is geen alleenheer sching. Niet over- 
tollig is de herinnering (het nur daran werde hier erinneri) 
van von Gerlach. 

„Die Schlüsse des Vaticanischen Concils nnd der daraus — wie 
es scheint hauptsachlich nur in Deutschland — sich entwickeinde Gegen- 
satz innerhalb der Hömisch-katholischen Kirche erfordert eine besondere 
Betrachtung. nur daran werde hier errinnert, dasz dieser Gegensatsz ge- 
ringfiigig erscheint wenn man ihn vergleicht mit dem Gegensatze, den 
innerhalb des Protestantismus der Rationalismns , Pantheismus und Atheis- 
raus bildet gegen die kleine Schaar derer welche die Grundlehren der 
Evangelischen Eirchen mit einigem bewuszlem Ernste bekennen. Jenteiis, 
bei den Katholiken, wird gestritten: ob das vaticanische Dogma recht- 
maszige nahere Bestimmung ist, oder ob unrechtmaszige Erweiternng der 
seit Jahrhunderten nnbestritten schon immer s e h r hohen Antoritat des 
Papstes, — diesseits, bei uns: ob es einen persönlichen, ob es eiuen 
dreieinigen Gott giebt, ob der persöuliche Gott die Welt gescbaffen hat 
und richten wird, ob Gottes Sohn Mensch geworden, ob das Sjrmbol, 
welches wir am Altar bekom men Wahrheit oder Tauschung und ob die 
heilige Schrift Gottes Wort oder eiu Pabelbuch ist. Die Verleugner unserer 
Grundlehren sind im Ganzen im ruhigen Mitbesitze unserer Kirohenamter. 
Der Herr ruft „Wehe" über die, welche Mücken seigen und Kameele 
verschlucken und welche Minze, Till und Kümmel verzehnten, das schwerstc 
aber im Gesetze dahinten lassen» namÜch das Gericht, die Gerechtigkeit 
und den Glauben. (Math. 23). 

Zoo irenisch als v. Gerlach (ofschoon nu, als ten allen tijde, 
evangelisch geloofsgetuige) kunnen wij, in Nederland, niet 
zijn. Waarom niet? omdat het ullramontanisme een eigen- 
aardige aan den Ncderlandschen bodem ontleende felheid 1) 
behoudt. 

De waarschuwing evenwel is, ook voor ons, beharligens waard. 

1) 0dÜ9e quem lueseri». 
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Zeer ligt zouden wij kunnen vergeten juist datgene waarom- 
trent wij, om geen felheid met felheid te vergelden, nu vooral 
memorie-vast behooren te zijn. Het radicaUsme bestrijdt niet 
den Paus alleen , maar Christus den Zone Gods. De belijdenis 
waarmee onze vaderen den marteldood hebben getrotseerd, 
is evenzeer tegen het ongeloof als tegen het bijgeloof gekant. 
Daarom juist ^ tegen beide rigtingen en voor het naar schuld- 
vergeving dorstend gemoed, genoegzaam. 

Ten dienste van Roomschgezinden die de Nederlandsche 
Gedachten durven inzien , heb ik , naar aanleiding der artikelen 
uit de Tijd, een vijftal citaten beloofd. Hier zijn ze. 

1. Over WiUebrordxis. 

„Christelijke Zendelingen kwamen hier reeds in de achtste eeuw : som- 
migen althans, „mannen vol des geloofs en des Heiligen Geestes, en die 
hunne zielen overgegeven hadden voor den naam van onzen Beeb Jezus 
Christus.'' — WiUebrord en Boni/aeius zijn, door ijver en zelfopoffering , 
bekend. — Zoo ging in de Nederlanden het licht op voor het volk dat 
in duisternis wandelde, en hetgeen woonde in een land der schaduwe 
des doods." 

2. Over Reformatie en Revolutie- 

On parie souvent des analogies de la Révolution et de la Réforme; 
tachons de les résumer. La Révolution part de Ia souveraineté de Thomme; 
la Réforme, de Ia souveraineté de Dieu. L'une fait juger Ia révélation 
par la raison ; Pautre soumet la raison auz vérités révélées. L'une débride 
les opinions individuelles; Tantre amène Tunité de la foi. L'une relache 
les Hens sooiaux et jusqu'aux relations domestiques; Tautre les resserre 
et les sanctifie. Celle-ci triomphe par les mariyres, celIe-1^ se maintient 
par les massacres. L'une sort de 1'abime et Tautre descend du Ciel. 

3. Over het Evangelisch protestantisme , als redmiddel tegen 
Ie dmolvant universel. 

Oorzaak der ReooluUe heeft de Reformatie niet kunnen zijn, vermits 
zij van een tegenovergesteld beginsel uitging ; van objectieve geloof seenheid, 
niet van de verscheidenheid der subjectieve gevoelens; van de onfeilbaar- 
Iieid der Openbaring, niet van de oppermagt des verstands; van de 
souvereiniteit Gods , niet van de souvereiniteit van den mensch. De Refor- 
matie heeft aan de verwarring der middeu -eeuwen een einde gemaakt en 
tegen de overheersching van het ongeloof behoed. Door hef verminderen 
CU bijkans te niet gaan van haar invloed, werd Europa voor de Omwen- 
teling rijp. Ecu middel sleclits is er van Icvcu en herleving ook voor de 
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volken; het Woord des Levens. Laat ons in de heilvolle werking der 
Reformatie de vervalling der profetie erkennen : „ Mijn Woord zal doen 
wat Mij behaagt en het zal voorspoedig zijn waartoe Ik het zende." — Door 
prediking van het Evangelie, als hefboom, is de wereldhistorie aan Gods 
raadsbesluit dienstbaar. Daarin lag, ook voor de Hervorming, het geheim 
van haar kracht. 

4. Over het Nous sommes issues de Calvin. 

Je concentre mes réflexions dans nne seule idee. Corament avons-nons 
fait pour conserver la liberté religieuse et ponr en départir nne large 
mesure anx autres? Qael a été Ie principe de notre force? Le voici; 
il est dans notre origine: nous sommes issus de la Qenète de Calvin, G'est 
le calvinisme, le puritanisme, non dans ses écarts et dans ses exces, 
mais dans ses traits caractéristiquQS , dans sa conscienciense et énergique 
activité, guidée par une obéissance illimitée, inconditionnelle & la Parole 
infaillible de Dien, sous la conduite de ces Frinces d'Orange, anxqnels 
TËurope chrétienne a des obligations que, gr&ces aux Lothrop-Motley et 
aux Macaulay, elle commence ii reconnaftre. Par le calvinisme ce petit 
coin de terre est resté, durant deux siècles, une des grandes puissances 
de la chrétienté. Par Ie calvinisme ee maudU angle de terre , comme l'appellait 
un jésuite, cette terre bénie, comme Tappelle le chrétien protestant, est 
devenn la terre de refuge pour nos ancêtres et le boulevard contre lequel, 
dans des luttes européennes, les efforts des maisons d'Ëspagne, d'Autriche 
et de Bourbon, de tous les ennemis de TÉvangile, sont venus successi- 
vement se briser. 

5. Over het verband van VUramontanisme en Revolutie. 

Je suis loin de méconnaitre les inappréciables services que Rome chré- 
tienne a rendns, durant les premiers siècles du Moyen-Age, soit a la 
religion, par la propagation de TEvangile, soit h la société, en élevant 
une barrière morale contre la tyrannie et en favorisant la naissance et 
le développement des libertës européennes. Mais Rome dégénérée, Rome 
dans sou opposition k tout réveil évangélique, Rome superstitieuse et 
incrédule, Rome s'arrogeant sur le monde entier une autorité divine, et 
subordonnant les pouvoirs temporels aux volontés d'un prétendu vicaire 
de Christ, Rome, tantot prêchant aux peuples la révolte, tantot entrant 
avec le despotisme dans une aliiance intéressée, Rome, ennemie de la 
liberté, de la tolérance, des lumières, Rome, loin d'élre en étai, soii de 
garatUir, soit de guérir FEttrope de la Révolution, denx fois défa, lui a 
préparé le terrain et lui a ouvert les voies, Le quinzième siècle préludait 
a un bonleversement universel, quand la Réforme vint arrêter les ten- 
dances révolutionnaires dans leur rapide progrès. Trois siècles plus tard , 
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quand Ie rclachement des Églises protestantes les rendait incapables 
d'exercer de noaveaa cette influence salutaire, cc fat Rome encore qni, 
après avoir, en France, violemment écarté oa étouffé, par l'exil et Top- 
pressioQ des Réformés et des Jaosénistes, les éléments de vie et de pro- 
gres évangéliqae», 6t, par Ie scandale des ses erreurs et de ses vices, 
de son iutolérance et de son immoralité, germer en pen de temps les 
opinions nouvelles, et éclaier la RévoluHon de 1789. — 



VARIA. 

%* DB VSEB VERLAMD. — Ook in andere Districten geldt wat van 
Appingadam (p. 119) gemeld werd. Daarom is, wat mij onlangs (ii, 379) 
geschreven werd, eene aandachtige herlezing dubbel waard. 

%• DB WERKMANS VRIEND. ..">'". 

Het schnkbAN^nSiète . ii^'^^dMt v'èl^WiiMeV* toes^ Van Europa is dat 
telkens het sluiten van deii vre4g,^n 'bi^upnlandsch^n krijg, den onver- 
zoMren krijg der Armen gi «fcr Kiji^, VoOt^^Bfift. ."'^^^ ^ 

Onze vriend* Wolbers begrijpt het.' i)e Werkmansoriend, Weekblad voor 
het Folk is eene poging die dankbaarheid en ondersteuning verdient. 

Uitnemend. 

Mits, in den zin en geest van Wolbers, dit, ter pligtbetraohting, niet 
het etude t maar een begin zij. 

Mits niemand zich diets make dat de onderwijskwettie (het aantasten 
van het kwaad in den wortel) van minder actueel belang wordt. 

Mits men veeleer erkeune dat stelselmatige oniekrisielijking der Natie op 
de School in het Socialisme eigenaardige vrucht draagt 

•^* BEN AANSTAANDE VELDTOOT. 

Omtrent de tijding uit Brussel desaangaande (zie p. 137) geeft de Hoop 
des Vaderlands y in verband met de verkiezing te Arnhem , eene opheldering 
waarop, bij het naderen van den parlementairen strijd, niet te zeer kan 
worden gelet. 

Yelen door wie geenszins een da capo van Junij 1866 begeerd wordt , 
euUen met de waarschuwing instemmen en verlangend het nader betoog, 
in het volgend Nummer van de Hoop des Vaderlands ^ te gemoet zien. 2ie 
hierboven p. i4 en 15. 

%* KiBZBBS-iiOND. — Uitnemend is daarover het plan van de Heraut. 
Het steunpunt ligt in ons Program. De jaarlijksche bijdrage zou reeds 
terstond ter oprigting van een dagelijks verschijnend blad , in klein formaat , 
kunnen strekken, onmisbaar bij den ernst van den strijd dien wij, ter 
verkrijging van geteelensvrijheid, ook voor den Christen ^ te gemoet gaan. 



PS. DAGBLAD VAN CHRI8TEL1JK-HIST0&ISGHB JBIIGTINO. 

Het berigt desaangaande in de zoo even ontvangen Heraut is mij eene 
blijde verrassing. 

Eene poging om eindelijk aan eene dagelijks meer in het oog vallende 
behoefte te voorzien. Dubbel gewigtig, indien ze met de formatie van den 
Kiezers-bond in vereeniging gebragt wordt. 



N« 120. 19 Augustus 1871. 

Hel Postscriptum van N. 119 mag wel, aan het begin van 
N. 420, met aandrang worden herhaald. 

FS. Een dagblad van chbisteluk-histobische bigtino. 

Het berigt desaangaande in de zoo even ontvangen Heraut is mij eene 
blijde verrassing. 

Eene poging om eindelijk aan eene dagelijks meer in het oog vallende 
behoefte te voorzien. Dubbel gewigtig , indien ze met de formatie van den 
Kiezeri-bond in vereeniging gebragt wordt. 

Een dagelijks uitkomend Blad. Hoofdartikelen onder leiding 
van onzen geliefden en begaafden vriend Dr. Kuyper , behan- 
delende de politieke en maatschappelijke vragen van den dag. 

Mij dunkt de aanhef (toespraak aan de Yrienden van 
Nederland en Oranje!) is uitnemend. 

De roep om een Dagblad voor ons Christenvolk hondt aan. Vooral sinds 
de laatste verkiezing klopt men rusteloos van alle zij op dit aanbeeld. Eet 
moet komen, dit weet ieder. De vraag is maar van welken kantP 

Ge leest toch een Dagblad, maar nu bij gemis aan eigen waar, een 
ultramontaansch of radicaal of conservatief blad. Dat doet kwaad. Eiken 
dag een droppel. En op het laatst weet ge zelf niet hoe ge zoo ontrouw 
aan uw richting zijt geworden. 

Hieraan kan, hieraan moet een einde komen. 

De „zevenduizend die voor Baal de knie niet bogen" zijn er. Denk aan 
de laatste verkiezingen. Welnu, laat ze verzameld worden! 

Te veel ging reeds verloren door onze traagheid en lauwheid, doch 
Gode zij dank, nog bestaat er eene Gideonsbende , die in de kracht Gods 
kloeke daden kan doen, mits ze in het strijdperk trede. 

Aan het begin van den weg, dien wij hiertoe hebben in te slaan, 
ligt de oprichting van een Dagblad van ChrUtelijk-HütorUche richting ^ 
waardoor ons volk dagelijks wordt toegesproken en bearbeid, dat alzoo 
van gezegenden invloed kan zijn, niet alleen op hen, die dreigen door 
den maalstroom van een verderfelijken tijdgeest weggevoerd te worden, 
maar ook tot aanmoediging en voorlichting van hen, die in den strijd 
betrokken zijn, een blad dus dat de roovers onzer dierbare rechten be- 
strijdt en de vertegenwoordigers onzer belangen in Kerk en Staat moedig 
ter zij staat. 

Smeedt dan het ijzer terwijl het heet is. Thans kan he^ Dagblad ko- 
men. De Vereeniging van de Heraut is bereid dat grootsche werk voor 
te bereiden, indien er slechts 5000 vrienden worden gevonden, die voor 
den tijd van ééu jaar, het proefjaar, op het blad willen inteekencn. 

DESL III. 
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Slechts 5000. 

Hel is hier te doen, èn om de Courant, onder leiding van 
een genialen voorganger, èn om hel getuigenis, door naam- 
teekening afgelegd. 

Er zijn, naar we vertrouwen, vrij wal meer dan vijf dui- 
zend kiezers en niet-kiezers, voor wie een opoffering van fb 
voor eens niet te zwaar zijn zal. Om aldus, waar het voor 
de dierbaarste volksbelangen te doen is, met vreugde hel beves- 
tigend antwoord te geven op de vraag : zijt gij ook een van die f 

De krachtigste medewerking zal misschien komen van hen 
voor wie inderdaad een uitgaaf ook van vtj/^jraMen zwaar valt. 



Aan alle onze vrienden leden der Tweede Kamer was het 
volgende gerigl. 

Laat ons waar zijn en het geschil terugbrengen tot hUtorücken eenvoud 
en publiek belang. 

Tot de vraag: of onze Trieuden in de Tweede Kamer, al dan niet, 
tedert de KabineU/ormatie van 1866, in hunne parlementaire gedragslijn, 
hebben nagelaten wat de eigenaardigheid der chrittelijk-hisioriiche ngling 
meêbragt P 

Vijf jaren achtereen heb ik mij tegen deze m. i. avereehtsche politiek , 
xel/wegeijfering en inlijving in de Contervatieve partij ^ verzet. 2iOnder, naar 
ik acht, in kleingeestige of noodeloos kwetsende polemiek te vervallen. 

Met openheid en rondheid, niet langs gebogene wegen (in dergelijke 
politieophobie verlang ik bij niemand achter te staan), maar wel met eene 
vrijmoedigheid, welke het vertrouwen van een deel onzer landgenooten mij, 
ook en vooral in gevorderden ouderdom, voorschrijft, en waarop ik, even 
als ieder bnrger van den Staat, onbetwistbaar regt heb. 

Vijf jaren achtereen ontving ik van geen onzer vrienden, in of bui- 
ten de Kamer, eenig antwoord. Geenerlei gedachtenwisseling over de 
toekomst van het Vaderland en den hartader van chrieielijk-natiomale 
pligtbeir achting, Geenerlei zweem van onderling overleg, in dezen om de 
vreesselijkheid der gebeurtenissen niet alleen , maar vooral om den strijd 
der beginselen, ontzagchelijkcn en ook voor Nederland onheilspellenden tijd. 

Ten langen leste heb ik mijne bezwaren in een daad belichaamd, die 
weerklank in het volksgeweten gehad heeft, die ëpreekt, en waarop, naar 
alle regels van Constitutioneel Staatsregt, de Natie met September in dk 
Tw£EDB Kamer, van hen die daarin gebleven zijn, het antwoord te gemoet tiet. 

Wil men eenig parlementair antwoord ontvangen , dan 
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geen zomervacantie , schreef ik onlangs. Als de Tweede Kamer 
bijeenkomt, is het te laaL 

Te laat, zoo gij, organen der Christelijk-historische rigting ! 
thans niet het initiatief neemt. Thans niet uwe krachten op 
hetgeen nu , voor het christelijk-protestantsche volk , de hoofd- 
vraag is, concentreert. 

Zoo niet vóór 18 Sept. aan onze geestverwanten onder het 
Volk duidelijk gemaakt wordt dat de Natie op ernstige ge-* 
dachtenwisseüng regt heelt. Zoo er niet aldus, bij het Adres, 
kans is op een parlementair compte-rendu. Op een debat waaruit 
blijke dat er, tusschen het Parlement en de Kiezers, de Volks- 
vertegenwoordiging en het Volk, ondd^nks hei thorbeckiaansche 
verbod, eenig verband is. 

De liberalen, de xUtramontanen , de conservatieven zullen, 
aan ernstige toetsing van wat levensvraag voor ons is, niet 
bevorderlijk zijn. Wie hunner is niet veeleer bedacht op het we- 
derom in slaap wiegen van het niet denkend gedeelte des Volks ! 

Men boude mij evenwel ten goede, zoo ik, in de strikken 
van de Tijd verward en op het terrein der buitenlandsche 
politiek wedergekeerd, liefst anderen aan het woord laat. 

Of laat mij beter zeggen : bedenkt dat de schijn , als of in 
gekwetste eigenliefde de drijfveer ligt niijner kriliek, het ge- 
vaarlijkste wapen is dal tegen xi gekeerd wordt. 

De bouwstoffen heb ik geleverd. Vijf jaren achtereen heb 
ik schier onafgebroken mijne krachten vruchteloos besteed, 
eer ik, ten langen leste, toen op woorden niet gelet werd, 
met een sprekend bedrijf menigeen wakker geschud heb. 



%* De voornaamste redenen van beklag, waarop ik geen antwoord 
ontving, zijn. 

1866—1869. 

1. De KabineUformatie, gelijk ze, door ondergeschiktheid aan de Con- 
servatieven, de onderwijskwestie prijs gaf. 

2. De houding tegenover de motie vau orde, als of men in die nsaulie 
plotseling een onverdragelijk misbrnik ontdekt had. 

3. De ontbinding der Kamer, ais of een vrijmoedig oordeel over het 
gebruik van het ioninJklijk praerogatie/ voor de Volksvertegenwoordiging 
niet regt en pligt was. 

4. Het spelen met de Sehoolvraag, naarmate men aan of uU het Bewind was. 
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1869—1871. 

Voortdurende meegaandheid met Comertatieven en ÜUramotUanen, 

Een parlementaire gedragslijn, waarbij ons Sehoolwet-program in de 
Tweede Kamer schier onbekend bleef, en telkens het tegendeel plaats 
greep van hetgeen (zonder in schijn of schaduw van een mandat impércUif 
te vervallen) de ehrüielijk-hUiorücAe kiezers hadden verwacht. 

Met de geleverde bouwstoffen bedoel ik vooral : 1. Wat dunkt n van 
iet Voorstel de Brauw? S. Februarij 1868. 3. Zelfstandigheid herwonnen 
en Parlementair cijfer of zedelijke volkskracht, 4. Le Parti antiréoolulionaire 
et eonfessionnel ; dit laatste, ter aanwijzing, in 't algemeen, van de 
oorzaken der oppositie die ik, sedert 1853, van vrienden inzonderheid, 
ondervind. 

NB. Tot 18 Septembeb zijn, bij den boekhandelaar Höveker, van elk 
dezer vier geschriften een vijftigtal, tegen halven prijs, beschikbaar. 



Napoleon is door Bismarck gedupeerd, i) In het oog der 
gansche wereld, en van zijn eigen onderdanen, schrijft von 
Gerlach, belachelijk gemaakt. 

Merkwaardig desaangaande is in la Revue des Deux Mondes 
van 1868 Les Préliminaires de Sadowa van J. Klaczko. Een 
schrander publicist, met diplomaten van nabij bekend, die 
achter de schermen den loop van het comediespel gevolgd 
heeft, en hei spargere voces 2) door Bismarck te Parijs {waar- 
mee de confidentiële gesprekken te Biariütz homogeen zullen 
geweest zijn) naar het leven heeft medegedeeld. 

Bijv. in de volgende bladzij. 

L'homme eminent, après sa rude campagne des duchés, venait se 
retremper dans les eaux rafraichissantes de Biarritz et semer sur sa route 
des réflexions, des aperpus et des hypotheses qui n^élaieut point certes 
a dédaigner. 

La France, — disait M. de Bismarck alors et depuis, toutes les fois 
qu'il lui fut donné d'entretenir tel des hommes politiques des bords de la 
Seine, — la France aurait tort de prendre ombrage de Taccroissement 
de rinfluence de la Prusse et, le cas échéant, de son agrandissement 
territorial aux dépens des petits états. De quelle utilité, de quel secours, 
sont douo ces petits états sans volonté, saus force, saus armee? Si loin 



1) Hierboven, p. 129—134. 

2) Het uitstrooijen van zinrijke wenken. 
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dn reste que puissent aller les desseins et les besoins de Ia Prusse, ils s'arrêie* 
ront nécessairement au Mein , la ligne du Mein est sa frontière naturelle; au- 
dela de ce fleuve, 1'Autricbe gardera, accrottra même sa prépondérance , 
et il y aura ainsi toujours en Allemagne deux puissances se faisant un con- 
tre-poids utile. Le bon ordre y gagnera, et la France n'y perdra certes 
rien , elle en retirera même des avantages immenses pour sa politique , pour 
son action dans le monde. La Prusse en effet a une configuration mal- 
beureuse, impossible; elle manque de venire du cóté de Cassel et de Nas- 
sau, eÜe a Cépaule démise du cóté du Hanovre, elle est en Tair, et cette 
situation pénible la condamnait nécessairement a suivre en tout la politique 
de Yienne et de Saint-Pétersbourg, k toumer sans relache dans Torbite 
de la sainte-alliance. Mieux configurée, plus solidement assise, ayaut ses 
membres au complet, elle serait rendue 4 elle-même, aurait la liberté de 
ses mouvemens , la liberté dea aUianeet, — et quelle alliauce plus désirable 
alors pour elle que celle de Teropire franpaisP Plus d'uoe question au- 
jourd'hui pendante et presque insoluble pourrait alors être abordée avec 
une sécurité complete : celle de Yenise , celle d'Orient , — qui sait P peut- 
être même celle de Pologne! Enfin, si les agrandissemens possibles de la 
Prusse semblaient être excessifs et rompre la balance des forces, qu'est-ce 
qui empêcberait la Erance de s'agrandir, de s*arrondir a son tourP 
Pourquoi n'irait-elle pas prendre Ia Bel gi que et y éerater un nid de demagogie? 
Ce n'est pas le cabinet de Berlin qui s'y opposerait; suum euique, c'est 
bien la l'antique et vénérable devise de la monarchie prussienne." 

Dit werd gezegd. Dubbel merkwaardig om de wijs waarop 
het werd gezegd. 

Tout cela était dit avec enjouement, avec entrain, avec esprit, accom- 
pagné de mainte remarque ingénieuse, malicieuse, de mots heureux sur 
les hommes et les choses, sur cette chambre des seigneurs k Berlin par 
exemple, composée de respectables perruques , et la chambre des députés, 
également composée de perruques , mais point du tout respectables , et sur 
un personnage auguste, Ie plus respectable, mais le plus perruque de tous. 
Interrogé un jour par une dame sur ce qu'il comptait faire avec les ducbés : 
„Je sais bien ce que je ferais, moi, répondit le ministre prussien, malheu- 
reusemetU mon roi est trop honnête." On recueillait ainsi a Thótel du quai 
d'Orsay a) plus d'un aphorisme du baigneur intrépide de Biarritz, celui- 
ci entre autres, „que le liberalisme n'était qu'un vain mot, mais que la 
révolution était une force dont il fallait savoir se servir . . ." Certes de 
pareilles maximes et pensees u'étaient point de nature a trop effarouclier 
certains esprits sur les bords de la Seine; décidément M. de Bismarck 
avait du bon. Ce n'est pas qu'on ait pensé a une alliauce véritable avec 



a) Het Miuisterie van Buitenlandschc Zaken. 



.f 
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la Frusse, ce n'est pas même qu'on eut pris Ie ininistre de Guillaume 11*^ 
peur un Aomme sérieux; mais on lui reconnaissait la qualité d*un homme 
utile, d'un brülot qu'on pourrait lancer a un moment donué^, d'uu homme 
de Tavenir que ritalie devrait cultiver avec soin, que la France, elle 
aussi, ferait bien de surveiller, de stimuler, de manier, en pla9ant auprès 
de lui, un agent capable, un diplomate de la nouvelle école, au fait des 
besoins du siècle et des aspirations nationales. La légation de Berlin fut 
érigée en ambassade." 

„ Z7n homme sérienx? neen waarlijk, dil is deze geestige 
Bismarck niet; verre van dien!" zeide of dacht men te Parijs. 
Een werktuig, ter gelegener lijd, ja; „un homme utile, que 
la France feroit bien de surveiller, de stimuler, de manier'' 
Een instrument voor den Franschen Keizer bruikbaar ; mania- 
bel , let wèl ! dien men naar de hand kon zetten en waarmee 
door Napoleon, behendig en aardig en glansrijk, zou worden 
gespeeld. 

O, dit jaren achtereen durch JUusionen amusiren, gelijk 
hel door meesier boven meester in praktijk gebragt werd, 
moet men aldus in de bijzonderheden nagaan, om te begrij- 
pen welk mai figuur, in verband met Biarritz en Auxerre, 
Napoleon, na den donderslag bij Sadowa, wegens de in het 
oog vallende mystificatie, gemaakt heeft. 

Dan begrijpt men eerst de juistheid van von Gerlach's op- 
merking. 

,, Sicb lacherlich machen vor der Welt, besonders vor seinen eignen 
Unterthanen — das ist für einen Usurpator nicht blosz ein Ehrenpunkt, 
es ist eine Exutenzfrage , und zehnfach ein Ehrenpunt und eine Ëxistenx- 
frage wenn der Usurpator ein Bonaparte ist und seine Unterthanen Fran- 
zosen sind, denen es an Eroberungslust nicht fehlt und zu deren 
Lebensgewohnheiten seit achtzig Jabren Aufruhr und periodische Revolution 
gehort. Nach allem bibsen hat man sich nicht zu wunbebn darüber, 

DASZ ENDLICH 1870 DEK KrIEO AUSOEBROCUEN IST, SONDERN VIELMEHR 
DARÜBER, DAS ER NICHT EHER AUSGEBROCHEN IST." 



Dit leidt lot een nader onderzoek omtrent het veelbespro- 
ken punt der verantwoordelijkheid van de Fransche Natie 
en van den JJuitschen Staatsman, 

Met een enkel woord wil ik voorloopig aanduiden in welk 
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verband het coniediespel met drieërlei tragische onl knooping 
in verband geslaan heeft. 

1. Indien aldus voor Napoleon oorlog punt van eer en 
levensvraag werd, behoeft niet in de oorlogzuchtigheid der 
Fransche Natie de oorzaak van den krijg Ie worden gezocht. 

2. Indien een oorlog met Napoleon, door anti-priussische 
sympathiën gesteund, te voorzien was, is het allezins ver- 
klaarbaar dat Bismarck, alleen in ophitsing tegen het Fran- 
sche Volk, in reminiscentiën van 1818— 1815, in tegenslelling 
van het Germaansche en Gallische ras, de eensgezindheid 
van het in 1866 lel verdeelde Duitschland verkrijgbaar geacht 
heeft. 

3. De oorlog tegen Napoleon, aldus tot een oorlog tegen 
de Fransche Natie gemaakt zijnde, kon niet ophouden te 
Sedan. De verovering van den Elzas en Lotharingen was de 
finale van het anti-gallische krijgsrumoer. Onmisbaar ; ofschoon , 
door een tweeden oorlog, met den eersten in barbaarsche 
verwoedheid niet vergelijkbaar, gekocht. 



De bezwaren ook tegen het Hervormde Kerkgenootschap 
moeten in een daad worden belichaamd; zegt deze en gene. 
Op de wenschelijkheid zinspelend van afscheiding] van ge- 
trouwheid en veerkracht, niet enkel op ;}o/^^iéA, maar evenzeer 
op kerkregtelijk terrein. 

Dergelijk een aansporing, vond ze gehoor, zou ten bate 
strekken enkel van onze wederpartij. 

Even als zoo velen, en daaronder een man als da Costa, heb 
ik in 1837 de Afscheiding betreurd. Desniettemin heb ik de 
afgescheidenen tegen onregt verdedigd. Ik heb ze geprezen, 
omdat zij veel ten offer hebben gebragt voor hetgeen in hun 
oog pligt was. En niet dit alleen; ik heb erkend dat bij 
menigeen, die de Scheiding scherpelijk afkeurde, zoo niet 
enkel, althans ook om der gevolgen wille, de kerkgenoot- 
schappelijkheid heftig en onverwinbaar geweest is. 

Doch evenzeer als in 1837, is en blijft er pnncipiëel ver- 
schil. Daarom late men elkander hiermee voor als nog in rust. 

Als middel terhereeniging, heb ik, in 1869, gemeend te kunnen 
aanwijzen vrijmaking der Kerk. In 1848 algemeen beaêmd, 
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in 1869 op den voorgrond geraakt, wordt ze nu onder de 
rubriek van omwentelen, in stede van hervormen gebragt. Het 
denkbeeld eener dergelijke vrijmaking, is, zoo beweert men, 
uit de school, niet van Savigny en Stahl, maar van Marat 
en Danion, 

Welnu! laat ons eerst op overtuigen, dan op doorzetten, 
bedacht zijn; geen strijd provoceren, nu eensgezindheid en 
zamen werking vereischt wordt in een vraagstuk dat tot rijp- 
heid gebragt is. 

De kwestie, hetzij van Afscheiding, hetzij van Vrijmaking 
der Kerk, als shibboleth van getrouwheid en veerkracht, zou 
nu oorzaak zijn van tweedragt. 

Daarentegen het nu aangewezen middel, ter verbroedering , 
op elk terrein, is wedijver voor de onderwijs-kwestie , gelijk 
ze het middenpunt is in den strijd tusschen Evangelie en Mo- 
demisme. 

Laat ons den aanval tegen Art. 194 van de Grondwet voort- 
zetten. 1) Laat ons, op grond van volkshistorie en volksgeloof, 
ook voor den christen verlangen, wat aan niemand mag 
worden ontzegd: „bescherming tegen een radicalisme dat 
Kerk en School aan een met de Kerk des ongeloofs vereen- 
zelvigden Staat prijs geefl. 

1) Niet treden in een komedietpel der Cotuenatieven op obooteb schaal. 
Zie over een aansiaande veldiogi p. 152. 



VARIA. 

•^^* DE VRAAG. 

In 1871 als in 1847. •— Zie Regt der Hervormde Oezindkeid. 

„Moet de gelijkstelling van de regten der gezindheden uitloopen op 
gelijkheid van onregt? 

Moeten sij allen aangemerkt worden als Secten, wier niteenloopende 
zienswijs in de kerkelijke voordragt der leerstellingen vrijgelaten wordt; 
maar wier geloof, wat de praktijk aangaat, in al wat de Staat onder 
zijn eigen werkkring gelieft te brengen, voor een conventioneel geloof 
behoort te wijken; voor een geloof, naar den eisch der omstandigheden, 
naar de behoeften van den Staat, naar de inzigten der Regering, naar 
de theoriën der partij die zich tijdelijk van het bewind meester gemaakt 
heeft , heden van de Liberalen , morgen van de Radicalen en Socialisten ? 

Moet de afschaffing eener heerschende Kerk den weg banen om den 
Staat te herscheppen in een e kerk des onoeloofs, die haar ongeloof 
OFDRINOT? moeten wij aldas, terwijl er, naar het heet, geen Godsdienst 
van Staat meer is, inderdaad onder de nitsluiteude heerschappij gebragt 
worden eener Oodidiemtt van Staat , die in haar algemeenheid tegen de 
overtuiging en de verkregen regten van alle gezindheden gerigt »/"' 



Nederlandsclie Oedactiteii. 

N« 12:1. 22 Augustus 1871. 

Meermalen is ia de Nederlandsche. Gedachten gewezen op 
de ter zijdestellLaig vafq hét Christelijk beffinsel in de Pruissi- 
sche poMek. 

HieriD heeft men overdrijving gezien. Ten ailen tijde, zegt 
men, is er in oorlog en diplomatie veel geweest daC met de 
voovschritlen van het Evangelie niet overeenkwam. Vele veld- 
heeren en staatslieden zijn in de middelen niet keurig geweest. 

Dit is de vraag niet. De vraag is : of de leader van een 
staalkundig overleg dat geheel Europa in onrust gebragt 
heeft en houdt, den stelregel in praktijk gebragt heeft: „La 
révolution est une force dont il faut savoir se servir." 1) Of hij, 
op het voorbeeld van Cavour, en op ruimer schaal, krachtig 
heeft medegewerkt tot de ontwikkeling van het revolutionaire 
volkerenregt , gelijk dit in 1830 aanvankelijk over de christelijk- 
historische reactie van i813^oH815 weder getriumfeerd heeft. 

Ziedaar wat voni Gerlach 2) meesterlijk in het licht stelt. 

Fait accompli en niet-interventie. Met deze twee stelregels 
is, schrijft hij, in 1830 de ontchristelijking van het Volkeren- 
regt principieel hervat. 

De gevolgtrekkingen bleven, toen reeds, niet achter, maar 
zijn , eerst nu , in een nee plm ultra van anli^chrisielijkheid 
onmiskenbaar. 

Da9 Frinzip' des /ai^ accoupW stelU jeder Re?olutioD sofortige Aner- 
kcnnung in Anasicht. Bs entiialt daher eioen starken Anreis sam Revo- 
lutioninsn nnd hat die Tendenz das goldne Ealb des Erfolgs zam Gotte 
d^ Christenbeife zu maohen, die heiligen Gebote aber des dreieinigen 
Gottes SU verdl-angen. In weUkem Maaêge au/ dieêem Wege dU RBokiêbt- 
griffe verwirrt und der BaehUbeHand der Siaaten enekAtieri worden, dat 
liegt jetii offen zu Tage. 

Die Londoner Times behanptete nenlich übernai v : jede gelingende 
ReTolaiion sei rechtmaseig ; denn eben das Geiingen selbst beweise, 



1) Zie p. 157. 

2) In een veelgelezen Courant wordt ons, uit Duitschland, berigt dat 
von Qerlaeh „ vroeger als schrijver der politieke overzigten in de KreugxeUung, 
eenige vermaardheid verkregen heeft.*' — Over dit eenige vermaardheid 
wel eens nader. Zoo heeft ook Guizot in Frankrijk, G. K. vanHogendorp 
in Nederland eenige vermaardheid. 

DEBL IlI. 
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daaz die Nation die Revolation gewollt; der Wille der Nation aber »ei 
die oberste Quelle ihres Hechts. 

In seioe Conseqnenz gefübrt würde dieses Prinzip allem Staats- and 
Völkerrechte — in noch weiterer Consequenz allem Rechte überhaupt — 
ein Ende machen, nnd nar momentanen Besitz and momentaoe Macht 
übrig lassen. „Quid suni regna sine juttüia nüi magna Uürodnial^ fragte 
St. Angastinns. 

De christelijke betrekking der Natiën valt weg. Als in de 
Heidensche wereld, vreemdeling is vijand. 

Das Nicht-Interventionsprinzip verwandelt den Brademamen, mit wel- 
chem christliche Kaiser nnd Könige als Söhne des dreieinigen Gottes 
sioh begrüszen, in ein leeres Wort and verletzt dadurch die Majestat 
der Kaiser and Könige in ihrem tiefsten Grande, namlich eben in dieser 
ihrer Sohnschaft Gottes. Brüder sollen einander lieben and nach Kraften 
helfen and beistehn. An Stelle dieser realen inhaltreichen Verbrüdernng 
verweist dieses Prinzip jede Nation an ihren Egoismus als oberste Richt- 
schnar ihres Handels and führt die so isolirten Nationen zarück in das 
Heiden thnm , in welchen die Begriffe Fremder and Feind — Aospei and 
hottii — in einander übergingen. Ist die Nation als solche wesentlich 
egoïstisch, so darf von der Majestat der Könige nicht weiter die Rede 
sein und jeder rechtschaffene Frivatmann, dersolches Egoismus sich schamt, 
ist mit echterer and realerer Majestat bekleidet als die Haapter der 
Nationen. 

Aan gruweldaden laat men vrij spel en het revolutioneren 
naar willekeur wordt normaal. Het Christelijk Volkerenregt 
wijkt voor de CatW-politiek. 

Dieses Pseado-Prinzip erleichtert das Revolntioniren in hohem Grade. 
„Jede Nation ordnet ihre Angelegenheiten selbst", wenn diese Ord- 
nang aach im Gaillotiniren ihrer Könige and Königinnen besteht, oder 
eine Ordnnng ist wie die, welche so eben Paris den Mördern and den 
Flammen Preis gegeben bat. Vergewaltigt eine gröszere Nation eine klei- 
nere, 80 darf keine andre grosze Nation drein redeA; denn „was gebt 
es sie anP"... 

Caiu war ea, der sagte: „Soll ich meines Brnders Hüter sein?" Der 
heilige Paalus dagegen lehrt — redend zunachst von der Kirche Gottes; 
aber in die Kirche Gottes sind alle Menschen, raithin aach alle Staaten, 
berafen — er lehrt: Wenn Ein Glied leidet, so leiden alle Glieder mit, 
und wenn Ein Glied wird herrlich gehalten, so freuen sich alle Glieder 
mit." (1. Corinth. 12, 26). 

Sedert 1848, en vooral van 1859 — 1861, verdubbelde de 
veerkracht der revolutionaire praktijk. 
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NuD oahm noch einmal ein bonapartiscber Usurpator Besiiz von Frank- 
reich. Wie Loais Fhilipp so warde aach Louis Napoleon alsbaldyon 
den Machten — und zwar als K ais er, — anerkannt and damit wiede- 
rum einer der wichtigsten Grundgedanken des Werks von 1815 verleugnet, 
namlich das Gericht über den Sohn und Erben der ersten französischen 
Reyolution. Und als 1858 bis 1861, nach Eintritt der „Neuen Aera" in 
Preuszen , G a v o u r and sein „ Ranberkönig" — wie damals die Prens- 
zischen Gonservatiyen vielfach sich ausdrückien mit leidenschaftlich on- 
trirter Entrustung gegen entfernte Gewaltthaten — Oesterreich mit 
interfenirender Bonapartiscber Hulfe aus der Lombardei verdrangten , die 
Italianischen Fürsten vertrieben nnd den Papst beraubten, da liesz Preus- 
zens Politik „ der freien Hand" die&e Jnnexionen ohne Widerspruchgeschehen. 

„Le liberalisme n'est qu'uu vain mol, mais la révolution 
est une force dont il faut savoir se servir." Ter doordrijving 
van Duiische eenheid onder Pniissische hegemonie. Ziedaar 
de hoofdgedachte, die den oorlog van 1864, van 1866, van 
1870 en de oorlogen die iedereen te gemoet ziel, uitgelokt 
of onvermijdelijk gemaakt heeft. 



Ligt er in de bestrijding van zegevierend geweld een bewijs 
van Franschgezindheidf 

DuiUeke eenheid, — Nationaliteit, — Vrijheid, — Alles op zich zelf 
goed en heerlijk, doch onder één voorbehoud. Mits niet afgescheiden ?an 
waarheid en regt. 

Duittehe eenheid. — Met Stahl zeg ik : 

„ Der Gedanke der Dentsehen Einheit ist ein wahrer und erhebender » und 
wir sind nicht der deutichen Sache, sondern nur der revolutioneren Saehe 
gram." 

Nationaliteit. Met von Gerlach: 

NaUonalUat, — Sie ist ein heiliges Band nnd ein fruchtbarer Rechts- 
begriff, wie Brüderschaft nnd Blutverwandtschaft auch heilige Bande und 
fruchtbare Rechtsbegriffe sind. Aber Brüderschaft, Blutverwandtschaft und 
Nationalitat sind untergeordnete Rechtsbegriffe. Absurd ist es die Nationa- 
litat zum obersten Princip der Staatsbildung zu machen. 

Het nationaliteits-beginsel , schreef Stahl in 1862 , is geen redmiddel tegen 
de Revolutie. 

Sedert dien tijd werd het een instrument der Revolutie. 

In 1859. Ter doord rij ving van de Italiaansehe eenheid, volgens Gavour. 

In 1866. Ter doordrijving van de Duittehe eenheid, volgens Bismarck. 0) 



a) Hierboven II. 37. 



Eik tegenstander van de Revolutie verzet zich tegen der- 
gelijk nationalizerend bedrijf. Al is hij Duitscher en Pruü van 
top tot teen, zoo als von Gerladi, in 1871 en sedert hij, 
niet Franschgezind , aan de veldtogt in 1815 deel nam. 1) Al 
is hij Nederlander en Hollander van top tot teen, zoo als 
de ganeraal Knoop beweert dat ik ben. 2) 

Elk die eenig regtsgevoel beeft en het kenmerkende dezer 
staatkunde doorziet, siddert voor hetgeen ze bedreef en 
voorspelt. 

P. S. Nog één fragment uit dit gedeelte van Gerlacbs gewig- 
tig boekske. Ter waarschuwing voor hen die hier te lande, 
met een variant der Catn^-politiek , in ons nederig hoekje dwaas- 
selijk onbezorgd, zeggen: Wat gaat het mij aan? 

Belt dieses NUht-hUervenUon Princip um sich greift Ferliereo die sokatee- 
bedorftigen kleinen Staaten mehr and mehr das BewusztseJn der Rechts- 
sicherheit. Sie fühlen sich reif anneciirt zn werden. 

Uberdiesz ist der Begriff Nation selbst dehnbar nacb belieben. ht die 

DeuUehe Sehtaeiz und Holland niekt mindestent eben to deuüeh ah Poten 

tmd Nordeehleawig ? u) 

a) „ De opgewondenheid , de opgeblazenheid der Hollanders verheft zich tot den 
^delen waan van een zelf$landig volknoezen naast Duitschland." — Aldus geeft 
zich de verontwaardiging van den germaanschen en germanizerenden hoogleoraar 
over onze hollandsche dwaasheid lacht." Hierboven II, 28. 

1) In 1831 schreef Tborbecke: ,, Van den Revolutie-geeU onderacfaeide 
men de orde van zaken, welke sedert en ouder de revolutie plaats beeft 
gegrepen. De omweDteling is zelve getreden in de rij der hutarüehe 
vertchijneelen , en aan derzelver wet onderworpen.'* 

Zou niet deze uitspraak voorbarig zijn geweest? Zou niet de renolutie- 
geeet, ook thans nog, de kracht zijn waaruit de hUtorUehe versekijntelen 
ontstaan? 

8) In het O^er onze verdediging dezer dagen uitgekomen geschrift van 
generaal Knoop (een populaire voord ragt) is de qualificatie dezer staat- 
kunde niet dubbelzinnig. — „Toen in 1813 Theodor Körner — dichter 
en krijgsman — door een vijandelijken kogel werd geveld, had hij de 
volle overtuiging dat zijn dood moest dienen om Duitschland aan Napoleon's 
dwingelandij te ontrukken; maar de Duitscher die in 1864 gesneuveld is 
bij het bestrijden van de Denen, in 1866 bij den kamp tegen Oostenrijk , 
of in 1870 bij het ten onderbrengen van Frankrijk, zij zijn gevallen om 
de veroveringsplannen te verwezenlijken van eene staatkunde van list en 

GEWELD." 

3) Ook Bethmann-Hollweo is DuüscAer van top tot teen. Zie evenwel 
zijn oordeel over den geweldigen man en het realitme dat voor de tedelijke 
toekomst der Natie beducht maakt. Hierboven II. 233. 
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Het derde artikel van de Tijd over de Nederlandsche Oe- 
dachten ook weder in extenso mede te deelen is bijkans over- 
tollig. Omdat reeds in den aanhef de nederlaag van elke 
niel-ultraraontaansche rigting voltooid is. 

DE MEDERLAKDSCHB GEDACHTEN YAN MI. GROEN. 

III. 

Indien de dwaling met de waarheid deelde in het regt op openbaar 
bestaan, indien zij even al8 deze een makend element der geschiedenis 
ware, dan zou het ongeoorloofd en onregtvaardig zijn, om mr. Groen 
van Frinsterer onder de partij-mannen te rangschikken, liever, ttn partij- 
hoofd te noemen. Men moest dan in de geschiedenis een duaiüme vast- 
stellen, een dualisme, 't welk even als dat der oude Manicheên twee 
naast elkander staande, volkomen aan elkander gelijke magten erkende, 
twee evenknieën aannam op het gebied der beginselen: het goed en het 
kwaad. Dan zouden partijen onmogelijk zijn, al was het reeds daarom, 
dat dan de geschiedenis, de wereldorde, ja de wereld zelve onmogelijk 
werden. Onder partijen toch verstaan wij hier niet de verschillende, 
elkander meer of minder bestrijdende groepen door de voorstanders van 
dezen of genen praktiscben maatregel , eene zoo of anders luidende beslis- 
sing over eene onverschillige, de beginselen ongemoeid latende, zaak 
gevormd. De zoodanigen toch kunnen allen één zijn op het stuk der 
beginselen , de schakeering dier verschillende groepen geefl- geen verschil , 
maar verscheidenheid van kleur. Hier eobter, hier, waar het de hoogste 
en diepste beginselen geldt van godsdienst en staat, hier zijn de partijen 
niets anders dan de verschillende vormen van de magt, die strijd voert 
tegen waarheid, orde, regt. Alleen de waarachtige, ééuige bezitster dezer 
drie goederen der menschheid is geene partij. Zij is de koninginne der 
tijden, zij is het, die de geschiedenis maakt en geleidt. Wat tegenover 
baar staat, is partij. Tegenover haar, — wat aarzelen we a te noemen, 
fteilige roomsche Moederkerk? — tegenover haar staan groepen, die 
slechts een klein deel van hun waarheid verloren , die slechts één voetstap 
Betten buiten den kring der orde ; rondom haar woeden anderen , die waar- 
heid en regt wegwierpen op den wind der ijdele meeningen en de wanorde 
maakten tot hun levenswet. Allen zijn partij. 

Zoolang het geding nog wordt gevoerd en het vonnis nog niet is geslagen , 
kannen eiseher en verdediger beide partij heet«n; geen der twee heeft 
dan nog het regt in zijn bezit Op dit gebied is het anders. Hier is, zoo 
niet het vonnis geslagen, dan toch de uitspraak verkondigd; daar is geen 
eiseher, is geen verdediger meer; de beginselen zijn en blijven gesteld, 
eeuwig , onveranderlijk, 't Is mogelijk dat de aanhanger en de bestrijder 
dier beginselen beiden elkaar ontmoeten op een onzijdig terrein, waar ze 
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naast en neven elkaar kunnen werken en leven, 't is mogelijk en — 
moeijelijk, wenschelijk of aangenaam niet. Naanwelijks vertoont zich ergens 
een beginsel, of de strijd wordt hervat. 

Hiermee is de zaak afgedaan. Immers, indien de roomsche 
Moederkerk was en is en blijft de éénige bezitster van waar- 
heid, orde, en regt, dan erken ik allhans gaarne ad fermïno^ 
loqui te zijn gebragt. 

Indien de heer Groen een staatsman ware van den nieuweren stempel, 
een dier onophoudelijk wisselbare figuren, die, alle beginselen dervend 
slechts beginselloosheid tot stelsel, slecht expedienis tot levensregel bezit- 
ten, dan zou het misschien overbodig zijn die benaming van parUj-hao/d 
zoo breedvoerig te omschrijven. Zoo ook bij geloofde niets anders te 
zijn dan een atoom, zoo ge wilt, van den tijdgeest, dat wonder zamen- 
mengsel van de meest onmengbare zaken, dat pantheïstisch éénleven van 
't levende en doode, dan ware het verloren moeite. Deze toch roemen er 
op, niet slechts partij-mannen, maar mannen van alle partijen te zijn. Van 
alle partijen, omdat alle waarheid hun ontbreekt. Maar, wij gaven 't reeds 
aan, mr. Groen van Prinsterer zal geen tijdgeest in bovengenoemden zin 
erkennen; hij is te veel man van beginselen om niet te belijden, dat 
een andere Geest de tijden beheerscht, een Geest, grooter en magtiger 
dan wij, wien, ten langen leste alle geesten onderworpen zijn of in 
vrijwillige gehoorzaamheid hi door des overwinnaars kracht. Daarom is het 
niet dan regt hem geen partij-hoofd te heeten, zonder die benaming te 
regtvaardigen , vooral wanneer \Lti partijdige hier niet als eere gerekend wordt. 

Die beleefdheid zou ik onwaard zijn, zoo ik het bijvoegsel 
wegliet. 

• 

Een scherper teekening van hetgeen wij tegenover de Katholieke Waar- 
heid partij heeten, is noodzakelijk. Een scherper teekening, die vast en 
duidelijk aangeeft, wat een partij maakt, waarin het verderfelijke daarvan 
gelegen is. 

Daar zijn woorden, merkt de Maistre op, daar zijn woorden, die men 
dikwijls in den mond heeft, van welke men op 't einde gelooft, dat zij 
eenigen zin hebben , toch beduiden ze niets. Een van deze woorden is het 
woord : protestant. De scherpte der fransche uitdrukkingen gaat bij 't over- 
brengen verloren : Le protestant est vv bohhe, qui v'est pas catholique, 
en sorte que Ie protestantisme n*est qu'une négation, Ce gu'it a de réel est 
catholique, A parier exactement, il n'enseigne point de dogmes faux ^ il en 
nie de vrais, et il tend sans cesse a les nier tous: en sorte que cette secte 
est toute en moins. 

Die sekte , wier wezen (zoo 't niet-zijn wezen was) geheel in 't minderen 
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opgaat, is de scherpe, juiste uitdrakking voor hetgene we onder partij 
verstaan. Een partij is een vrijwillig, van het geheel afgescheurd, brok- 
stuk der waarheid, dat altijd meer en meer verbrokkelt. ledere rigting, 
die op 't maatschappelijk gebied de beginselen der waarheid geheel of ten 
deele opgeeft, verminkt, verandert, in een met hun wezen strijdige toe- 
passing brengt, is partij, en partij wordt revolutie, hoe dan ook. Revo- 
lutie, reeds daarom, omdat iedere partij eene ontkenning der historie is. 
De waarheid is kaihoUek; zij kent geene grenzen, zij doordringt de diepten , 
beheerscht de hoogten, vult de breedten en meet de lengten der wereld- 
geschiedenis. Wat waarachtig menschelijk is, behoort haar in zijn geheel. 
Zij beheerscht de geschiedenis, omdat tot deze alleen het stellige, niet 
het onware, de tegenstelling, als levend element behoort. Zij is geene 
partij , omdat zij één is en geheel. Maar die andere gedachten -vormen, die 
minderen, waar vermeerderen of onmogelijk of verminderen is, die min- 
deren op allerlei wijze, langzamer of sneller, zij beligchamen zich in de 
partijen, de dragers van het gescheurde, het partiëele, waar alles één en 
geheel moest zijn. 

Het meest eigenlijk kenteeken der partijen, de oorzaak harer verderfe- 
lijke werking, is dit, dat zij \\ti geheel willen beheerschen, brokstukkeu 
als zij zijn; dat zij, de kinderen der verscheuring, in de plaats der waar- 
heid, als element der éénheid willen staan. Dit streven maakt een van de 
waarheid verschillende meening tot eene partij. Op het gebied der begin- 
telen echter, het zal wel geen betoog behoeven, maakt ieder verschil van 
meening eene partij. De beginselen toch zijn het vaste, staande; de vrij- 
heid in het twijfelachtige geldt hier niet. 

Het protestantisme, — maar men veroorlove ons hier ééne opmerking. 
Hoewel het dagelijks door woorden en feiten wordt gestaafd , dat de felste 
Ultramontaan tegenover den Protestant verdraagzaam kan zijn en is, dat 
hij de dwaling scherp en onbewimpeld kan veroordeelen en brandmerken, 
zonder den dwalende daarom te willen beleedigen of kwetsen ^ onze 
waardige medestander de MaasÓode heeft die waarheid nog onlangs meester- 
lijk uiteengezet en bewezen — toch blijft een zekere pers, die het aan 
eerlijke wapenen ontbreekt , van het oneerlijk wapen gebruik maken , om, 
wat van het protestantisme gezegd wordt, als van lederen Protestant ge- 
zegd, op te halen. Wij noemen het een oneerlijk wapen, omdat men beter 
weet of weten moet, omdat zij, die het gebruiken, de oude vertooning 
van den wolf in schaapsvacht herhalen. Wij herinneren er aan, omdat op 
dergelijke beschuldigingen geen antwoord mag gegeven worden. Het pro- 
testantisme dan is bij uitnemendheid partij. Het staat op tegen de waarheid, 
het breekt met de geschiedenis. Het is scheuring en verdeeldheid en wil 
éénheid en algeheelheid zijn. Der katholieke waarheid heeft het een eeuwigen 
krijg aangezegd. 

De finale van het bazuingeklank luidt aldus : 



168 

Of het nog, na hetgeen wij reeds over het mederkmdtcke in mr. Groen 
aauToerden , een betoog behoeft , dat en in welken zio de groote meester 
der orthodoic, chriatelijk-nationaie rigting pttriij^hoo/d is? Wij gelooven 
't niet. Zoo dikwijls mr. Groen spreekt van kH volk, van de voUkt-Jkem, 
Yan volka-gêloof en wolk94dsiarie ^ ?an chridet^k-natioHaU rigUug en wat dies« 
meer zij, dan hoort, wie hooren wil, door die verschillende kluiken heen, 
het ééne: notu sommee utttt de Caivin^ Waar de heer Groen uitroept: Tegenu^ 
otter de Reeolidie hei EeangeliB , of den levenden Qod predikt , daar weeb 
ieder wat hij onder dat ËVADgelte en dien God heeft te verstaan. 

Nog een scherp woord van de- Maistre: „Si la religion est fondée mr 
UH liwre, ei nous deoom eire jugés tur ee livre et si tous les hommes sont 
juges de ee livre, Ie Dieu des Chrétiens est une chimère, müle fois plus 
moHstrueuse que Ie Jupiter des paiens'*^ 

Twee scherpe citaten wederom van Le Maistre. Welnu! 
twee citatea wederom van Vinet. Ook ietwes scherp , ofschoon 
van een man der zachtmoedige wijsheid. 

1. lie protestantisme, restauration de FEvangile, a fait snccéder au règne 
d*une Eglise Ie règne dn Saint-Espbit. C'est son principe vital et distinctif. 

S^. Un Evangile qui adore la Vierge, qni la fait entrer en part de la 
puissance médiatrice et de la divinité du Messie, est urn autre Eoattgile 
que eelui de Jésus-Chbist« 

Uit het Standpunt van de Tijd houd ik zijne theoretische en 
historische beschouwingen beide even onwederlegbaar. 

Eéne bedenking tegen het fkindament van het betoog. 

De waarheid is katholiek ; dit is de belijdenis ook van den 
evangelischen Protestant. Ook wij beUjden eene algemeene 
Christelijke kerk. Maar is de waarheid ROOMSCH-kathoIiek ? 

%* Reeds ziet een zevende artikel van de Tijd het licht. Doch wat 
vreemd is, allum sHenHum over de Roomsche kerk, geluk zb zich nu 
vooBOOBT. Een Protestant schreef in 1869: 

„Vinet, bij wien elke uitdrukking doordacht is, schrijft van de Maria- 
dienst: „Cette corruption dn Catholicisme franchit aojourd'hni toutes les 
ISmites." — Jujourd'kui. Vinet ontsliep in 1847. Wat zou hij in 1864 
wat zon hij, in het Goncilie in 1871 hebben gezegd? 

F. S. Buiten staat tot afeonderlijke beantwoording van het op mijn 
tevenligjarigen feestdag ontvangen liefdebetoon , is het mij behoefte on- 
verwijld, onder het gevoel van dankbare verootmoediging, mijne erkente- 
lijkheid te betuigen aan allen wier hartelijkheid, ook nu weder, mij verblijd 
heeft, en op wier voorbede ik, in gevorderden leeftijd en bij veelsins 
moeijelijken arbeid, met verdubbelden aandrang rekeniDg maak. 



^Tederlaiidsclx© O odacliteii . 

N« 122. 26 Augustus 1871. 

Mei genoegen ontwaar ik dat er, meer dan tot dus ver, 
gelet wordt op een zeer gewiglig punt. 

Namelijk op den aard van een eventueel petitionnement tei* 
herziening van Art. 194 der Grondwet. 1) 

Zijn er niet hUtoriache regten (op nederlandschen bodem de gewetens- 
Trijheid) waarop, zelfs niet met gemeen overleg van de drie takken der 
wetgevende niagt, inbreuk mag worden gemaakt? h dii geschied ^ behoort 
dan niet het iniliatie/ der wetherziening, in naam van het Volk, aan ds 
Kkoov, als baar regt en als haar pUgt^ te worden gevraagd? 

In naam van H£T Volk. 

Aan DB Kroon. 

Als BEOT der Kroon. 

Als PUGT der Kroon. 

Van pligtbelrachting is er spraak, niet van gunstbetoon. 

Deze koninklijke pligtbelrachting kan en mag het Volk 
verwachten, als de aard en mate van het onregt, ten langen 
leste, aan iedereen in het oog valt. Dan behoort het zich te 
wenden lot den Koning die, naarde bedoeling der Grondwet , 
volksbeschermer is. Dan zal het mei vertrouwen hulpbetoon 
te gemoet zien van een Vorst, die in 1856 aan' de tradiliën 
van zijn geslacht een reden te meer voor tusschenkomst ont- 
waard heeft. 

De Kromt, dat is, hier te lande, het Huis van Oranje, 
Het weeren van het Christendom uit de volksopvoeding strijdt 
tegen de Volkshislorie. Evenzeer tegen de geschiedenis van 
het nederlandsche Stamhuis, gelijk ze ten grondslag voor de 
in 1813 opgedragen Souvereiniteit strekt. 

Waardoor heeft het Huis van Oranje de Souvereiniteit verworven en 
verdiend? door de Ue/de van hei Folk, Doch waardoor viel aan dit Huis de 
volksliefde in zoo ruime mate ten deel? door het beleid, den moed, het 
genie schitterend in de merkwaardige volgreeks van Vorsten, waarvan 
welligt geene geschiedenis een tweede voorbeeld oplevert? o ja, hierdoor 
ten deele. Door bescherming van het Protestantisme , door handhaving van 
de gewetensvrijheid, van de onafhankelijkheid van onzen Staat en van 
andere Staten van Europa? o ja, ook hierdoor grootendeels. Doch waardoor 
bovenal? omdat het de hand ter bescherming aan alle verdrukten beeft 

I) Menigeen verbeeldt zich dat wij op een petitionnement aan de 
Tweede Kamer bedacht zijn. Zie evenwel p. 104. 

D£EL III. 
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gereikt; omdat het, in kerk en school, niet enkel voor Protestanten, ma&r 
voor elke gezindheid zich tegen onregtvaardigen ijver verzet heeft. Omdat 
bet (men denke bijv. aan den Religie-vrede van Prins Willem I, die des- 
tijds ook crypto-katholiek heette) bevrediging in het godsdienstige door 
inachtneming van billijkheid jegens allen heeft verlangd. Omdat de eensge- 
zindheid met het godsdienstige deel der Natie, niet op anti-papUtiêeke felheid t 
maar op ChrUtelijken grondelag gebouwd was. Van daar het innige der 
volksliefde, van daar het nationale der wederzijdsohe betrekking, van 
daar de heerschappij over de harten, van daar de onbeseAreven Souverei- 
nileitj welke in 1813 op schrift gesteld werd; zoodat de opdragt niet 
anders geweest is dan het brengen van de slotsom der volkshistorie in 
staatsregtelijken vorm. 

De martelaar uit het Huis van Oranje, die, zoo als men 
op hel Praalgraf te Delft leest, „voor de ware godsdienst 
goed en bloed veil gehad heeft," wilde religievrijheid op 
christelijken grondslag. 

Het vrijzinnig Modernisme wil ongeloofspropaganda door ge- 
wetensdwang. 

Een vriend, op wiens oordeel ik hoogen prijs stel, brengt 
mij onder het oog de noodzakelijkheid van zedelijken moed 
om den schijn eener vulgaire ijdelheid, ter wille van een 
hooger beginsel, te trotseren. Vermits de persoon, van een 
zoogenaamden leader althans, ten innigste verbonden is met 
de zaak. 

Er kan hier meer dan schijn zijn. Eigenliefde is de moeder 
van zelfbedrog. Door de uitnemendheid der zaak kan ze 
worden gevoed. Gestadig zelfonderzoek in de binnenkamer is 
gansch niet overtollig om dit te belijden of te ontgaan. Des- 
niettemin erken ik misschien te huiverig te zijn geweest in 
het vermelden van hetgeen te regt door deskundigen als de 
hoofdvraag aangeduid wórdt. 1) 

1) Zie bijdrage ter preeizering van hel hoofdpunt der guaeetie. «p. 117. — 
„Jntwoord op de hoofdvraag: waarom zij, die geacht werden de christelijk 
historische richting te vertegenwoordigen, na 1866, al wat door den 
leader, in en bnilen de Kamer gedaan was en werd, — standvastig lyjio- 
te&rden; geeft de Brief niet... Lamping zegt ergens: „Groen wordt 
door zijn eigen partij verloochend**; *t is kras, — maar op parlementair 
gebied volkomen waar. Het zwijgen over Ons echoolwetprogram , over alles 
wat de pers op den voorgrond bracht, was inderdaad verloochening en 
daardoor de meest heftige bestrijding, de vebnietioino van den hoofdman " 
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„Le Liberalisme est un vain mot, mais la RévoliUion est 
une force donl il faut savoir se servir." — Onder deze zinspreuk , 
aan Cavour afgeluisterd , kwam , op het voorbeeld der Italiaan- 
sche (1859—1801), de Dnilsche eenheid {iSeG—l\)ioisimd. 

Begrijpelijk is het dat Cavour gemeesmuild zal hebben bij 
het aanhooren der Nota van Pruissen, waarbij, in 1860, het 
doordrijven van de Italiaansche eenheid scherpelijk afgekemxl 
werd. 

Au mois d*octobre 1860, après Gastel fidardo et la conquête do rojaumc 
de Naples, Ie comte Brassier de Saint-Simou, envojé de sa majeaté Ie 
roi de Prusse pres la cour de Turin , vini lire a M. de Cavour une note 
énergique contre la conduite de la maisoo de Savoie dans la Péninsule. 
La note établissait que „ c*est uniquement dans la voie legale des réfor- 
mes et en respectant les droits existans qu*il est permis a uu gouvernement 
régulier* de rëaliser les voeux légitimes des nations, „et se terminait par 
Ie passage qui suit: „ Appelés a nous prononcer sur les actes et les prin- 
cipes du gouvernement sarde, nous ne pouvons que les déplorer profon- 
dément et sincèrement , et nous crojons remplir un devoir rigoureux en 
exprimaut de la maniere la plus explicite et la plus formelle notre dés- 
approbation et de ces principes et de rapplicatiou que Ton a cru pouvoir 
en faire." Ainsi parlait alors Ie gouvernement de ce même Hohenzollern 
qui quelques années plus lard ne devait reculer devant aucun de ces 
principes et les appliquer dans les ducbés, daus Ie Hanovre, k Francfort 
et sur maint autre point d'une maniere tout autrement irreguliere. Le comte 
Cavour éoouta en silence la lecture que lui fit Tenvoyé de Berlin; il exprima 
ensuite son vif regret d'avoir déplu a ce point au gouvernement de sa 
majesté prussienne, mais il se consola fiiiement par la pensee que „/a 
Prusse saura encore un Jour gré au Piémoni de Cexemple qu'ü venaii de 
lui donner , . . „ Avec sa rare sagacité, Tillustre homme d'état avait k ce 
moment entrevu la politique de Tavenir et en avait pose les premiers 
jalons. a) 

De verontwaardiging in Pruissen was toen algemeen. Allhans 
bij de Conservatieven, bij de leerlingen van StahL 

Bij de leden der Eerste Kamer. Geen woorden schenen 
sterk genoeg ter brandmerking van het onregt. 

In 1859 was annexatie eene voor God en menschen on- 
verantwoordelijke rooverspolitiek. 

Tempora mutantur ei nos mutamur cum illis. 

Het afschuwelijk onregt van 1859, in Duilschland gepleegd, 
werd geoorloofd, navolgenswaard , bewonderenswaard. Edele 

<7> l^réliiHituiires Je Sadfltra. 
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mannen inderdaad, voorstanders van conservatieve nauwge- 
zetheid , wakkere voorvechlers in het anti-revolutionair gelid ; 
strenge vrienden van het regt, nadat ze den Italiaanschen 
meester hadden gegeesseld, lofredenaars en handlangers van 
den Duitschen kweekeling! 

Yon Gerlach stond en staat, tegenover deze afgodendienaars 
van het succes, bijkans alleen. Telkens bragt en brengt hij 
in herinnering het zinrijk-satyrieke woord van den vrijzinnigen 
Twesten, reeds in April 1866, bij de aanvankelijke ommezwaai. 

■ 

„Schon, als erst der kleinste Theil ?on dcm gescheben war, was 
jetzt vor Augen liegt, erklarte der Fortschritsman Stadtgerichtsrath 
Twesten,..: es sei die Zersetzung der conservativen Pariei eio sebr grosses 
Verdienst des Grafen Bismarck; nach ihm werde es keine conservative 
Partei raehr geben, denn alle ihre Principien werfen sie jetzt übar Bord." 



Dit kontrast heeft welligt niemand zoo treffend doen uit- 
komen als von Hodenberg. Door een ironie, waarvan het 
sanglante uit het eenvoudig kontrast van philippica en pa- 
negyriek ontleend wordt. 

Dit geschiedt in een fantastische voorstelling. In een kbicht- 
spel der Daemonen, die, zaam gekomen in hel locaal der 
Eerste Kamer, op de eigen zitplaatsen der coryfeën van de 
Conservatieve Partij, onder praesidium van Mephistopheles , 
vergadering houden en, met schaterend gelach, de woorden 
van Stahl en de artikelen der Krenzzeitung herhalen , waarin , 
ten jare 1859, het regtsgevocl (toen Pruissen bij het onregt 
geen profijt had) zich in een vloed van verontwaardiging 
lucht gaf. 

Als proeve, geef ik de citaten waarmee een duivelke (ein 
SpukgeLst) op de plaats van Stahl zich zelf en de vergadering , 
reeds bij den aanvang van het höllische kluchtspel, verlustigt. 
Ze zijn vooral uit de vermaarde rede van Mei 1859, waarin 
Stahl tegen de beginselloosheid der Italiaansche geweldenarij 
opkomt. 

„Wir verhehlen es nimmermehr: wir werden an den Grundsatzen, die 
wir bishcr vertreten baben, mit unwandelbarcr Treue festhalten {Hohn- 
gelackter von allen Seiien). Wir werden den Kampf um sie attfnehtnen, 
weun es gilt, aucb init dem Ministcriuiii. Wohl driingtc es uns zu 
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beceugen, dasz das Verlangen der deutschen Nation, ilire Éinkeit iu Sohutz 
und Trutz zn bewahren, aoch von der preuszischen Bevölkerung getbeilt 
wird, dasz anch hier nicht Sonderbestrebungen, (Gelachier), sondern 
der eine vaterlandische Geist die Gemütiier erfüUt. E» draogte uns urn so 
mehr, das za bezeugen, da wir in unsrer zelinjahrigen politischen Wirk- 
samkeit anverrükt den Grundsatz vertraten, dasz Preuszen jeder deutscb- 
nationalen Ërhebang, die ihm auf dem Boden der Revolution entgegenkomoit , 
gleich als der bösen Versucbnng widerstehen mnsz," Lebha/éer 
Bei/all t Prasident MephUiopheUi verneigi nch dankend.) 

„Es isi earopaisches Interesse, dasz die Vertrage von 1815 in Frage 
gestellt sind. Es ist hier ein Vorgang, welcher das gesammte Maohtver- 
baltnisz Europas für die Folge zu andern droht, welcher den Grundsatz 
der europaischen Garantieen selbst in Erage stellt. Seit 1815 ist es das 
Recht in Europa, dasz, wenn ein Potentat durch den Andern sich 
verletzt findet, er ihn bekriegen nnd ihm Demüthigungen auferlegen , ja 
selbst unbedenteude Gebiets-abtretuDgen fordern mag, abar dasz im Groszen 
und Ganzen ein Staat seiner Possession entsetzt werden 
dürfe in einem Kriege, das ist wider die europaische Ga- 
rantie. Nicht einmal freiwillig kann solches Besitzthum abge- 
treten werden. Wenn Belgien an Erankreich, wenn Sachsen an 
Oesterreich abgetreten werden sollte, so hütte ganz Europa mitzusprechen, 
wie viel mehr, wenn es auf dem Wege der Gewalt, der Ëroberung abge- 
noromen werden soll. Fast ein halbes Jahrhundert bat nun Erieden 
und Ordnung und Rechtsbestand in Europa gegolteu; fast ei u 
halbes Jahrhundert waren die Eürsten im sichern Besitz ihrer Ter- 
ritorialgrenzen, genossen die Völker, ii^uhe und Erieden die Frücbte 
ihres Scbweiszes, von dem reichen Kaufmann bis zum geringsten Arbeiter, 
der in der allgemeinen Sicherheit auch seine sichre Nahrung fand. Soll 
das Alles jetzt in Frage gestellt werden? {SehaUendes Uohngeschrei), Soll 
wirklich.das Recht des Starkeren gelten und die kluge Be- 
nntzung des Augenblicks? (Bravo!) Grüude zum Kriege zu On- 
den, selbst plansible Gründe, ist nicht schwer. {Ironische Ru/e: Sehr 
riekUg!) Welcher Staat giebt nicht Blöszen P Es ist ein europaisches 
Interesse, dasz jetzt wieder das Recht der Nationali laten, wie 1848, 
verkündet wird, namlich wie ein Recht, vor dem kein völkerrecht- 
licher Besitz und keine Pflicht gegen die legitime Obrig- 
keit mehr geit e. — Jeder Zustand Europas ist dann gelockert, ist 
von Grund aus erschüttert. Es scheint, dasz jetzt Staatsmanner sich 
mit dem Gedanken tragen, man könne wohl die Revolution ent- 
fesseln nnn sie sich dienstbar machen für seine Zwecke und wenn 
sie diesem gedient, nachher sie niedertreten. Sie mogen bedenken, 
was die sinnreiche Volkssage lehrt: man kann wohl mit dem Teufel einen 
Pact schlicszen , dasz er Eincm diene — und er dient Einem wirklich , 
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deim er halt seinen Pact — aber am letzten £ude ist nian doch vod thm 
betrog^n." (Stürmiseher Jubel wUerbrickt den Bedmer ; die Teu/el tamtem 
von Freude au/ SiüAlen uud TUcheu Aerum, Prasideut Mepkütopkele» êtekt 
au/ und verneigt iieh sekmunselnd), 

,,£s ist ein europaisches Interesse, dasz durch diesen Krieg die ganse 
KeToIution wieder hervorgerafen wird. (Stimmen: Hort! Klapka! Oa- 
ribaldi.' Türrf Kostuih/ Bravo f) Ihre Gedanken stehen nieht Yereinzelt, 
sie haben einen solidarischen Znsammenhang; eine Losung gründet die 
andre, bis die gauze rechtliohe und geschicbtliohe Ordnnng in Flammen 
ateht. Die Geschicke der Völker beruhen nicht blosz auf militarische 
Yerhaltnissen , nicht blosz auf politischen Conjuncturen und Intrigen, 
sie beruhen iin tiefsten Grunde auf sittlichen Gesetzen. Es geht 
eine Neme sis durch die Geschichte und Jeder büte sich, sie 
nber sioh heraufzubesch wören ! Die gröszte Klnghelt ist es 
dann mit einem guten Gewis se n in die Verwicklungen hiueinzutrefen. 
{HoknUche Bravot /)**.,. , „Mogen iroroerhin alle alten Bande in Europa 
zerreiszen, die Bande unter den deutschen Staromen und uuterden 
deutschen Kegiernngen, diese durfen nicht zerreiszen , diese beruhen 
auf göttlioher Ordnung. aufgöttlichem Gebot.'' {AnhaHeuder 
Bei/all tdmmUicher Teii/eL) 

Dit is slechts de ouverture van hel parlemenlair duiveleti- 
concerL 



Von Hodenbergs geschrift is een geweldige toornkreel uit 
een diep gewond en edel christelijk hart, zoo als Ia Saussaye 
zich uitdrukt. 

Doch hierin bedriegl onze vriend zich , dat hij dezen billij- 
ken afschuw verklaart enkel uit de aanhankelijkheid vaii den 
talrijken Hannoveraanschen adel aan het aloude stamhuis der 
Wellen, en dal hij de beslissing over de annexatièn van 
1866 afhankelijk maakt van de vraag ;,of het land hel eigen- 
dom van den Souverein is." Er is hier een gloed van ver- 
ontwaardiging , die bij iedereen , voorzeker ook bij la Saussaye , 
opwelt, zoodra men de analogie van het Italiaamche en 
üuitsche bedrijf in het oog houdt. 

De toestand van Italië in 1859 en van Duitschland in 1866 
is dezelfde, geweest. 

In geheel Europa heeft men aan de modus qua der door- 
drijving van de Italiaansche unificatie hel niet twijfelachtipe 
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rnerk der Revolutie erkend. Met alkeer van de gewetenloos- 
heid die hel bedreef en van de lafheid die hel aanzag. 

^yLa force du mal est en ce monde moins redoutable que 
la faiblesse du bien'' In deze zinsneê lag volê:ens Güizól het 
signalement der Europesche diplomatie in 1861: 1) 

hSI les idees jastes se déployaient hardiment, les principes faax fi'an- 
raient pas si beau jeQ. Et ce u'est pas sealement dans Ie gouvernement 
intérieur des États que règnent cette hésitation, oette inoonséquence, 
cette faibiesse des gaidiens naturels de Tordre: Ie mal h pénétré dans 
la politiquB extérieure; il énerve el eorrompl la eo/iduUe el Ie langa§e 
des grands gouvernemenls européens en présence des grands Iroubles qui 
éclalent en Burope; les uns, la Russie et la Prnsse, par exemple, restent 
surpris et comme stupéfaits, ne sachant ou n'osant pas discerner, dans 
de tels événements, ce qui. est juste ou injuste, naturel ou factice, sensé 
OU impraticable et ils renoncent a juger et k agir, comme s'ils n'avaient 
qu'a attendre et & subir les arrêts de Ia fatalilé. Les autres , i'Angle- 
terre surtout, soit par enirainement de parli, soit dans des vues frivo- 
lement intéressées, donnent aux révolutions étrangères une adhésion 
indistincte, et acceptent pêle-mêle leurs violences comme leurs reform es , 
leurs uaurpations et leurs attentats contre Ie droit des gens comme leurs 
réclamations et leurs entreprises les plus légitimes. Appelés k se prononcer 
et a influer dans ces obscurs eonflits du bien et du mal» du vrai et du 
faux, des progrès et des chimères, les chefs des Élats européens abdiqueni 
presque lous leur rdle naturel el grand \ les vns se déclarent impuissanis, 
les autres se font complices,** 

Niet ten onregte draagt het hoofdstuk waarin dit voorkomt , 
tot opschrift UAvenir europeen. 

Een nabijzijnde toekomst heeft, in hetgeen we sedert 1862, 
jaar op jaar beleefden, de behartigenswaardigheid der ge- 
strenge cencuur in het volle licht gesteld. 



Het slot van deze scherpe tentoonstelling zij hier nog 
bijgevoegd om te doen zien dat von Hodenberg, waar het 
noodig is, meedogenloos zedenmeester, desniettemin, zoodra 
men het peccavi uitspreekt, als zachtmoedig en ootmoedig 
Christen, de broederband reikt. 

„Wir wissen nunmehr ganz genau, lieber Freund, welcher Unterschied 
swisoben einem preuszischen Junker und einem deutscheo Edelmann ist. 
Ich las vor einiger Zeit die bezeichnende Nachrioiit: Das Dienstpet- 
ional des Herren haoses hatdie Far ben der Li vree ge we ob^ 
telt. Früher hatte dieses Dienstpersnnal eine Livree mit dem blauen 
Rock der Legitimitat und roihen Aufschl&gen des Rechtsgefühls; dazu 
daa weisse Hulsband des Königtiiums und aust&ndigerweise weisse Haud- 

scbube voQ frommen Redensarten; jetzt ist der Rock changeant schillernde 

■ 

1) CEglüe el la SoeiéU Ckrélienne en 1861. 
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Seide, „wie es dem Grafen fiismarck beliebt," mit gelben Aafschlagen 
▼on Allerwei Isphrasen, daza wiederum weisze Cravate von Servilismas uod 
wiedernm anstandslialber wiesze Handschuhe von frommen Redeosarten. 
Wenn wieder ein Reduer eine Stahlsclie Rede dort halten woUte, so 
würde er kein andres Publicum mebr finden, als deu Kladderadatsch ! 

Dagegen lasz uns nicht nnbillig sein, und Jedem die Hand reichen, 
der aus dem Tanmel des vorigen Jahres erwachend, das begangene Un* 
recht einsieht und dann über die iitUiehe Erniedrigung seiues Vaterlandes 
vielleicht tiefern Schmerz tiagt, als wir jetzt iiber die auszere unsres 
Laudes. Wir ha ben Niemand zu richten und müuen als Christen nm so mekr 
mit einander tragen , als wir nicht wissen wie balo eiken Jedsn ton 

ÜNS BELBST EINE SCUWEBE VeBSÜCHUNÜ ÜBEBKOliMEN KANN." 



%* DE TUD EN DE NEDERLANDSCHE GEDACHTEN. 

Reeds ziet een zevende artikel bet licht Ik zal in de overneming spaar- 
zamer moeten zijn. Waarom ik zooveel heb medegedeeld? Om dezelfde 
reden om welke in de Tijd, uit de Nederlandsche Gedachten, niets mede- 
gedeeld wordt. 

Over de verhouding van Liberalisme en Ultramontanisme , vooral na Julij 
1870, lever ik aan de Tijd een opmerkelijk citaat uit het jongste geschrift 
van Dr. Chantepic de la Saussaye. 

„Geheel andere evenredigheden verkrijgt de vraag van de betrekking 
van kerk en staat, na de wending, door de roomsche kerk in den laatsten 
tijd genomen, of liever nu het sints 9 eeuwen in haar sluimerende, dan 
eens krachtig opluikende, dan weer schuchter zich terugtrekkende, stelsel 
van de absolute souvereiniteit der kerk over den staat, en dit thans onder 
oufeilbaar monarchaal gezag, zich zoo krachtig, zoo consequent, — men 
mag er bijvoegen: zoo onbeschaamd tegenover de geschiedenis — heeft 
voorgedaan. Tnssehen de roomsche kerk van Fius iz, van de ene^dica en 
den syllabus, van het valicaansche conciel van 1870, en de moderne maat- 
schappij, in al hare vormen , is geen vrede denkbaar, Be strijd is op leven 
en dood. De goedkoope phrases van het liberalisme, over de verlichting 
en den vooruitgang, enz., doen hier voorwaar niets ter zake. ledere positieve 
godsdienst, ook met de verkeerdste en verderfelijkste leerstellingen is 
krachtiger, dan de negalieve zoogenaamde wetenschap. Geen blinder men- 
schenias voorzeker is er te bedenken dan de zoogenaamde Fortsohrittler, 
die in alle hunne verschillende gedaanten, fatsoenlijke en onfatsoenlijke, 
zich over den persoonlijken God schamen en het feit zijuer regering voor 
een oostersch dogma en dat zijner gerichteu voor een roiddeneeuwseh 
vooroordeel verklaren. Deze menschen zijn dikwerf zeer gemoedelijk en zij 
kunnen er oprecht over weenen dat de commune te Parijs de zaak van 
het liberalisme zoodanig compromitteert; maar aan de onfeilbaarheid van 
bet altijd onbepaalde en voor alle bepaling onvatbare liberalisme komt bet 
in hen niet op te twijfelen. Zij bereiden het geloof aan de onfeilbare kerk 
voor en de mannen van deze weten het, prijzen hun vrijheidszin en gebruiken 
hen. De type van de verhouding van beiden is in de Schrift gegeven; 
piLATüS was een vrijzinnig man, voor edele indrukken vatbaar, warsch 
van onrechtvaardig bloedvergieten, ja, vol eerbied voor den man der 
waarheid die voor hem stond; hoe verzet hij zich, tot het laatste toe, 
tegen den gehaten priester. Toch is die joodsche priester machtiger dan 
de romeinsche landvoogd. Cajaphas gebruikt pilatus; pilatüs cajaphas 
niet." 



N» 123. 2 September 1871.. 

De bepaling in ArL 194 der Grondwet was geen onover- 
komelijk beletsel voor eene goede wet op hel onderwijs. 

Ze was het niet; zij is het wel. 

Het onderwijs van Overheidswege ^ het STkXTSonderwijs is 
in verband gebragl met den eisch van den revolutionairen 
Staat, waarbij het publiek regt der gezindheden wegvalt en 
het christendom boven geloofsverdeeldheid zich in de anti- 
christelijke godsdienstigheid der Modernen verliest. 

Aldus ligt in Art. 194 de vcrpligting om overal eene Staats- 
school te hebben die het uitstekendste middel iev Evangelie- 
bestrijding en ongeloofspropaganda wordt; een sekteschool der 
Modernen, waartegen concurrentie bijkans onmogelijk wordt. 

Dit is nu, zeer ten onregte, maar feitelijk de gangbare 
beteekenis der Grondwet. Het wachtwoord is uitgevaardigd: 
,yDie berusten wil in ArL 194 der Grondwet, moet ook be- 
rusten in de wet van 1857, met al haar essentiële bepalingen. 
En een programma van Schoolwetherziening zonder Grond- 
wetsherziening is zelfmisleiding of volksmisleiding'' 

Evangeliebestrijders, gij hebt getriumreerd. Gij hebt het 
artikel tot een onoverkomelijk beletsel van schoolwetherziening 
gemaakt. Daarom juist wanhoop ik er niet aan dat uw triumf- 
kreet, wanneer ze den Volke, in haar ontzachelijke beteeke- 
nis en in verband met den ernst onzer dagen, duidelijk in 
het oog springt, de oorlogskreet tegen de derde zinsnede 
van artikel 194 zijn zal. 

%* Het Laffer onderwijs en Art. 194 der Orondtoet, Dit parlementair 
advies van 28 Sept. 1864, afzonderlijk uitgegeven, was reeds een soort 
van preliminaire Memorie van Toelichting op een voorstel ter wegneming 
van de ellendige gimneé. 

Elke rigting moet, als zij niet op een voorbijgaand partijbelang rust, 
tegen die zinsnede zijn. 

Ééne uitzondering evenwel is er. Éóne rigting is er, wier toenemende 
magt ik mij niet ontveins. De rigting die, in de hedendaagsche weten 
schap en samenleving, onder den na&m ykh ioeialime en moderne tAeologie , 
bekend is. Zij wil, zoo ik haar strekking wel begrijp, geen scheiding, 
maar de innigste vereeniging van Staat en Kerk, waarbij de Kerk zich 
oplost in het groot geheel, en de moderne theologie voor school en Staat 
een eigenaardige godsdienst aan de hand geeft. 

DEBL III. 
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De wet van Augustus 1857 is doorgedreven onder v)'U€h' 
teloozen weerzin van Koning en Volk. 

Hierover had ik met een der coryfeën van het liberalisme, 
(i Dec. 1863) een nog al geanimeerde dialoog. Ik maakte 
mij de repliek ten nutte ter accentuering van hetgeen hem 
ergernis gaf. „De verklaring van den Koning in 1856 zal 
eene eervolle bladzijde in zijne geschiedenis, in de geschie- 
denis van zijn Stamhuis beslaan. 1) Zij zal het bewijs geven dat 
de Koning, in een belangrijk tijdsgewricht, gelrouw is ge- 
weest aan de leus van zijn land en van zijn geslacht." 

XJitdrakkingen , welligt onvoegzaam , vergeef ik N. N. gaarne ook ditmaal. 
Een woord kan zoo ligt , in het beraadslagen over onderwerpen van teederen 
aard, aan de hartstogtel ijkheid van den improviserenden spreker ontvallen. 
Maar ik moet bevestigen wat ik van duidelijk gebleken toeerzin des Koning» 
heb herinnerd, en verzoek hem nn, kan het zijn, met kalmte, te overwegen 
of ik daarin misdreef. Hij is, althans hij acht zich, een constitutioneel 
man bij uitnemendheid. Hij verlangt dat de naam des Eonings niet in 
discussiën worde gemengd. Hij heeft geen ongelijk. De naam des Konings 
mag niet misbruikt worden, om, door zijn persoonlijk gevoelen, te in- 
fiuenceren op aanneming of verwerping van eene wet. Maar dat men daarom 
het loffelijke door een Vorst gedaan zou moeten verzwijgen, niet zou 
mogen vermelden, dit gaat te ver. Ik blijf bij hetgeen ik gezegd heb. 
Maar, nu ik getergd word, zeg ik meer. Ik heb geen der Koningen 
van het Rijk der Nederlanden gevleid. Eer zou ik het verwijt verdienen 
dat ik, in het beoordeelen en veroordeelen, nu en dan met niets sparende 
waarheidsliefde voor mijne meening uitkwam; maar ik verlang tevens 
dankbaar te zijn, en mijne dankbaarheid zal niet door een kwalijk begrepen 
regel van constitutioneel staatsrcgt worden gesmoord. Aan twee Koningen 
hebben wij, in het onderwijs, reden van nationale erkentelijkheid gehad. 
Ook aan Willem II in 1840, toen hij in regtmatige bezwaren verlangde 
te voorzien; een verlangen waarvan in het besluit van 1842 ééne gunstige 
bepaling het gevolg was, maar die, tegen de bedoeling des Konings, ten 
onzen nadeele geïnterpreteerd werd. 

Niet op rekening van dezen of van den vorigen Koning 
komt de gewetensdwang waarover ons beklag loopt , maar aan 



1) „Z. M. (dit was de mededeeling van v. d. Brugghen zelf) had óij 
herhaUng te kennen gegeven dat, al mogt oqk de wet (het ontwerp van 
1856) worden aangenomen, Z.M. zwarigheid zou moeten maken om aan 
die wet zijne koninklijke sanctie te geven." 



179 

u is hel onregl te wijten, vrijzinnigen van velerlei schakering! 
door wie telkens (vooral in 1842 en in 1856) de Vorst in het stre- 
ven naar koninklijke pligtbetrachting werd gedwarsboomd. 



Van petitionneraent aan de Tweede Kamer zal, vertrouw 
ik, geen spraak zijn. Zij is tot zelfvernietiging evenmin be- 
voegd als gezind. 

Doeltreffend wordt een petitionnement aan de Kroon eerst 
dan, wanneer zich daarin de niet langer bedwingbare kreet 
van het jaren achtereen ten onder gehouden Volksgeweten 
uitspreekt. Zoo ver zijn we, na de slapheid en verdeeldheid 
onzer eigen rigting, sedert Junij 1866, nog niet. 



De oorlogsverklaring van Napoleon in Julij 1870 was een 
onzinnig bedrijf. 

Een wanhopig bedrijf. 

Het bedrijf van iemand die, om een wis verderf te ontgaan, 
de meest nadeelige kansen trotseert. 

Von Gerlach heeft den vinger op de wond gelegd. 

„Sich lacherlich machen vor der Welt, besonders vor seinen eignen 
Unterthanen — das ist für eiuen Usurpator nicht blosz ein Ehrenpunkt, 
es ist eine ExUiemfrage^ and sehnfach ein Ehrenpunt und eine Existenzfrage 
wenn der Usurpator ein Bonaparte ist und seine Untertiianen Franzosen 
siud, denan es an Eroberungslust nicht fehlt und zu deren Lebensgewohn hei ten 
seit achtzig Jahreu Aufruhr und periodische Revolution gehort. Nach 

ALLEH DI£SEN HAT KAN SICH NICHT ZU WUNDEBM DARÜBEB , DA8Z BNDLICH 
1870 DEa KrIEO AUSGEBAOCHEN ist, SOKDEBN VIELMEHK DARÜBEB, DAS 



E& NICHT EHER AUSOEBROCHEN IST." 



Ten gevolge der entente cordiale van 1866, waardoor de 
Keizer der Franschen zich belachelijk gemaakt heeft ^ is in 
1870 noodzakelijk geworden 

voor Napoleon eene door zijn tegenstander gewenschte 
oorlogsverklaring ; 

voor dezen het aanblazen van intomationalen haat en de 
voortzetting van den krijg na Sedan. 

Door Franschgezindheid zich te laten verblinden zou ver- 
keerd zijn Maar we moeten ons evenzeer wachten voor lof- 
rede op zegevierend onregt. Vooral niet het onderzoek voor 
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gesloten houden, nu er nauwelijks een begin is van onbe- 
vangen toetsing. 

Dit althans meen ik te mogen zeggen , met het boekske van 
von Gerlach in de hand: 

Indien , voor den gedupeerden en aldus belachelijk geworden 
Keizer, om tegen het woelen der Socialisten zich staande te 
houden, oorlog een levensvraag werd, dan behoeft niet in de 
oorlogzuchtigheid der Fransche Natie de oorzaak van den 
krijg te worden gezocht. 

Dan kan er eenige waarheid zijn in het gezegde van von 
Sybel in Sept. 1867. 

No8 deux n&fions ont assez souvent montré qu*elles ne redoutent pas 
la gaerre : elles peuTent désormais déclarer saD3 crainte pour leur honueur 
qn^eiiêt soni affamén de pais» 

Dan is misschien de verzekering van Renan eenig nadenken 
niet onwaard. 

La France ne voulait en aucnne maniere Ia guerre. II ne fant pas 
jager de ces choses par des déclamations de journanx et des criailleries 
de boulevard. La Franee ett profondément padfique: ses préoccupations 
sont tournees vers 1'exploitation des énormes soarces de richcsse qu*elle 
possède et vers les questions démocratiques et sociales. 

Dan is welligt hel meesmuilen voorbarig over de verzekerin- 
gen van Guizot in 1868. 

Si la guerre devait ressaisir l'Europe, ee ne $eraii eertainement pas la 
Ft*anee elle-mSmê qui en prendraU rinUiaiive et y provoquerait ton gouvernement. 
Aujourd'hui, plus encore qa'en 1853, la fkamce désibe la paix. 

„Het zal den meer dan tachtigjarigen Guizot een weinig 
geschemerd hebben," 1) denkt menigeen, die het opstel La 
France et la Prmse devant FEurope niet inzag. 

Zie hier een fragment. Ex ungne leonem. 

Het betreft den aard der gebeurtenissen van 1866. 

Dit is het kort begrip der zake. Onder een geweldig ru- 



1) „De goede Guizot," schreef mij in 1870, een vriend. Ik gaf en 
geef ten antwoord op het adjectief; „Als gij het in 1868 gestelde ver- 
toog, met aandacht leest, zult ge u kunnen overtuigen dat de goede 
Guizot nog tamelijk scherp ziet.'* 
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moer van ijver voor Duüsche emheid en naiionaliteil ^ heeil 
eene Duitsche Mogendheid, ten haren profijte^ eene radicale 
verandering in den politieken toestand van Duilschland en 
van Europa gebragt. 

,,I1 serait puéril de voir dans ce grand fait tont ce qae les vainqaenrs 
de Sadowa on des rêveors sjstëmatiques ?oudraient j faire voir, ou d'en 
méconnaitre la grandeur. Ce u'est pas ie iriampAe de la naiionalUé alle- 
mande, «t Vétablisiement de PnnUé aUemande: est-ce en vertu et pour 
1'honneur du principe des nationalités que les vainqueurs ailemands de 
Sadowa ont ezpulsé de l'Allemagne et de la délibératiou commune sur 
ses affaires les 8,782,000 Allèmands qui font eocore partie de 1'empire 
d'Autriche, et qu'ils retiennent sous la domination de la Prusse la portion 
dn Slesvig oil la popniation est danoiseP Est-ce que Tunité allemande est 
établie lorsque d'nne part les 8,782,000 Ailemands autrichiens lui man- 
quent, et que d'autre part quatre états ailemands du snd, la Bayière, 
Ie Wurtemberg et les grands-duchds de Hesae-Darmstadt et de Bade, se 
refussënta eotrer daos la nouvelle ligue que, sous Ie nom de conféderatiou 
da nord, la Prusse a formée autour de son drapeau victorieux? £st-ce 
que la Saxe , Ie Hanoyre et la ville de Francfort font bien volontairemeut 
partie de cette nouvelle confédération, et re.^ardent leur sort et leur voeu com- 
me Bccomplis depuis qu'ils y sont incorporés P Les esprits sensés et fermes 
ne sauraient être k ce point dupes des mots et des appareuces; il faut 
Toir les faits tels qu'ils sont et les appeler de leur vrai nom: les idees 
et les mots de naiionalUé et d*unUé allemande ont joué un role bruyant 
dans Ie grand evenement de 1866, mais ils n'en constituent point Ie vrai 
et sérieux caractère. Ce caractère , c'est un changement radical , accompli 
par une puissance allemande et a son profil dans l'état politiquc de l'Al- 
lemagne et de TEurope: il n'j a plus de confédération allemande, il n'j 
a plus de lutte ni d'équilibre entre deux grands états ailemands; il n'y 
a plus d'indépendance ni de moyens assurés de résistance pour les étais 
ailemands secondaircs. Le fait de Sadowa est un fait d'agrandissemeut et 
de conquête accompli par la force militaire de la Prusse et par son in- 
fluence dans l'ordre intellectuel allemand ; c*est l'oeuvre de Eréderic II re- 
prise et poursuivie par son peuple plus que par ses successeurs sur le tróne; 
c*esi une puissance belliqueuse, ambitieuse et habile qui a décidément 
pris place parmi les plus grandes puissances de l'Europe. 

Certes il y a la, pour les anciennes grandes puissances, de quoi se 
préoccuper fortement et prendre bien garde. Ce nouvel état de TAllemague 
leur fait a toutes, surtout k la Erance, une situation nouvelle et pleine 
de chances obscures. // leur eut élé factie de la prévenir; facilcment ellcs 
auraient pu, par voie d'influeuce et de diplomatie, résoudre la qucstion 
qui s'agitaii entre TAllemagne et le Danemark au sujet du Holstein et 
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du Slesvig. Elles auraient ainsi ctouffé une guerre qui D*a rcsolu ceitc 
pelite question qa'en en soulevant tant d'autres et de bien plus graudes; 
mais la prévoyauee et Ia résolution ont également manqué dans cette 
circonstance aux graudes puissances européennes: par faiblesse euvers 
les passions allemandes, rAutriche a commis la faute énorme de s'uuir 
a la Prusse pour écraser Ie Danemark ; par hésitation ou par de mauyais 
calculs d'avenir, Ie gouvernement fran9ais, non-seulement n*a pas pris 
dans cette a£Paire Tinitiative qui lui appartenail, il s'est refusé a la pro- 
position d'action commune et au besoin décisive que lui faisait Ie cabinet 
anglais; la Russie, dont la géographie et les liens de familie semblaient 
faire la protectrice naturelle dn Danemark, n*a parlé que pour Tacquit 
des convenances, bien aise au fond d*assister aux divisions, aux incer- 
titudes et k l'inertie des grandes puissances de TËurope occidentale. La 
Prusse seule a agi a propos et avec vigueur, poursuivi un but nettement 
déterminé et pratique; elie s'cst mise a la tête de révéaement danois; il 
étaü naturel qu'elle seule profiédt du suecè» ei de ses résultaU. 

Over Bismarck leest men: 

Il 8*e8t trouvé en Prusse un homme qui a jugc 1'occasion bonne pour 
pousser loin, tres loin la fortune de son pays. Je ne connais pasperson- 
nellement M. de Bismarck. Il y a déja longtemps, j'avais souvent entendu 
parier de lui par des personnes qui Ie connaissaient bien, et d*après leur 
langage il m'ëtait arrivé un jour de dire : „ Il n'y a qu'un ambitieux et 
un audacieux en Europe, c*est M. de Bismarck." Je ne saeai» pas dire n 
vrai. 

Sedert 1868 zal Guizot, dikwerf naar ik acht , met weemoed 
over het lot van Frankrijk en van Europa, deze beknopte 
karaklerteekening hebben herhaald. 



*^'* Uit de Haarlemsehe Courant van 28 Aug. ontwaart men dat bet 
orgaan van den Russischen Minister van Oorlog met Guizot en Gerlach 
nog al overeenstemt. ,|Aan de Fall- Mali- Gazelle wordt, door haren cor- 
respondent te Petersburg, onder dagteekening van den 12 11., geschreven: 
„Het schijnt, dat er iets hapert aan de verhouding tusschen het russische 
Hof en dat van Beriin ... De Galais, die bekend staat als het orgaan 
van den generaal Millufine, den minister van oorlog, verklaart openlijk 
in haar nummer van den 3 dezer maand, dat de staatkunde van Pruissen 
gevaarlijk is voor het bestaan zelf van het russische Keizerrijk. „ De ge- 
beurtenissen der laatste tien jaren", zegt zij, „bewijzen dat gedurende 
dat gehcele tijdsverloop Pruissen voor zijn handelen slechts een leidend 
beginsel gehad heeft, namelijk om zich vóór een oorlog van een bondge- 
noot te verzekeren t en om, zoodra hel de overwinning behaald heeft, dat 
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bondgenootschap Ie verbreken, Id 1863 heeft Pruissen een eenwig verbond 
met Oostenrijk tegen Denemarken gesloten; in 1866 sloot het met Italië 
tegen Oostenrijk dergelijk verbond. In 1870 sloot het vriendschap met 
Rusland, en thans, nu het eene overwinning behaald beeft, welke bijna 
geheel aan Ruslands conservatieve politiek te danken is, poogt het met 
Oostenrijk een verbond tegen ons te sluiten . . . Wanneer zal Europa 
eindelijk de gevaren inzien, welke nit zulk een staatkunde voortkomen? 
Is het niet tijd tegen zulke kuiperijen een verbond van wederkeerige be- 
veiliging te sluiten?" 



GuizoT. — In zijn leerrijk verloog: Het Protestantisme 
als politiek beginsel , oordeelt la Saussaye over hem nog al on- 
gunstig, en m. i. te zeer uit de hoogte. De republikeinsche 
geschriften van Quinet zijn hem stichtelijker lectuur dan de 
monarchale van Guizol. Evenwel voegt hij er bij: Ik spreek 
van Guizot vóór 1848. 

Dat hij sints veranderd is, zich nader aan de kerk, en wel, protes- 
tant als hij is, aan de protestantsche kerk heeft aangesloten, en als 
president van het bijbelgenootschap in hoogst belangrijke discours bij 
de jaarlijksche vergaderingen, groote ingenomenheid met de Heilige Schrift 
en klare inzichten in den zin en de beteekenis der openbaring heeft aan 
den dag gelegd , is niet te loochenen en hoog te waarderen. Ook dat hij, 
de verwantschap der moderne theologie met de altijd door hem bestredene 
revolutionaire theorien inziende, zich aan de orthodoxe partij heeft aan- 
gesloten, is natuurlijk. Toch komt het mij voor dat de orthodoxe partij met 
die aanwinst te veel heeft gecoquetteerd en, op min geestelijke wijze, 
aan den eerwaardigen bondgenoot eene kritiek heeft bespaard, die zij 
anders aan eerwaardigheid van karakter en veelzijdigheid van verdiensten 
niet onthoudt en niet behoeft te onthouden, en die zij hier, om der waar- 
heid wille, althans eenigermate had moeten doen doorschemeren. 

Over Guizot na 1848, zal ik misschien in de gelegenheid 
zijn te doen uitkomeu dat legen het te veel coquetteren het 
te weinig waarderen kan worden gesteld. 

Vóór 1848 twee opmerkingen slechts. 

Vooreerst. In 1833 heeft men aan hem de wet op het Lager 
ondei^ijs te danken gehad, die mutatü mutandis ten zegen 
ook voor Nederland had kunnen zijn. 

Niet eerst na 1848, maar reeds lang te voren, heeft hij 
zich, in jaarlijksche vergaderingen van Protestantsche ge- 
nootschappen, het Evangelie niet geschaamd. 
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Les efTorts de notre époque ont essuyé beaucoup de mécomptes: les 
espérances étaient immenstes, démésurées; elles ont été loin de seréaliser 
complétement; on n'a pas obtenu pour Ie genre hnmain tont Ie bonhenr 
qn*on s'était promis. Alors je ne sais quel découragement, qnelle froideur 
s'est emparé des coenrs. Après de grands travaux et de grands résnitats 
pour ramélioration du sort de 1'humanité, il semble aujourd'bui qu'on n'a 
rien accompli, qu'on n'espère plus rien. Cet amour de rbumanité, qui a 
tant lionoré notre époque, a fait place a une timidité glacée; plus de 
dévouement, plus d'espérance, plus d'ambition pour cette grande et sainte 
cause. Ne croyez paa que pareil découragement atteigne jamais la chabitb 
CHRÉTIENNE, cet amour qui s'adresse è rUme de Thomme et è sadestinée 
éternelle, plutót qu'a sa condition sur la terre. La les prétentions, bien 
que plus hautes, sont moins vastes et moins orgueilleuses; une ame ré- 
formée, sauvée , suffit pour combler l'espérance et soutenir Ie courage du 
Ghrétien. C'est a ce foyer que doivent venir se récbauffer de nos jours 
les coeurs atiiédis. C'est a l'esprit religieux qu'il sera donné de rallumer 
Ie flambeau de Tamour des hommes, de diriger de nouveau, vers Ie bien 
de rhumanité, des efibrts ardents et dévoués, de ranimer enfin parmi 
nous cette confiance, cette soif, cette espérance d'aroéliorations qui sont 
la vie du genre humain. Service immense que notre temps appelle et 
que Tesprit religieux peut seul lui rendre." 



VARIA. 

%* DB TUD EN DE NEDEBLAlïDSCHE GEDACHTEN. 

In een negende artikel vindt men, voor de eerste maal, fragmenten 
uit de NederlantUche Gedachten. 

Nu eersi, doch me» vindt ze nu. 

Of in 't algemeen in de polemiek mijne eigenaardige kracht ligt, zoo 
als de Tijd verzekert, laat ik daar; doch wel blijkt bet dat de krijgslist, 
waarmee ik mij tot de Room sch-Catholij ken die de Nederlandsche Gedach- 
ten durven inzien gewend heb, ditmaal gelukt is. 

Den voor mij persoonlijk wel willenden toon der polemiek van de Tijd 
waardeer ik. Veel evenwel is er in haar lof waarop vrij wat af te dingen 
valt Vooral mag ik niet, verblind door de eerekransen die ze mij vlecht, 
de eigeuaardigbeid van haar ^^'<^tif^«taktiek voorbij zien. 

Achter de uitvoerigheid eener discussie over punten die aüijd aan de 
orde zijn , mag de Tijd het antwoord niet ontwijken omtrent datgene wat 
actueel belang heeft. 

1. Hoe stelt gij ons gerust omtrent de Roomsche Kerk, gelijk ze uit 
het vaticaansche conciel van 1870, in den zin van Feuillot cz, ontwik- 
keld of verbasterd, zooveel strijd in uw eigen midden verwekt? 

2. Wat dunkt u van Jrl, 194 der Grondwet F Is u welligt de reden be- 
kend waarom een eenvoudige vraag desaangaande de Maazbode (een blad 
dat mij tot een doeltreffend dialogiseren gezind scheen) ad terminoz non 
loqui gebragt heeft P 



IVeclei?laiid.sclie G edaditon . 

N^ 124. 7 September 1871. 

Zoo gaarne zouden wij (proleslanische christenen » door wie 
regt voor allen begeerd wordl) de meening vernemen van de 
Tijd omtrent helgeen aclueel belang heefl. 

Wat dunkt u omtrent herziening van Arl. 194 der Grondwet ? 

Is er welligl een reden waarom de ellendige zinmeê u, 
uit het ultramonlaansche standpunt, behoudenswaard voor- 
komt? 

Zooveel doenlijk wil ik letten op de reeks vertoogen waarin 
de Tijd de Neder landsche Gedachten bestrijdt. 

Drie heb ik in extenso medegedeeld. Zonder mij (dit zou 
al te naïf zijn) te laten afleiden van hetgeen aan de orde van 
den dag is , wil ik , nu en dan , de gelegenheid aangrijpen ter 
aanwijzing van de onjuistheid en ook verregaande ligtvaar- 
digheid der kritiek. Te merkwaardiger omdat van kunde eq 
talent overvloedig blijk is. 

We zijn aan N. lY. De aanhef luidt aldus : 

Zelden is het eigenlijk standpunt van Mr. Groen van Prinsterer juister 
en treffender aangegeven dan in de woorden van Martinus des Amorie van 
der Hoeven : „ De strijd tos^chen de anti-re volutionai re sohool en hare tegen- 
standers komt mg voor zijne oplossing te vinden in de formule : ffei r$oolu(uh 
naire dogma moeiten volle venoezenlijii worden^ maar op an^evolutionaire 
wijze' 

Het antwoord , door Mr. Groen op deze duidelijke en scherpe verklaring 
gegeven , getuigde zoo niet van kracht , dan toch van behendigheid. Waar- 
schijnlijk werd de formule van van der Hoeven als poëtiesch d. i. als hoog- 
dravend, ondnidelijk, dubbelzinqig , op zij geschoven. Immers z<ü6 klonk 
het : „ Wij beamen dit volkomen , indien de hoogleeraar zijne gedachte in ons 
eenvondig proza terugvindt: dat namelijk men vrijheid, vooruitgang, ver- 
lichting, al hetgeen de revolutie verlangt en belooft ^ enkel door de toepassing 
van antirevolutionaire beginselen verkrijgt** 

^aar onze bescheiden nieening was d&t „eenvoudig proza**, noch eenyoudig, 
noch proza, d. i., noch bondig, noch duidelijk, noch waar. 

Eerstdaags zal ik deze bedenking van de Tijd opnemen. 
Om anderen te laten beslissen of mijne vertolking der formule 
van behendigheid of van eenvoudige waarheidsliefde getuigenis 
draagt. 

DEEL III. 
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Inlusschen onderschrijf ik gaarne wat de Tijd van „de 
eerste en groolsle Revolutie" vermeldt. 

De revolutie is de volle tegenstelling van alles, wat waarheid is: Orde 
en Regt. Zij stelt omwenteling in plaats van onimkkeli$ig. Al hare verschijnselen 
dragen een eonvuUionair karakter ; want al de feiten, die haar vergezellen , 
zijn slechts pogingen om de orde tot wanorde om te scheppen , neen , om in 
plaats van de regelmaat den chaos te stellen. In haar volste openbaring vat 
zij niet slechts een enkele zijde des levens, maar geheel het leven aan. 

De eerste en de grootste revolutie, het model en de profetie van alle revo- 
Intiën, die de verdere geschiedenis zon brengen , ligt in den eersten opstand 
des mensohen tegen God, in den zondeval der eerste ouders. In dat feit is 
geheel het wezen en geheel de verschijning der revolutie vóör afgebeeld. Dikx 
is het breken met de geschiedenis : de loochening, namelijk , van de orde door 
het feit der Schepping gebragt ; daar de om keering der geheele orde , het 
onderstboven plaatsen van alle betrekkingen ; de mensch werd Ood gelijk 
gemaakt, onafhankelijk van God; daar is loochening van Waarheid en Regt. 
D&4r ook belooft reeds de revolutie èn vrijheid èn vooruitgang èn verlichting, 
belooft alles wat God beloofde; de godgelijkheid, ja, die den mensch gelijk 
maakte aan het dier ! Veertig eeuwen lang heeft die revolutie geheerscht , 
gcheerscht hier door bandelooze vrijheid, d^ door despotisme, en zij zou 
geheerscht hebben over geheel de menschheid , zoo het God niet behaagd 
had een deel dezer te ontrukken aan haar dwang. 

Voorzeker alleen in de bevrijding van dezen dwang , in de 
genadige ommekeer van het valsche Eritis sicxUi Deusj 
in de herwinning van het verloren paradijs y ligt de geschie- 
denis der Menschheid. Hier ben ik met de Tijd eenstemmig. 
„Wel verre van volmaakt," schreef ik in 1834, „zou de 
menschheid sedert lang verdierlijkt zijn geweest , indien God , 
door de vestiging en handhaving zijner Kerk, het licht der 
wereld, het zout der aarde, niet tusschen beiden getreden 
was." 



In N. VIII leest men: 

Het spel met fraaije namen is een wapen, dat altijd treft, zelden zijn 
doel missen kan. Vooral als de namen niet op de lijst der vrienden staan. 
Mr. Groen is de protesfantsche polemist, die het best bekend schijnt met 
de katholieke litteratuur, hem ten minste zijn Haller, de Maistre, de 
Bonald, de Montalembert niet vreemd. Hij weet ook met die namen een 
optiesch effekt voort te brengen, dat verblindend werkt. Soms echter wordt 
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de meester vermetel, onvoorzichtig zoo 't mogelijk was. In 1871 schrijft 
Mr. Groen : „ Onder de voortreffelijkste der geloovige roomsch-katholijken 
is steeds de MonkUembert geteld en geroemd.*' Ongelukkigerwijze wordt 
deze voortreffelijke geloovige Roomsch-Katholiek een zegsman voor protes- 
tantsche christenen, wier verstand en geweten niet aan het vatikaansche 
ipM dixii verslaafd is. 't Is zeer sterk. Wist Mr. Groen niet, dat hijzelf in 
1860 reeds vrij duidelijk had te kennen gegeven, hoe bet hem niet onbekend 
bleef, wat door voorireffelijke geloovige Roomsch-KatkoHjken in de MoniaUm" 
bert werd betreurd en gelaakt, wat door Katholij ken van den stempel van 
Prévost-Paradol werd geroemd ? Wij herinneren hem aan het eigen woord : 
nJe préfëre aux parolee roêntrauies de M. de Montalemberi , ia tincérÜé^ 
LA LOOIQUB, — wij onderschrappen — les violeMcet ei iet imprudemeee 
de M. FeMÜloi.*' 

Niet ongaarne zal ik spoedig mijn eigen woord , in het ver- 
band , geven. Misschien blijkt er uit dat de xdlramoniaansche 
ingenomenheid met Veiiillotj als model van pligtbetrachting , 
tegenover de Montalembert ^ vooral sedert het Vaticaansch 
Concielj aan de Protestantsche Christenen, bepaaldelijk in 
Nederland, omzigtigheid voorschrijft. 



Zij die aan de oorlogzuchtigheid der Fransche Natie j en 
niet aan het in 1 866 gepleegde onregt en aan de radeloosheid 
van den door een genialen staatsman gedupeerden medeplig- 
tige, de losbarsting van den krijg van 1870 toeschrijven, 
zonder aan het getuigenis van Guizot of von Gerlach eenige 
waarde Ie hechlen, zullen welligl luisteren naar Frédéric de 
Rougemont. Zoowel Pruisgezind als Protestant, scherpzinnig 
historiekenner en Christen-wijsgeer. 1) 

In La Chuie d^une idole. Page d'histoire contemporaine j 
(1871) schrijft hij: 

1) Misschien de uitnemendste bestrijder der individualistiteke dwaal be- 
grippen, welke, gesteund door het gezag van den edelen en beminnelijken 
YiNET , ook hier te lande op van der Brugghen en anderen onzer christe- 
lijke vrienden een, ook voor de omienoijiikwetiie, betreurenswaardigen invloed, 
hebben gehad. In zijn uitmuntend geschrift Let IndioidualUiet, waarin 
hij tegen Vinet deu onvoorwaardelijken eisch van volkomene scheiding 
van Staat en Kerk bestrijdt , zegt Rougemont „ Les erreurs individualistes sont 
un produit batard de la piété Chrétienne et de Tesprit du siècle. Et il 
ne s'agit pas seulement ici de l'Ëtat et de TËglise ; les divergences sur 
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Qui bene dklingidi bene docet. Ten gevolge van Sadotva 
wras oorlog onvermijdelijk; doch niet in 1 870, eerst na langen 
tijd weUigt. 

Si DOQS examiDons quelles ont été les causes de Ia guerre actuelle 
noQB vojons qu'il faut distiuguer la gaerre inévitable de la Pruase et de 
la France, et la date acoidentelle de 1870. 

L'Allemagne disaits „Je veux m'unir." La France: „^e ne te Ie per- 
mets pas et je t'en einpêcherai par les armes." Comme des deux parta on 
était résoln a ne pas ceder, Ie conflit devait nécessairement avoir lieunn 
jour; mais ce jour anrait pa ne venir qne dans cinq ou dix on vingt ans/' 

Dit is de onvermijdelijkheid die aan een staatkundigen blik 
niet kon ontgaan en waarvan Prévosl-Paradol in la France-^ 
nouvelle een zoo schitterend en onheilspellend betoog geeft. 

Na vijf ol tien of tmntig jaar. Nogtans van twintigjarig 
uitstel komt wel eeAs aislel. 

De oorlog in het verschiet, na twintig jaren welllgt, lag 
in het bedrijf van Bismarck. Niet (dan zou twinlig jaren wal 
lang zijn) in de ontvlambaarheid van het Fransche Volk. 

Wal het losbarsten van den krijg in 1870 (de vraag waar- 
omtrent verschil is) betreft, hiervoor kan geen reden worden 
gevonden dan in het keizerlijk-dynastisch belang. 

Si la guerre a éclaté en 1870, nous ne poavons en trouver la raison 
que dans iet intéréU dynastiqueë de FEmpire, 

Napoléon III sentait, longtemps déja avant jaillet, son tróne ébranlé 
par Ie liberalisme parlementaire qui voulait faire de IninnLouis-Philippe, 
et qu'il ne pouvait satisfaire sans renier ses origines. Tel qu'un habile 
jouenr d'échecs, il chercha Ia combinaison qui pouvait Ie sauver. La seule 
qui s'offrait a lui, était une brillante campagne, et de toutes les guerres 
possibles. Ia moins impopulaire a) serait celle de cette Prusse qui, par 8a- 

a) La moitu impopulaire. Let well de keus voor Napoleon in 1870 was, tossclien 
den aan het Volk niet meeêt gevaUigent maar mtit^ ongevaUigen kr^g. 



ces points secondaires se rattachent aux principes vitaux du Christianisme. 
Une erreur n'est jamais isolée, elle a ses racines dans Ie fonds même de 
Tame. Ce que notre époque renferme de plus religieux et ce qu'elle con- 
tient de plus incrédulCt se trouvent vouloir, daus un certain sens, les 
mêmes choses, et tendre par des voies parallèles, a Ia révolution eccló- 
siastique, k Ia révolution sociale. Or ce n*est point aiusi qu'ont agi ni 
les Apötres ni les Reformateurs." 
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dowa» avait profondément blesté rorgueil francais et a qui 1'on enlèverait 
sa fainease rive gauche du Rhin." 

La marée montante du liberalisme porta au ministère M. Ollivier» 
et Ie plébiseite de mai avertit 1'empereur, par Ie vöte nëgatif d'uu grand 
nombre de soldatS) que la déeaffeption gagnait Tarmée elle-même. Alors 
on prépara la feinte surprise que Ton témoigiia au jour voulu, de cette 
candidature espagnole d'un Hobenzollern , dont on était depuis longtemps 
parfaitement instruit. Ce prétexte était très-habilement choisi; car la 
France devait se seniir blessée au vif dans sa fierté et menacée dans son 
indépendance par ce fantóme d*une monarchie universelle prussienne et 
protestante. Quel usage 1'empereur compiait-il faire de ses victoires : c'est 
ce qu'il est difficile de dire. Plusieurs ont prétendu que son plan était 
d'envoyer k Ca^enne ses plus redoutables adversaires politiques et de 
rétablir son gouvernement sur s& base, l'omnipotence personnelle. 

Het beweeren van den Keizer dat hij door de Natie ge- 
dwongen werd tot den krijg, is (denk ook aan de rapporten 
der Prefecten) valsch. 

Prisonnier et détróné, Napoléon a préiendu que c* était la naiion f ram- 
hout qui Pa eontraini a déclarer la guerre. Mais nous savons que déja 
dans Ie courant de Tbiver , Ie gouvernement avait fait souder les hommes 
les plus influents de TAlsace, qu*il les avait trouvés très-mal disposes è 
renoncer aux bienfaits de la paix et que leur vive opposition lui avait 
cansé un profond mécontentement. Nous savons encore qu'a Paris en juillet 
les hommes qui criaient: a Berlin! étaient payés au taui de 2 fr. 50 
cent. par jour. 

Zoo de Natie geen oorlog begeerd heeft, komt daarom op 
rekening van Napoleon alleen het onzinnig bedrijf? voor dit 
onderzoek is bij uitnemendheid merkwaardig de mcdedeeling 
van de Rougemont omtrent het aanblazen van den krijg door 
uUramontaanschen invloed. 

Suivant Ie Daily-NewSf Tempereur aurait dans une autre circonstance 
attribué k cette même guerre une cause complétement différente. L'empire 
était perdu. Dans ce moment de crise suprème Ie parti ultramontain 
franyais qui, en matière politique, obéit aux instructions de pèreBeokx, 
aurait mis en quelque sorte k Napoléon Ie marché a la main: ou féglisê 
lui reiireraii son appui, ou il déiruiraü VasceudatU prussieu el proleêtaut 
en Allemagne, L'empereur connaissait fort bien quelles étaient les forces 
militaires de la Prusse et a quels éminents dangers la France s'exposait 
en s'eugageant dans une telie guerre. Mais on garantissait a Napoléon 
qu^il auraü pour alliét ious let caiholiquet allemands» C'est ainsi qu'on 
Tavait déjè décidé a son expédition dans la Cochinchine: è l'arrivée de 
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ses Faisseaux les indigèoes caiholiques se léveraient par mjriades pour 
se joindre aux troupes fraupaises . . . , et pas un d'eox n'avait bougé. 

Een Iriumf over het keltersch Pruissen zou der Keizerin 
welgevallig en ter verheerlijking van den onfeilbaren PaiiSj 
door gelijktijdigheid, dubbel welkom zijn geweest. 

Cette action imroédiate des ultramontains sur Ie gonvernemeut peut 
difficilement se concilier avec TabandoD oü Tempereur a laissé Pie IX; 
car ils auraient avant tout mis a leur appoi la condltion que les troupes 
frangaises ne seraieot pas retirées de Rome. Mais nous sommes d'autant 
plus convaincu que Ton aura fait entrevoir a Timpératrice quelle gloire 
il j aurait pour elle a coniribuer au procbain triomphe de Téglise snr 
1'bérésie. Cette princesse s'y sera employee avec toute Pardenr d'une foi 
ausai aveugle que sincère, et Ton s'accorde en effet a dire qu'a la cour 
impi^riale la guerre tCavaii paz de par titan plus déddé. On peut donc 
supposer qu'elle aura haté de ses vgbux et de ses effbrts la prise d'armes. 
// ne ieraü en outre point impomble gu*a Rome on eui a dettein faü eoïn" 
cider Ie jour de la proclamalion de rinfailUlfiliié avec celui de la déclaraÜon 
de la guerre. 

Quoi qu'il en soit de l'action immédiate que les jésnites ont exercée a 
la cour et sur Ie gouvernement, il est incontestable que Ie clergé et ses 
journaux ont accueilli la guerre de Prusse avec une joie mal dcguisée. 

De Rougemont verwacht dat het ontzachelijk gewigt van 
deze opmerking beter door het nageslacht dan door den tijd- 
genoot zal worden gewaardeerd. 

L'opinion publique et la diplomatie n'ont tenu ancun compte de ce 
caractère religieux que Tultramontanisroe imprimait a la lutte présente. 
Mais un jour rhiatoire en comprendra Hmmente importanee. 



In hei Proleslanlisme als politiek beginsel komt Dr. Ch. 
de la Saussaye op tegen de hoofdgedachte van Ongeloof eti 
Revolutie. Namelijk deze: 

Alles wijst op eene algemeeue oorzaak ^ aan wier invloed Staatsvormen 
en omstandigheden en volkskarakter en handelende personen ondergeschikt 
zijn geweest. Ik wil trachten u het historisch betoog te leveren, of liever 
te schetsen dat, welke ook de ondergeschikte werking van tweede oor- 
zaken moge geweest zijn, de geschiedenis van Europa, sedert meer dan 
eene halve eeuw, in de hoofdoorzaak het onvermijdelijk gevolg is der 
dwalingen die zich van de heerschende denkwijs meester hebben gemaakt — 
Het revolutionaire tijdvak is niet anders dan de eigenaardige en voorldu- 
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rende <mimkkeling der reeolutiebegrippen. De revolutiebegrippen zijn de 
toepassing van het ongeloof op het staatsregt; er is tnsschen het Evan- 
gelie en deze praktikale ongodisterij een strijd op leven en dood, waarbij 
zelfs het denkbeeld van toenadering ongerijmd wordt, en die in ééne 
hoofdzaak, welke het voorwerp der worsteling uitmaakt, al wat ons heilig 
en dierbaar, al wat voor Kerk en Staat nuttig en onmisbaar is, omvat." 

Onze vriend verheft zich met levendigheid legen deze be- 
schouwing. 

Neen, de ideologen en doctrinairen maken de geschiedenis niet. Wel 
kan zich uit eene revolutie een idee, een systeem ontwikkelen; maar wat 
zich alzoo ontwikkelt, was zoo weinig de aanleiding tot de revolutie, 
dat waar het wordt uitgesproken, het als bij verrassing geschiedt en de 
eerste, aan wien het woord ontvallen is, voor zijn eigen woord, en nog 
meer voor de consequentiën daarvan terugdeinst. . . 

Neen; ook deze groote rev'olutie, die meer dan eenige andere eene 
europeesche, ja eene wereldhistorische beteekenis heeft verkregen en die 
daarom door zoo velen als de incarnatie van het begrip de revolutie 
wordt beschouwd, is niet naar een te voren beraamd plan of naar vaste 
ideên ontstaan en heeft alleen, door het omwoelen van den grond, door 
het afbreken van hetgeen de vrije openbaring der geesten tot hiertoe had 
belemmerd, te voorschijn gebracht wat in het hart verholen was. De 
ideën sluimeren instinctmatig, onbewust in de diepste schnilhoeken des 
menschelijken geestes, tot dat zij, door geweldige stormen opgezweept, 
op de oppervlakte komen en haar woord vinden. Maar zij zei ven wekken 
die stormen niet. Revolutiên ontstaan niet uit ideën, maar uit behoeften, 
aanvankelijk meestal slechts niaterieële behoeften, maar waaraan zich, 
naar de natuur van den mensch, van zelfs geestelijke aansluiten, omdat 
de nood leert denken. Een zekere malaise doet zich gevoelen in de maat- 
schappij; de lucht is van onweder zwanger; men gevoelt de onzekerheid, 
men riekt als 't ware gevaar, met iederen ademtocht vermeerdert de vrees. 
Eéne electrische vonk slechts is noodig en het geheele maatschappelijk 
gebouw staat in brand. 

Een weinig verder. 

Wie had, toen het den edelen zoo weigezinden en volklievenden 
LODEWUK XVI gelukt was zich van het drukkend juk van adel en geeste- 
lijkheid in zoo verre vrij te maken, dat de drie standen eensgezinde sa- 
menwerking beloofden, zoodat men in Parijs jubelde over de aangevangen 
gouden eeuw en de edelsten den dag der vrijheid zagen aangebroken, 
niet alleen voor Frankrijk, maar voor geheel Europa, wie had toen kun- 
nen voorzien dat zijn einde zou zijn het schavot, en het einde der gan- 
sche beweging het schrikbewind van uarat en bobespiebre, de despotie 

van NAPOLEON? 
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Wie? 

Uel antwoord ligt in een Aanteekening van Dr. Kuyper op 
het Modemisme of de Fata Morgana op Christelijk gebied. 

Wie? BüRKE. Hij voorzag het, In eene voorspelling die 
gansch Europa doorklonk. Burke, in een vlugschrift dat, als 
christelijk-historisch prolest tegen de Revolutie, wereld-his- 
torische beteekenis heeft. 

De volledige titel van zijn vlugschrift was : Mr. Buskb's RêfleeUon» on (Ae 
revoluiion in Franeeandon iAe proceedingt in certain soaeUft in London, relative 
to thai event. In a leiier intended io have b$en tenl lo gentleman in Paris, 1790. 
Het verscheen in November van dit jaar en maakte znlk een opgang, dat 
Richard Borke reeds den 8*^*° November aan Edmund schrijven kon : „Seven 
tbousand copies have been sold in six days." Reeds het eerste jaar werden 
in Engeland 19.00Ü en in Frankrijk 13.000 exemplaren geplaatst. In sijn 
eerste vlucht werd het in Engeland tot een totaal cijfer van ruim 30.000 
exemplaren verkocht. Het werd door den ongelukkigen Lodewijk XVI in het 
fransch vertaald. Niet genoeg kan ik de aandacht op dit pro/eUtek geichri/i 
vestigen, dat ook uit een litterarisch oogpunt het burgerrecht der klassieken 
in Engeland verwierf. Dr. de la Saussaye, die in sijn jongste brochure „ he t 
Protestantisme, een politiek beg ins el," de drijfkracht vi^i het revo- 
loixdteginsel zoekt te verzwakken , zal door de lezing van dit modelgeschrift, 
uitgegeven in 1790, dus vddr den gruwel der Septembermoorden , zich over- 
tuigen kunnen , dat .j:e,0ds destijds de volle slr^Uuig van dit beginsel werd 
beseft. Voor d^n eerfften frisschen indruk door de.BtevoIutie op den denken- 
den, ver zienden geest gemaakt , blijft dit vlugschrift standaardwerk. Hei is 
voor de kennis van de Antirevolutionaire richting onmisbaar. Prof. Opzoomers 
oratie, die Burke in een liberaal omgiet, hoop ik afzonderlijk te bestiijden. 
In schets ligt mijn betoog reeds gereed. 

Neen, (hierin heeft de la Saussaye gelijk) de ideologen %ti^ 
doctrinairen maken de geschiedenis niet. Maar zelf zijn ze 
ondergeschikt aan de ideèn en stelsels, door wier drijfkracht , 
zoodra ze in het volksbevsrustzijn post hebben gevat, de ge- 
schiedenis gevormd wordt. 

P. 8. ABT. 194 DBR GBOKDWET. — Het sohijnt dat onze vrienden op 
een Voorstel ter herziening van het befieuimd artikel bedacht zijn. 

Welke herziening mij wensehelijk voorkomt? 

De oewons wetgeveb uozt vbn zun. 

Minder niet. Ook niet meer. 

Nu (in den toestand waarin we door tijfjarige meégaandktid gebragt zijn) 
vooral niet. 



N- 125. 8. September 1871. 

Het wachtwoord is uitgevaardigd: „Die berusten wil in 
ArL 194 der Grondwet^ moet ook berusten in de wet van 
1857» mei al haar essentiële bepalingen. En een programma 
van Schoolwetherziening zonder Grondwetsherziening is zelf- 
misleiding of volksmisleiding'' 

Ëvangeliebestrijders , gij hebt getriumreerd. Gij hebt het artikel 
tot een onoverkomelijk beletsel van schoolwetherziening gemaakt. 

Zonder Grondwetherziening overal een Staatsschool die door 
haar algemeenheid, van lieverlede voor Evangeliebestrijding 
en ongeloofspropaganda den weg baant. 

Zender Grondwetherzienvng geen verzet meer tegen een 
Staaisalvermogen waarmee het zegevierend liberalisme, in 
het belang zijner anti-nationale volkseenheid , den christelijk- 
historischen volksgeest te keer gaat. 

Zonder Grondwetherziening zijn wij, beweert ge, onlos- 
makelijk, in uwe macht. 

Zonder Grondwetherziening. En die Grondwetherziening 
is, volgens u, onverkrijgbaar. 

Waarom ? 

Omdat gij de vele magtigen, de vele wijzen, de vele edelen, 
het denkend en vrijdenkend gedeelte der Natie zijt. 

Omdat gij door kicsbevoegdheid over bestuur en wetgeving 
beslist. 

Omdat gij de bijgcloovige schare, door den zegen uwer eigen 
wijsheid, tegen de gevolgen van haar dweepziek onverstand 
vrijwaart. 

Onze oorlogskreei ligt in uw triumllied. Spoediger welligt 
dan gij berekent zal de veerkracht en bedachtzaamheid van 
het ontwakend volksgeweten u leeren dat er een graad van 
overmoed is, die wat onmogelijk zou geweest zijn, onver- 
mijdelijk maakt. 

Gij hebt door twintigjarige praktijk ook het artikel 194 tot 
een slagboom tegen vrijheid van onderwijs gemaakt. 

Bij de Verkiezingen van 1850 uitgenoodigd tot ronde en 
apen verklaring omtrent de beteekenis van het derde alinea 
van Art. 194, voldeed ik hieraan aldus. 

DBEL III. 
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De bepaling vai\ art. 194 der Grondwet: „er wordt overal in het 
Rijk van Overheidswege voldoend openbaar lager onderwijs gegeven /' is, 

TER GOEDEIl TROUW, TOOR 7ER8CUILLENDE INTERPRETATIE TATB AAR; gelijk 

vele artikelen der Grondwet; vooral die waarbij men met overhaasting eene 
soort van transactie heeft aangegaan tusschén partijen die elkander, in 
menig opzicht, eigenlijk niet hebben verstaan. 

De interpretatie die ik zou goedkeuren en die ik acht dat door de 
overgroote meerderheid dergenen die tot het Art, geconcurreerd hebben, 
bedoeld werd, is: dat het Gouvernement steeds met nauwgezetheid en 
onbekrompenheid aan de bestaande behoeften ten aanzien van het open- 
baar lager onderwijs behoort te voldoen. 

Maar ik kan, tot dusver, niet aannemen, dat door die bepaling het 
Gouvernement zou verpligt zijn om, ten allen tijde en overal, scholen op 
te rigten en in stand te honden, naar evenredigheid van het zielentaL 
Ook wanneer de scholen ingerigt wierden op een wijs die voor een zeer 
groot gedeelte der ingezetenen ergerlijk bleek te zijn. Ook wanneer de 
openbare school voor een groot deel der bevolking, onbruikbaar werd 
gemaakt. Ook wanneer op andere wijs in de behoefte voorzien wierd. 

Dergelijke in terpre tatien meeu ik tot dusver te moeten houden voor 
ongerijmd, voor schadelijk en verderfelijk aan het openbaar schoolwezen 
zelf, en voor eene poging om door financiële overmagt de concurrentie 
te neutraliseren en het gebruik onmogelijk te maken van de vrijheid van 
onderwijs, welke men, in schijn bij de grondwet verleent. 
. Ten onregte wordt van mij beweerd dat* ik aan het bijzonder onderwijs 
boven het openbare de voorkeur geef. Tegenover het sjstema der gemengde 
scholen is de bijzondere school mij een onmisbaar surrogaat. Doch ik 
wensch den bloei van het openbaar onderwijs, namelijk wanneer het met 
de behoefte eener Christelijke Natie in overeenstemming gebragt wordt. 
Ik wensch geen verlaging , maar verheffing van den stand der onderwijzers. Ik 
wensch niet het openbaar schoolwezen ten behoeve der bijzondere scholen te 
ondermijnen. 

Ik wensch het openbaar onderwijs tot dien toestand van ware voortrefi^e- 
lijkheid te zien brengen dat men voor de concurrentie der bijzondere inrig- 
tingen niet beducht zij. 

Eene Wet op het Onderwijs behoort zeker onder de moeijelijkste , evenzeer 
als gewigtigste onderwerpen. Ik kan daarbij niet aannemen , noch het tystema 
eener beperking van de Godsdienst tot een eaiechetiseh onderrigt buiten de 
school; noch het denkbeeld van een algemeen Christendom, waarbij niet al" 
leen de speciale kerkleer der gezindheden , maar (en dit is mijn hoofdbezwaar) 
de waarheden welke aan alle Christelijke gezindheden, volgens haar kerkleer 
dierbaar zijn, ter zijde worden gesteld. Ik geloof dat de zaak van het on- 
derwijs in gemeen overleg met de Kerk moet worden behandeld; dat de Staat 
iu eene zaak die tot beider werkkring behoort, niet oppermagtig kan te 
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werk gaan; en dai door diê oppermagt de gewigligaie vrijheid der ingeze- 
tenen mitiend, en juist daardoor de openbare eekooi voor het beste gedeelte 
der Natie onbruikbaar gemaakt teordt. Ik weet wel dat er onnoemelijke 
bezwaren van allerhanden aard tegen de toepassing kannen worden te berde 
gebragt , maar dit is een reden om in de toepassing met de meeste omzigtig- 
heid te werk te gaan : om niet onvoorwaardelijk en overal te verlangen wat 
voor als nog slechts met velerlei wijziging en uitzondering mogelijk is. Het 
is een reden om naar middelen te zoeken waardoor men de bezwaren kan 
overwinnen , het mag nooit een reden zijn tot verloochening van het beginsel. 
Ea in de vasthouding van het beginsel heb ik niet alleen voor mij het een- 
stemmig getuigenis der opvoedkundigen die vóór den jammerlijken invloed 
der revolutionaire begrippen hebben geleefd , maar ook het getuigenis van 
tijdgenooten als Guizot, Cousin, Thiersch, Chalmers en Stahl. 

Deze verklaring werd in de Nederlander, waarvan ik met 
4 Julij i850 de redactie had overgenomen, geplaatst. 

Indien deze Verklaring de vrienden van het openbaar onderwijs kan gerust 
stellen, zal mij dit zeer aangenaam zijn. Ik ben niet voornemens, en dit 
zal ook wel niet van mij worden verlangd, in verband met de omstandig- 
heden van het oogenblik, de allerminste wijziging in de door mij sedert jaren 
daaromtrent openbaar gemaakte gevoelens te brengen. Er is ten mijnen op- 
zigte veel vooroordeel, veel misverstand, en ook met velen, bij overeen- 
stemming in zeer gewigtige punten, veel wezenlijk verschil. Indien, ook 
onder hen, die de ontwikkeling vreezen der anarchieke leerstellingen waar- 
door het vaderland bedreigd wordt, de een om deze, de ander om gene 
reden , zich verpligt acht mij uit de volksvertegenwoordiging te bannen , zal 
dit eene zeer gemakkelijke taak zijn. Ik zal daarbij het meest bejammeren 
dat men aldus , door telkens het verschil op den voorgrond en de overeen- 
komst in de schaduw te plaatsen, die eensgezindheid en zameuwerking on- 
mogelijk maakt welke mij voor Nederland, tegen over de drijvers van den 
huldigen dag, meer dan ooit wenschelijk schijnt. 

Deze ronde en open verklaring, waarbij ik mijne gedachten 
aan de Kiezers meedeelde, niet onderwierp, heeft me bij de 
Stembus geen nadeel gedaan. 

Integendeel. Ook de verkiezing van mijne vrienden Mackay 
en V. Lyndefi is er op gevolgd. 1) 

1) Een uitnemend opvoedkundige, van Woelderen, toen nabij Arnhem 
woonachtig, schreef in die dagen dat hij de kracht der periodieke druk- 
pers ontwaarde; vermits de verkiezing van Mackay en v.Lgnden, voor 
weinige weken zijns inziens ondenkbaar, thans ontwijfelbaar scheen. 
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De geschriften van den Generaal Knoop hebben steeds om 
het edelaardige van den daarin overal doorstralenden vader- 
landschen geest, buitengemeene aantrekkelijkheid. 

Ook de dezer dagen uitgekomen volksvoordracht : Overofize 
ve^^dedigincj bevat menigen behartigenswaardigen wenk. 

Bijv. de teregtwijzing van hen die de vereeniging met eene 
groote Mogendheid, bepaaldelijk met het DuitscheRijk, wen- 
schelijk achten. 

Onderstel eens , wij zijn vereenigd met Daitsohland , wij aijn Daitsohers 
geworden; nu sijn wij er uit, niet waarP Na behooren wij tot eene groote 
mogendheid, tot eene maehtige natie; na kannen wij oTeral met opge- 
heven hoofde verschijnen, bij vreemden een hoogen toon voeren, en 
bluffen op onzen krijgsroem, op onze militaire macht: zie, dat zijn zaken, 
waar heel veel menschen nog al meê op hebben, en wij willen niet ont- 
kennen, dat die zaken ook wel iets waard zijni het is niet onaangenaam 
zich zoo te doen gelden, en overal zoo de Banjerheer te spelen. -^ Maar 
laat ons nu eens nagaan , of, tegenover die voordeeion, niet kleine nadee- 
len^ kleine ))ezwaren, zijn op te noemen. 

Waardoor wordt Daitsohland thans aoo ontzien f Door zijne krijgsmacht , 
door zijne legers. Maar is dit nu juist een geluk voor het Duitsohe 
volk? 

Wij, Hollanders, zijn wel eens gewoon te klagen over het drnkkende 
van de militaire dienst bij ons. 

De militaire dienst, bij ons, scheart den loteling niet weg nit zijn 
gezin, om hem ver van zijn vaderland, in een geheel vreemd gewest 
over te brengen; en de ouders en verwanten hebben niet te vreezen dat 
hen plotseling de schrikmaar zal treffen, dat hun lieveling gevallen is op 
het sUigveld van Düppel of van Sadowa; of de smart te verduren, van 
dien lieveling van Metz of van Sedan te zien terugkomen, zonder armen 
of beenen, en een leven voortsleepende, dat alle waarde verloren heeft. 

En toch, dit is het droevig lot, dat zoo menig Duitsch huisgezin heeft 
getroffen ; en dat ook menig van onze huisgezinnen zou hebben getroffen , 
waren wij Duitschers geweest. Daaraan denken wij niet genoeg; wij vei^ 
geten dat die polksgrootheid, die schitterende oorlogsroem van Duitsch- 
land, gekocht wordt door nameloos wee , en ellende; dat daardoor zoo 
menig Duitsch gezin rouwkleêren draagt; dat daardoor zoo menige arme 
Duitsche moeder de tranen der bitterste droefheid schreit. 

En waren die offers nu nog maar gebracht aan de vrijheid en het bestaan 
des vaderlands, dan zou men er in berusten; dan zou men ze daardoor 
geheiligd achten. Ook menige Hollandsohe moeder heeft geweend over den 
heldendood eens zoons, op het slagveld van Nieuwpoort, of van Séneffe, 
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of van Wi^terloo gevallen ; maar die soon was daar gevallen voor de saak 
van vaderland en vrijheid, eu door zijn dood was de dwingelandij van 
onzen bodem afgeweerd; die dood was een onvermijdelijk offer aan de 
heiligste zaak gebracht, en dit bewustzijn kou de moedersmart leenigen. 

Maar is dit ook zoo, wanneer de krijg wordt gevoerd, uiet uit nood- 
sakelljkheidi maar uU verooermgtzitekt ^ uü sucht (m de groQihM van eem 
land %U U brHdcn? 

Zie, voor die ramp zijn wij bewaard gebleven, wij Hollanders; juist 
omdat wij het voorrecht hebben, een klein volk te zijn. 

Is het dan een voorrecht» een klein volk te zijnP *^ In vele 
opsiehten, ja." 

Merkwaardig vooral ook is de weerspraak van het onzinnige 
eener verdediging tegen een overmagt, waarvoor in 1866 
Oostenrijk en in 1870 Frankrijk gezwicht heeft. 

Zijn die groote staten, wier legers bij honderd duizenden geleld werden» 
voor de Pruisische wapenen bezweken, wat reden hebben wij dan om te 
veronderstellen , dat wij aan die wapenen bet hoofd zullen bieden ? Is bet 
geen onzin om dit te gelooven? 

Onzin? Wel zeker is dat onzin; — maar het is de onzin van een 
Willem I , die, met het enkele Holland en Zeeland , jaren lang den strijd 
volhield tegen den machtigsten monarch der Christenheid ; het is de onzin 
van een Willem III, die , toen 's vijauds leger voor de poorten van Amsterdam 
stond, toch onbezweken den kamp bleef volhouden tegen het vereenigde 
Frankrijk en Engeland; het is de onzin van een grooten, heldhaftigen 
geest; en verreweg is zulk een onzin te verkiezen boven de flauwe be- 
dachtzaamheid , die alleen op de stoffelijke krachten en vermogens het oog 
gevestigd houdt. „Wat is die Zwijger toch hardnekkig en verblind, van 
met twee kleine gewesten, waarvan de hoofdsteden nog in s'vijands macht 
zijn, den kamp te willen volhouden tegen de legers van Filips II! -« 
Wat is die Willem de derde toch een dwaas, van zijn lot te blijven ve^ 
binden aan een Vaderland dat onmogelijk zich staande kan houden, in 
stede van, tot loon van zijne onderwerping, een vorsten titel aantenemen 
van den overwinnaar!" Zoo zal er, in de dagen van die twee Oranje-vorsten, 
ook wel eens gesproken zijn; en velen, die zich wijs noemden» zullen wel 
het hoofd hebben geschud, de schouders hebben opgehaald, en van onm 
hebben gesproken; zoo als sommigen nu ook van onzin spreken, bij het 
denkbeeld dat ons land het hoofd zou kunnen bieden aan Pruissen. 

Voortreffelijk is deze nederlandsche lofrede op zoogenaamden 
cmin. — Zelf heb ik, in 1848 (toen men m. i. tenonregteop 
koning Willem II zich beriep) in de Tweede Kamer, met 
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beroep op de volkshislorie, onlkend dal, wanneer men Neder- 
land van alle zijden overvalt , overgaaf normaal en tegenstand 
nutteloos wordt. 



Merkwaardig is ook hetgeen de generaal Knoop , in verband 
tot 's lands verdediging, over bijgeloof, ongeloof, en geloof 
zegt. Het volgende beaêm ik. 

Bekrompen , armzalig bijgeloof is het, wanneer men , zelf niets doende 
om de zaak van recht en waarheid voor te staan, alles alleen verwacht 
van de rechtstreeksohe tnsscbenkomst van het Godsbestaur; of wanneer 
men zijne handelingen wil regelen naar onsamenhangende , uit hnn ver- 
band gerukte bijbelteksten, of naar toevallige teek enen, waaraan men 
eene bovennatuurlijke beteekenis wil toeschrijven. Zoo iets zou geen 
godsdienst zijn, maar onverstand; het werken moet met bidden gepaard 
gaan. Maar verstandig en godsdienstig is het, wanneer men, — na 
alles gedaan te hebben wat menscbelijker wijze gedaan kan worden 
voor de goede zaak , — in het vurige gebed den goddeiijken zegen over haar 
inroept, en door het vertrouwen op dien zegen gesterkt wordt om onver- 
moeid te blijven voortgaan op den weg van plicht en eer. Zoo deden onze 
▼oorvaderen ten tijde van den tachtigjarigen oorlog en in de dagen van 
De Witt en van De Ruijter; zulk eene denkwijze vormt krachtige gemoe- 
deren, en voert tot groote daden; — met ongeloof of twijfelzucht komt 
men niet ver. 

Daarom, wanneer wij de kansen overwegen die ons land heeft om zich 
tegen Pruisen te verdedigen , dan moeten wij wel in het oog honden , 
dat, als die vijand naar onze onderwerping streeft, wij , bij de verdedi- 
ging van onze vrijheid en van ons volksbestaan, het recht geheel aan 
ouze zijde hebbén; dat wij dan voor eene heilige zaak strijden; en dat, 
wanneer wij den strijd voeren met inspanning van alle krachten en ver- 
mogens, het ons dan geoorloofd is te bidden om de Goddelijke bescher- 
ming, en, uit het vertrouwen daarop, nieuwe kracht te ontleenen in onzen 
strijd tegen de overmacht. Dat vertrouwen op hoogeren bijstand, dat de 
Maccabeesche heldenteelt bezielde bij zijne worsteling tegen den Syrischen 
dwingeland, zal ook ons volk eene kracht geven, tegen de meerdere 
sterkte onzer vijanden opwegende. 

„Wij hebben behoefte aan geloof. liet is het geloof dat den 
mensch tot groote handelingen voert, tol heldenmoed." 

Aldus stemt de krijgskundige en edelmoedige Schrijver met 
hetgeen Christenen steeds voor 's Lands verdediging op den 
voorgrond behooren te slcUcn, overeen. 
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In vroeger en laler lijd was de godsdienslzin der bevolking 
de bron van nationale kracht. Spoedig weldra kan de dag 
aanbreken waarop het vaderland deze kracht weder behoeft. 
Doof ze niet uil. Waardeer en voed ze ! 



„Wij willen eene geloofsbelijdenis afleggen," zegt de gene- 
raal Knoop, „een hachelijke zaak in onze dagen, nu er zoo- 
veel misbruik van de godsdienst wordt gemaakt." 

Hachelijke zaak voorzeker , maar , uit het godsdienstig stand- 
punt ook van dezen krijgskundige, onmisbaar. In het geloof 
ligt, ook volgens hem, de voorwaarde van onafhankelijk 
volksbestaan. Dus kan niet te zeer op echtheid en deugde- 
lijkheid van het wapen worden gelet. 

Wij willen eens eene geloofsbelijdenis afleggen, — een hachelijke zaak 
in onze dagen , nu er zoo veel misbruik van de Godsdienst wordt gemaakt ! — 
nu, wafc een mensch het heiligste moest zijn, zoo vaak tot dekmantel 
dient waaronder zich lage wereldsche inzichten verbergen. 

Wij stellen die twistvragen over Katholicismus en Protestantismus 
geheel op zijde; wij verdiepen ons volstrekt niet in dat gekibbel over 
orthodox en modern. Wij willen niets weten van die kerkelijke haarklo- 
verijen, even kleingeestig en vervelend als zij hatelijk zijn. Maar, even 
als verreweg de groote meerderheid van het Nederlandsche volk, zijn wij 
met hart en ziel een verstandig Christendom toegedaan; wij gelooven aan 
een Opperwezen , dat , wijs en rechtvaardig , het goede zegent , het booze 
haat; wij gelooven dat de mensch, met een onsterfelijken geest begaafd, 
op deze wereld is geplaatst om daar zijn plicht te doen, zich te volmaken 
en te veredelen, ziöh tot een beter leven voor te bereiden. Waarom ge- 
looven wij dit? Omdat wij er de wiskundige bewijzen voor hebben? — 
Neen; maar omdat wij behoefte hebben aan dat geloof; omdat wij de 
overtuiging hebben dat dit geloof den mensch tot krachtige, groote han- 
delingen voert, tot heldenmoed. 

Dit is de geloofsbelijdenis. 

In verband hiermee laat zich begrijpen dat de Schrijver aan 
de vrijheid die wij thans in Nederland bezitten , genoeg heeft. 

Wat laat bij ons de vrijheid te wenschen over? — In gemoede moet 
men hier op antwoorden: niets; ten minste, niets dan kleine, onbeduidende 
zaken, niet waard dat men er van gewage. 

Waarom, helaas! moet er bij zooveel overeenstemming 
omtrent het onmisbare van geloof en van vrijheid ^ nopens 
den aard van beide, zoo scherpe tegenstelling zijn! 
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\* HET TOOBGESOMGN PETITIOMNEMEHT TER HEBZIENIKQ TAN ABT. 194 
DEK OROMDWET AAN DEN KONING. 

Het Volkêbiad v. 7 Sept. schrijft; „Waarlijk de ware vrienden des Konings 
mogen hem wel in tijds waarschuwen voor de netten door eenzijdige con- 
fessionelen in hun fanatieke vrees gespannen." 

Doeltreffend wordt een peHCtonnement aan den Kroon eerst dan , wanneer 
zich daarin de niet langer bedwingbare kreet van het jaren achtereen ten 
onder gehouden Volksgeweten uitspreekt. Zoo ver zijn we, na de slapheid 
en verdeeldheid onzer eigen rigting, sedert Junij 1866, nog niet. (Ned. 
Ged. van 2 Sept.) 

Eerst moet de onloochenbaarheid en de onverdragelijkheid vaa den ge- 
wetensdwang ter ongeloofspropaganda, even als in 1856, aan iedereen in 
bet oog vallen. Doch, reeds nu, voor als dan, is de herinnering aan Aet 
regt en vooral ook aan de pUgt van de Kroon niet overtollig. 

%* VRIJHEID VAN ONDERWIJS. 

Wat is vrijheid van onderwijs f — In 1840 werd tegen mij beweerd 
dat zij in Auitondeneijs bestaat. Als bet opnemen van een gouverneur of 
gouvernante in den huisselijken kring u vergund is, dan is er vrijheid 
van onderwijs in het land. Naderhand was er vrijheid van onderwijs de- 
koudene auioriaaüe. Wat klaagt men dan nog! was het toen. Iedereen kan 
eene school oprigten, zoodra de overheid bet vergunt. Nu, ik erken het 
gaarne, sedert 1857, hebben w^ een hooger trap van vr^heid bereikt. Nu 
is iedereen vrij die geld genoeg heeft. 

Is dit de vrijheid waarop het nederlaudsche volk regt heeft P Neen! 
D^ alleen is vrijheid van onderwijs, waar het volk zelf in de keus van 
eene school, die met volksgeloof en volksgeweten overeenstemt, vrij is. 
Zoodra gij de openbare school aan het volk oplegt, dan is de waarborg 
der vrijheid voor allen in de inrigting van die school. Dan is er volks- 
verdrukking, zoolang die school niet homogeen is met het geloof en de 
behoefte van het volk. 

r 

%* DWANG. — Niet in het godsdienstlooze der staatsschool ligt de 
onverdragelijkheid der wet; maar hierin, dat men de staatsschool imperatief 
maakt, dat men dit godsdienstloos onderwijs van overheidswege aan eene 
christelijke natio oplegt, 

\* NEUTRALITEIT. Mcu wil, ik Tttem dit aan, men wil ons geven gods- 
diensteloos onderwijs. Men wil, doch men Jbam niet: het is onbereikbaar. 
Zoodra gij onderwijs geeft, is er eenige opvoeding daar, die op eenige 
ledeleer steunt, in deze of gene godsdienstige meening geworteld. En daar 
de aard uwer school positieve godsdienst uitsluit, vervalt men in de alge- 
meenheden van rationalisme, deïsme , sentimentaliteit. Vrij wat gevaarlijker 
dan de godsdiensteloosheid; gelijk zoo dikwerf, vóör en na 1857, gezegd is. 

\* CHRISTENDOM BOVEN GELOOirSYERDEELDHEID. 

Toen in 1857 de Minister van Binnenlandsche Zaken met deze lens 
optrad , houd ik mij overtuigd (het blijkt ook uit zijne redevoeringen in dien 
tijd en daarna) dat hij niets bedoeld heeft dan een op zich zelf onschuldig 
pleonasme t reeds in het denkbeeld van maatschappelijke deugden vervat, een 
bijvoegsel, enkel voor den eisch van het oogenblik onmisbaar. Doch van 
lieverlede is dit Christendom boven elke geloofsverdeeldheid de leus eener 
ongeloofseenheid geworden , die , door vasthouding aan den naam , voor het 
Christendom de gevaarlijkste vijandin wordt. 



N* 126. 18 September 1871. 

Welke herziening van Ari. 194 mij wenschelijk voorkomt ? 
De gewone weigever moet vrij zijn. 
Hetzelfde antwoord gaf ik in de Tweede Kamer (10 Julij 
1850) aan den heer Baud. 

Welke, vroeg dit geachte lid, zou mijne redactie zijn van het nienwe 
art. 194 der Grondwet? Waarschijnlijk heeft hij geen onverwijld mede- 
deelen van eene in haar juistheid altijd betwistbare formuul, maar de 
opgaaf der hoofdgedachte begeerd. Zij is deze. In eene levensvraag voor 
de Natie moet, zoolang de deugdelijkheid der verschillende stelsels nog 
als twijfelachtig kan worden beschouwd, de gewone wetgever vr\j eijn. 
Vrij om te beslissen of in het openbaar schoolwezen de afzonderlijke of 
de gemengde school de voorkeur verdient; vrij welligt ook om te be- 
slissen of het onderwijs in den regel openbaar is, dan wel of integendeel 
terwijl het, onder toezigt van den Staat, wordt overgelaten aan de 
Kerk, de openbare school enkel optreedt, waar bijzonder en kerkelijk 
sohoolonderwijs te kort schiet. Eerst dan zal eene Grondwet nuttig en 
niet verderfelijk zijn, wanneer zij de uitkomsten van den historischen 
vooruitgang opteekent, en niet de Natie in onwaardigen boei knelt. 

Steeds heh ik mij tegen het denkbeeld om in Art. 194 
den Wetgever aan den band van ons eigen systeem , hoedanig 
ook, te leggen mei warmte verzet. 

\* In de vergadering te üireeAi van 19 en 20 Mei 1869 is, tegen mijn 
wensch, eene redactie van Art. 194 aangenomen waarbij de wetgever, in 
onzen zin en geest, aan band wordt gelegd. Met algemeene tiemmen^ volgens 
het Vershig. Al heb ik verzuimd hiervan rectificatie te verzoeken, het is 
overbekend dat ik altijd dit ingrijpen in de taak van den gewonen wet- 
gever afgekeurd heb. Dit Verslag der Utrechtsche Vergadering zelve draagt 
de duidelijke sporen van mijn vruchteloozen weerstand. 



In de Haarlemsche Ct. lees ik: „De Tijdj in een twaalfde 
artikel, sluit het debat met den heer Groen. Zij acht hem 
niet geregtigd haar allerlei vragen te doen. Zij rekent althans 
zich niet verpligt er op te antwoorden." 

Dit berigt treft mij. Niet onopgemerkt zal het blijken dat 
met de allerlei vragen het tweetal in N^123 bedoeld wordt. 

1. Hoe stelt gij ons gerust omtrent de Roomsche Kerk, gelijk ze uit 
het vaticaansche conciel van 1870, in den zin van FeuUlot e. «. ontwik- 
keld of verbasterd , zooveel strijd in uw eigen midden verwekt P 

DEEL III. 
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2. Wat dunkt u van ArL 194 der OrondweiF Is n welligt de reden 
bekend waarom een eenvoudige vraag desaangaande de Maasbode (een blad 
dat mij tot een doeltreffend dialogiseren gezind scheen) ad ierminot nom 
loqui gebragt heeft? 

Met dankbaarheid 1) heb ik oaivangen het Handelsblad 
van 7 en 8 Sept. — Een nieuw Mandement en Koninklijke 
pligthetr achting. 

Een nieiiw Mandement. Zoo heet, naar 't schijnt , het berigt 
dat leden der Tweede Kamer op een Voorstel ter hemening 
van Art. IIU bedacht zijn. 

Omtrent een petitionnement aan de Kroon behoeft men 
zich niet te verontrusten. Nu of weldra , zou het een onzinnig 
bedrijf zijn. Zoo ver zijn we , na de slapheid en verdeeldheid 
onzer eigen rigting, sedert Junij 1866, nog niet. 

Koninklijke pligtbetrachting zou nu prematuur zijn. 
Desniettemin is h^t, nu reeds, goed te herinneren aan 

a. het regt en de pligt van de Kroon. 

b. de Verklaring des Konings in 1856. 

c. het desniettemin tot stand komen eener wet, erger dan 
waartegen des Konings weerzin openbaar werd. 



Petitionnement aan de Kroon. — Het Handelsblad sc\ix\\ï\.: 

Men EÏet hier weder de waarheid bevestigd, hoe revolutionairen en 
anti-revolutionairen — de uitersten — elkander ontmoeten. Gelijk de 
vurige democraat de republiek boven de partijschappen verheven acht en 
zelfs de volksstem niet erkennen wil, die de republiek durft verwerpen, 
£00 Eijn er, volgens den heer Groen, historische rechten — maar naar 
het maaksel van den heer Groen — welke boven de wetgevende macht 
verheven aijn en welke de Koning geroepen is te handhaven, zel/i tegen 
den toil der wellevende macht in. 

Tegen den wil der wetgevende macht m. Hoe dan? v^aaruit 
blijkt dat ik wegcijfering van het gemeen overleg begeer ? ook 
de Kroon is, meen ik, een deel der wetgevende magt. 



1) Dikwerf blijf ik, tot mijn leedwezen, onbekend met artikelen ^f/>0a^ 
deUjk tegen mij gerigL 
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Gewetensvrijheid is een regt naar het maaksel van onze 
volkshistorie. Niet naar het maaksel van den heer Groen. 

De Koning is geen autocraat^ maar evenmin een figurant. 
Kortheidshalve verwijs ik naar het artikel Republiek of Con- 
stitutionele Monarchie^ { Neder landsche Gedachten N"". iü) 
waaraan de hoogleeraar Vissering het zegel eener door mij 
zeer gewaardeerde goedkeuring gehecht heeft. 

Het slot luidt aldus : 

Geen lange commentaar is hier noodig. De nienwe agitatie draagt den 
dood in hare borst Ook wij zien met de meeste kalmte het voorstel tot 
grondwetsherziening te gemoet. Het is de laatste steeds zwakker wor- 
dende stuiptrekking van het verledene, dat zich vastklampt aan begrippen 
nit een voor goed vervlogen tijd. 

Met de meeste kalmte ziel het Handelsblad het Voorstel 
te gemoet. — Met de meeste kalmte. Bij de lezing der twee 
artikelen zou ik het niet hebben gedacht. 



Een jeugdig vriend van buitengemeene verwachting, doch 
wiens lichaamszwakheid hem, althans voor hartaangrijpenden 
arbeid, zelfs in het studeervertrek, veel behoedzaamheid voor- 
schrijit, zendt mij, ook nu weder 1) met vrijheid van open- 
baarmaking, een brief over de houding van onze periodieke 
drukpers en van onze vrienden in de Tweede Kamer. 

Opmerkingen die ik gaarne, onder beneficie van inventaris , 
aanvaard ; waarin zijne welwillendheid jegens mij hem jegens 
anderen onbillijk doet zijn; maar die ik, op dit oogenblik 
vooral, ter overweging belangrijk reken, zoowel in hetgeen 
ik stellig weerspreek^ als in hetgeen ik met ingenomenheid 
onderschrijf. 

Den brief geef ik , onder voorbehoud mijner bedenkingen , 
in extenso. Fragmentarische mededeeling zou den indruk ver- 
zwakken van het met warmte geschreven geheel. 



Hoe dikwijls heb ik de pen willen opvatten om u te schrijven! om u 
de verzekering te hernieuwen hoe geheel miju hart deelt in den strijd 

1) Keeds vroeger ontving ik een merkwaardig schrijven over een veer 
die nerlawui wordt. 
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door a met zooveel beslistheid, met zooveel volharding, met zoo groote 
inspanning van krachten gevoerd. Want eenigermate althans kan ik mij 
voorstellen wat het voor u in heeft, in dit afmattende saizoen dat menigeen 
tot het nemen van zomervaeantie noopt, zooveel onafgebroken arbeid te 
blijven verrigten , als waarvan elk nummer uwer Nederlandsche Gedachten 
getuigenis draagt Door a wordt een voorbeeld gegeven dat, naar ik van 
harte hoop, algemeen bij ont$ druhpert navolging zal vinden en tot ver- 
dubbeling van activiteit aansporen. Tot nu toe moet ik met leedwezen 
zeggen dat daarvan nog niet zooveel bespeurd wordt als ik wensohelijk 
zou vinden. Allhans van hét door u verlangd retrotpecHe/ overziet heb ik 
nog niet veel bemerkt. Eat oterzigt waarb{j met met^parende vrijmoedigheid 
de patlemenkfiré gedragêlijn onzer vrienden wordi onderworpen aan Aiiiorizeie 
kriUek. Wel begrijp ik dat menig redacteur hiervoor terugdeinst; het is 
niet aangenaam eene persoonlij k-vriendschappelyke verhouding in gevaar te 
brengen van te worden afgebroken; niet iedereen heeft hiertoe als n den 
moed, niet ieder ook de vereischte onafhankelykheid. Evenwel wil ik u 
niet verbergen dat het mij diep smart te ontwaren hoe onze pers blijft 
voortgaan de smartelijke taak van met onze dissentierende geestverwanten, 
wier politieke gedragslijn aigemeene afkeuring ontmoet heeft , te polemiseren , 
nagenoeg geheel aan u over te laten. Dit smart mij, om de liefde die ik 
u toedraag, en minstens evenzeer om de heilige zaak die ons ter harte 
gaat en die daardoor niet weinig schade lijdt. Immers de strijd tusschen 
u en hen , die vroeger geacht werden onze beginselen in de Tweede Kamer 
te vertegenwoordigen , heeft reeds veel te veel aangenomen een perBoonÜjk 
karakter, en hun mogelijk gemaakt dien strijd voor te stellen, als ware 
het hun slechts te doen geweest om eene gepaste zelfstandigheid te 
bewaren, tegenover u, wien het er om te doen was hnn eigenzinnig eene 
persoonlijke meening, waarvan al het onpraktische hun althans boven 
bedenking verheven scheen, op te dringen. Van daar dat het mogelijk 
werd u een openbaren brief te schrijven , waarbij mij dit bovenal 
geërgerd heeft, dat zelfs toen nog niet onze Christelijke drukpers als één 
man is opgestaan om zich met u toUdair te verklaren. Dit ware niet slechts 
ridderpligt geweest, maar de meest eenvoudige politieke wijsheid , om niet, 
door het alleen-laten-staan van den leader, de rigting zelve te verswakken. 
Gaat onze drukpers aldus voort met niet in te zien dat. het thans bovenal 
een eisch des oogenbliks is de bedoelde vrienden te dwingen die voor- 
stelling te laten varen, als ware de afkeuring hunner gedragslijn een persoonlijk 
geschil mei n, schaart zij zich in ondubbelzinnige afkeuring van hetgeen 
van 1866 — 71 op parlementair terrein verrigt en niet verrigt werd, niet 
met meer beslistheid aan uwe zijde, dan vrees ik dat de winst bij de 
stembus van 1871 behaald, eerder dan men vermoeden zou, zal zijn 
verspeeld. 

Tot eiken ietwat aangrijpenden arbeid vooralsnog ongeschikt, betreur 
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ik het seer niet bovenal één pont in het licht te kunnen stellen, waarop 
welligt de aandacht nog te weinig gevestigd is. Namelijk wat aangaat de 
bewering onzer vrienden dat zij niet in gebreke z\jn gebleven , ook in de 
Kamer, voor hnn geloof te getuigen. Wel zeker, zij hebben getuigd, b. v. 
een hunner, toen hij een program gaf voor een Christen -Staatsman ; 
maar ook op de regte wijze P dit is m. i. de vraag. En nu is, dankt 
mij, de Tweede Kamer geen zendings-bijeenkomst ; geen plaats voor 
Evangelisatie , waar men zich ten doei zou kunnen stellen zijne medeleden 
te bekeeren, hen van de waarheid en voortreffelijkheid zijner godsdienstige 
wereld- en levensbeschouwing te overtuigen. En op dit verkeerde standpunt 
hebben zich onze vrienden, naar mijn bescheiden meening, veel te veel 
geplaatst. Zij hebben, ik erken het gaarne, zeer stichtelijk gesproken, 
haast zou ik zeggen, gepreekt, maar zich daardoor begeven op een terrein, 
waarop hunne liberale medeleden hen onmogelijk konden volgen. Dit was 
een politieke /out en die aan de zaak, welke ook zij op hunne wijze wilden 
voorstaan, grootelijks heeft geschaad. Het aangewezen beginsel, waarvan 
zij m. i. hadden moeten uitgaan, waarmede zij gehoor, waarmede zij sym- 
pathie hadden kunnen vinden, was: Reot voor allen. De ondubbelzinnige 
aanvaarding van den, laat het dan zijn, godadiemÜoozen ^ maar dan ook 
neutralen Staat, maar dan ook de Staat, die de grond-overtuigingen , 
waarop het godsdienstig leven zijner burgers berust, niet onderdrukt ; maar 
eerbiedigt. 

OelijJk regt voor allen: voor den liberaal; voor den Roomsche, maar 
dan ook voor den Protestant die aan het geloof zijner Vaderen nog vast- 
houdt. Alleen op dit standpunt kan men de medewerking verlangen en 
ook welligt te gerooet zien van ieder, die de vrijheid, niet slechts voor 
zich, maar ook voor anderen begeert, en bij wien, onder den invloed der 
vrijzinnige theorie, het reglsgevoel nog niet ten eenenmale is verstompt. 



Een punt moet ik terstond^ ter voorkoming van misverstand, 
opnemen. Mijn coirespondent kan niet hebben voorbijgezien, 
wat ik telkens met dankbaarheid erken: „Onze periodieke 
dmkpers heeft mij, met merkwaardige eenparigheid en veer- 
kracht^ ter zijde gestaan." 

Sedert het voorjaar van 1869 althans. 

En zeer bepaaldelijk in het meest kritieke tijdsgewricht. 
Toen ik plotseling genoodzaakt werd tot een daad waarvan 
de bedoeling slechts door weinigen terstond kon worden gevat. 

De winst bij de verkiezingen van 1871 heeft bestaan, niet 
alleen, niet vooral in de keurbende (als kiem en kern van 
het leger in eene misschien niet verwijderde toekomst) ; maar 
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in het zegel dal , bij kalm overleg , onze periodieke drukpers op 
het protest tegen zelfvernietigende meegaandheid gedrukt heett. 
Niet slechts heeft ze den leader ter zijde gestaan; zij 
heeft, door de veerkracht van haar hulpbetoon, ook haar 
eigen invloed verdubbeld. 



Merkwaardig is het getuigenis van de Heraut omtrent de 
vermeerdering van invloed onzer eenstemmige pers; ten ge- 
volge der adhaesie aan het schijnbaar onbezonnen bedrijf. 

,,We moeten van de Conservatieven los. In '69 scheurde de band 
reeds, die ons te onzaliger nre met hen verbonden had, thans werd die 
band verscheurd. 

Een geweldige, een pijnlijke ruk was daartoe onmisbaar. Ze is geschied. 
Heele Hooger hand de wonde, die ze in menig hart sloeg en bevestige 
ze ons den zegen , dien die krachtige ruk ons bracht. 

Onze ZELPSTANDIOHEIJD IS thaus een feit, niet. maar als in 1869 door ons 
geëisoht, maar thans erkend door allen. 

Acht die winste niet gering. Ze is niets minder dan levensbehoud. 
Bij den tronk afgesneden, maar gezond in den wortel, is er voor uitsprui- 
ting van nieuw leven hoop. 

De weg tot hereeniging onder de banier, die wij omhoog hielden, staat 
dus open. 

Voeg daarbij, dat onze Pen ditmaal een hoogte van eenstemmigheid 
bereikte , die haar invloed klimmen deed. Zonder pers is staatkundig leven 
thans ondenkbaar. Dat men dit inzag, dat men haar diensten waardeert, 
dat ook onze Kamerleden met haar rekenen, is een eerste levensteeken, 
dat van nieuwe krachtsontwikkeling profeteert." 



Enkele citaten nog ten blijke dat het mij aan ondubbelzinnige 
goedkeuring niet ontbrak. 
Uit de Heraut dit nog. 

We zijn door den grooten coup ^ zebëujk, dat is, in beiliteit, voor* 
«ügekomen, misschien voor aifijd gered, 

In hel Kerkelijk Weekblad: 

Zij, die de ideën van den heer Groen begrepen hebben, zullen haar 
als zedelijk bij uitnemendheid propageeren en hun geloof aan hare over- 
winning is een bestanddeel van het algemeen Christelijk geloof, dat 
waarheid en recht zal triumfeeren. 
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, Vooral ook merkwaardig is hel résnmé in de Stemmen 
voor Waarheid en Vrede: 

Men mag met het volste recht zeggen , dat de geestverwanten van den 
heer Groen een aanzienlijke kracAi vertegenwoordigen. De stemmen nn toch 
op Eijn kandidaten vereenigd, komen van de keu&bendb, van de in nood 
en dood getrouwen, maar hoe vele honderden zijn er niet, die in bijna 
alle andere gevallen rondom het vaandel, dat de heer Groen omhoog 
hondt , zich vereenigen willen ! Daar is geen twijfel aan , of de cAriêtelijk- 
üttoriaehe partij it gered ^ en heeft getoond , dat zij niet wegsterft. 

Zij, die dezer dagen een lijkrede hielden op den heer Groen, verraden 
slechts wat zij wenscben, en toonen niet te weten wat een beginsel is. 

Nergens kan de konservatieve partij meer op de meerderheid rekenen. 
Het is ook van haar te voorspellen , dat zij voor het laatst zich heeft vertoond 
aan de Stembus, 

Broederlijke handreiking was er in schier elk nummer van 
de Bazuin j van de Wekstem, van de Volksbode (Esser) enz. 

De Hoop des Vaderlands gaf, ook ditmaal, geen onzeker 
geluid. Ten voorbeelde (23 Aug.) Een nieuwe veUtogt. 

De Christelijk-historische richting wil 4e veerkracht der Gereformeerde 
bevolking verhoogen^ de nltramontaan haar verlammen. De veerkracht der 
Gereformeerde bevolking, — levensbeginsel van den Nederlandsohen staat, — 
de nltramontaan vreest haar meer dan iets anders. 

Daarom geen principiëele schoolwetherziening, — maar voor alles behoud 
van de hoofdgedachte der schoolwet, van de gemengde school, yan de 
school zonder Bijbel en volkshistorie, — 't middel bij uitnemendheid ter 
ontzennwing van Christelij k-Gereformeerde veerkracht; — daarom in 1865 
de wenk uit Brussel om de leiding der schoolquaestie niet te laten aan 
den heer Qroen, hoofd- en leidsman van de ChristeUjk-historisehe richting ^ 
om haar uit diens handen over te brengen in die van leidslieden minder 
impopulair bij Roomsehen en liberalen, d. i. in de handen der conserva- 
tieven , gezind om de eersten gedwee te volgen , van de laatsten in beginsel 
zoo weinig verschillende, dat er, zoo als de Tijd zeide, ,>geen stroospier 
tuBschen beide lag;" — daarom toen de ministeriëeJe crisis daar was, al 
weder over Brussel de verzekering, dat een conservatief kabinet met uit- 
sluiting yan de onverdraagzame Protestanten, yan de anti-revolutionair e, 
van de Christelijk-historische richting , den Eoomschen welgevallig zou zijn , 
op hunne sympathie kon rekenen. 

Hierop volgt een kernachtig kort begrip van hetgeen , sedert 
de kabinels-formatie in 1866, plaats had. — Hoe was het toen 
het Ministerie v. Zuylen — Heemskerk uit één viel? 
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Wat vooral den ultramontaan 't meest bevredigde, — ^ de Christelijk' 
historische richting had haar leader geïgnoreerd , hebt eblis oebh axtwoobo 
WA.ARD GEKEURD , hem op de meest grievende wijze op sij geschoven, ver- 
loochend, vernietigd, '— sich selve daartoe voor een goed doel krachteloos 
gemaakt, van invloed beroofd. 

NB. Niet beter was 't onder de Ministeriën Foei en Thorbeeke* 

Mij dunkt , ik zou al zeer onbillijk zijn, indien ik, aan deze 
houding van onze periodieke drukpers gedachtig, niet dank- 
baar en voldaan was. 



„Depuis 1789 surtout la France n'a pas cessé, même en 
temps de paix, d'étre un épouvantail pour tous les Elats 
du continent et pour TAUemagne en particulier." — Zoo 
schrijft in La Délivrance (1871) onze voortreffelijke vriend 
Rosseeuw de St. Hilaire, wiens vlugschrift Ce qu'il faut d 
la France (namelijk het Evangelie) zooveel welverdienden 
weerklank ook ten onzent gehad heeft. ' 

La- France. Namelijk gé^]k ze. door hei revolutie-beginsel 
werd overmeesterd, ilet j|ij^ ^j vbrgui^d. te verwijzen naar 
het getuigenis van AnciUon \Ned, Ged. ik®. 82.)^' 

Hieruit nu dit slechts. 

„Onder sijne talrijke werken ken ik er geen zoo belangrijk als een 
vertoog Ueóer Souverdmidi mnd Staattoer/astungen in 1816. En in dat 
kernachtig boekske is bovenal leerrijk het slot: AntiM der franzbmcken 
Bepoluiion, 

Terugziende op den loop en afloop der Revolutie, in haar tweeledigen 
anarchieken en reactionairen vorm, waarschnwt hij tegen de gevaarlijke 
dwaling waarmee het dwaze en gruwelijke der Revolutie op rekening der 
exceptionele verdorvenheid van het Fraksche yolkskakaktsb gesteld werd."* 



P8. 11 Sept. Zie hierboven p. 204. 

Nu las ik het nnmmer zelf van de Tijd. — Met genoegen ontwaar ik dat er 
van staking der gedachtenwisseling geen spraak is. Immers zal het bij 
niemand opkomen dat ik opzettelijk de citaten uit de Nederlandiehe Oê- 
dadUe» in het 6e en 7e der \i artikelen voorbijzag. De Tijd zal erkennen 
dat de fragmenten, tot dus ver, niet talrijk geweest waren. Appareminari 
nantee in gurgite tasio. — Ernstiger is de omschrijving die de Tijd van 
het Nou$ sommet iaeus de Caloim geeft. — Unuêquitque verèarmm suorum 
optimut interpree. Althans wanneer de gedragslijn eener langdurige politieke 
loopbaan met die eigen vertolking overeenstemt. 

12 Sept. Zoo even ontvang ik, door de vriendelijke toezending der 
Redactie, dê Maaeöode van heden, waarin ze mü, ten langen leste, over 
Art. 19é een zeer belangrijk antwoord geeft. Ook ter elfder ure is het 
mij welkom. 



N* 127. 15 September 1871. 

In den laatstelijk (zie N*» 126) raedegedeelden brief omtrent 
de houding onzer vrienden in de Tweede Kamer zijn drie 
opmerkingen die ik met ingenomenheid onderschrijf. 

i. De Tweede Kamer is geen wetenschappelijk disputeer- 
collegie, geene stichtelijke zamenkomst, „geene plaats voor 
Evangelisatie, waar men zich ten doel zou kunnen stellen 
zijne medeleden te bekeeren, hen van de waarheid en voor- 
treffelijkheid zijner godsdienstige wereld- en levensbeschouwing 
te overtuigen." — Vooral wachte men zich voor een rede- 
kavelen over beginselen , terwijl men ze op non-activiteit stelt. 

2. Het aangewezen beginsel, waarvan men had moeten 
uitgaan, waarmede men gehoor, waarmede men sympattiie 
had kunnen vinden , is Regt voor allen. Ook voor den Pro- 
testant die aan het geloof zijner Vaderen nog vasthoudt. 

3. Door het alleen-laten staan van den leader, wordt de 
rigting zelve verzwakt. 

Inderdaad. Eene rigting die haar leader verloochent, ver- 
liest veel van haar kracht. 



In de Tweede Kamer heeft (iedereen weet het) deze ver- 
loochening vijf jaren geduurd. Vijf jaren lang bleef de perio- 
dieke drukpers mij getrouw. 

Ook in de Nederlandsche Gedachten is dit, van den beginne 
af, telkens erkend. 1) 

Bij de Verkiezingen van 1871 was mij de standvastigheid 
onzer Journalistiek veel waard. Vrij wat meer nog daarna. 
Toen was er gelegenheid voor rijp overleg. Toen eerst , heeft 
de eenstemmigheid der organen van de Christelijk-historische 
rigting het bewijs geleverd van een algemeenen bijval, die 
bij de Stembus , waar het aan genoegzame voorbereiding ont- 
brak, niet kon worden geconstateerd. 



Ook de tweederlei speciale klacht, waaraan mijn vriend ge- 
wigt hecht, onderschrijf ik niet. 

1) Zie bij?, over het gewigtige viermaandelijksch tijdperk (Sept. Deo. 
1869) Ned. Ged. I. 82, 139, 149, 206. 

DBBL 111. 






■f 
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De eerste geldt den aan mij gerigten brief: 

De strijd tusschen u en hen, die vroeger geacht werden onze beginselen in de 
Tweede Kamer te vertegenwoordigen , beeft reeds veel te veel aangenomen een 
persoonlijk karakter, en hun mogelijk gemaakt dien strijd voor te stellen, als 
ware het hnn slechts te doen geweest om eene gepaste zelfstandigheid te 
bewaren, tegenover u, wien het er om te doen was hun eigenzinnig eene 
persoonlijke meening, waarvan ai het onpraktische hun althans boven 
bedenking verheven scheen, op te dringen. Van daar dat het mogelijk 
werd n een openbaren brief te schrijven, waarbij mij dit bovenal 
geërgerd heeft, dat zelfs toen nog niet onze Christelijke drukpers als één 
man is opgestaan om zich met u solidair te verklaren. Dit ware niet slechts 
ridderplicht geweest, maar de meest eenvoudige politieke wijsheid ^ om niet, 
door bet alleen-laten-staan van den leader^ de rigting zelve te verzwakken. 
(}aat OQze drukpers aldus voort met niet in te zien dat het thans bovenal 
een eisch des oogenbliks is de bedoelde vrienden te dwingen die voor- 
stelling te laten varen, als ware de afkeuring hunner gedragslijn een persoonlijk 
geschil met «, schaart zij zich in ondubbelzinnige afkeuring van hetgeen 
van 1866 — 71 op parlementair terrein verrigt en niet verrigt werd, niet 
met meer beslistheid aan uwe zijde, dan vrees ik dat de winst bij de 
stembus van 1871 behaald, eerder dan men vermoeden zou, zal zijn 
verspeeld. 

Op den openbaren brief gaf ik stante pede bescheid. 

Vijf jaren achtereen ontving ik, noch van u, noch van iemand uwer, 
in of buiten de Kamer, eenig antwoord. Geenerlei gedachten wisseling over 
de toekomst van het Vaderland en den hartader van chriatelijk-nationale 
plichthetr achting, Geenerlei zweem van onderling overleg, in dezen om de 
vreesselijkheid der gebeurtenissen niet alleen, maar vooral om den strijd 
der beginselen, onzagchelijken en ook voor Nederland onheilspeilenden tijd. 

Ten langen leste heb ik mijne bezwaren in een daad belichaamd, die 
weeMajikiü hei volksgeweten geh&dhQdt; die spreekt, en waarop, naar alle 
regels van Ck)Dstitutioneel St^atsregt, de Natie met September, is de 
Tweede Kamer, van hen die daarin gebleven zijn, het antwoord te gemoet ziet. 

Verder bescheid was overtollig. Repliek is er niet geweest. 
Voor dupliek zou ik , zonder zelf mij daarmee in te laten , op 
onze periodieke drukpers rekening hebben gemaakt. Deze zaak 
was, dacht ik, afgedaan. 

De tweede speciale klacht betreft mijn verlangen naar een 
retrospectief overzigt van Junij 1866 af, tot nu toe. Als voor- 
bereiding van een cotnpte-rendu bij het Adres. 



211 

Geen zomervacantie voor onze drukpers! Haar taak is, nu juist, bet 
onontwijkbaar maken van een parlementair antwoord op de vragen ten 
lange leste bij de Stembus in een daad belichaamd. Wanneer de Tweede 
Kamer bijeenkomt, is het te laat. 

Wil men eenig parlementair antwoord ontvangen, dan geen zomer- 
vacantie, schreef ik onlangs. Als de Tweede Kamer bijeenkomt, is het 
U laat. 

Te laat, zoo gij, organen der CkristeUji-Mstoriteke rigting! thans niet 
het initiatief neemt. Thans niet uwe krachten op hetgeen nu, voor het 
christelijk-protestantsche volk, de hoofdvraag is, concentreert. 

Zoo niet vbbr 18 Sept. aan onze geestverwanten onder het Volk duidelijk 
gemaakt wordt dat de Natie op ernstige gedachtenwisseling regt heeft. Zoo 
er niet aldus, bij het Adres, kans is op een parlementair eompte-rendu. 
Op een debat waaruit blijke dat er, tusschen het Parlement en de Kiezers, 
de Volksvertegenwoordiging en het Volk, ondanks het iAoróeckiaamch ver- 
bod, eeniff verband is. 

De liberalen, de nltramontanen, de eoneervatieven zullen, aan ernstige 
toetsing van wat levensvraag voor ons is , niet bevorderlijk zijn. Wie hun- 
ner is niet veeleer bedacht op het wederom in slaap wiegen van het niet- 
denkend gedeelte des Volks! 

De bouwstoffen heb ik geleverd. Vijf jaren achtereen heb ik schier on- 
afgebroken mijne krachten vruchteloos besteed, eer ik, ten lange leste, 
toen op woorden niet gelet werd , met een sprekend bedrijf menigeen 
wakker geschud heb. 

Minder dan ik mij voorgesteld had, gaf men aan dezen 
wenk gehoor. Vooral had ik op het toelichten en popularizeren 
der bijgevoegde Schets rekening gemaakt. 

\* De voornaamste redenen van beklag, waarop ik geen antwoord 
ontving, zijn: 

1866—1869. 

1. De Kabinetsformatie, gelijk ze, door ondergeschiktheid aan de Con- 
servatieven, de onderwijskwestie prijs gaf. 

S. De houding tegenover de motie van orde, als of men in die parlemen- 
taire usantie plotseling een onverdragelijk misbruik ontdekt had. 

3. De ontbinding der Kamer, als of een vrijmoedig oordeel over het 
gebruik van het koninklijk praerogatief voor de Volksvertegenwoordiging 
niet regt en pligt was. 

4. Het spelen met de Schoolvraag, naar mate men aan of uit het Bewind was. 

1869—1871. 
Voortdurende meegaandheid met Conservatieven en Ultramontanen. 
Een parlementaire gedragslijn, waarbij ons Schoolwet-program in de 
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Tweede Kamer schier onbekend bleef, en telkens het tegendeel plaats 
greep yan hetgeen (zonder in schijn of schaduw van een mandai impéraiif 
te vervallen) de ekrütelijk-hUtorUehe kiezert hadden verwacht. 

Met de geleverde bouwstoffen bedoel ik vooral: 1. Wat duM u van M 
Foorttel de BrauwF 2. Feèruaty 1868. 3. Zel/eiandigheid herwonnen en 
Fartementair cijfer of zedelijke volitkraehi» 4. Le Parti anUrévoluUonaire 
et eonfeaionnel; dit laatste ter aanwijzing, in 't algemeen, van de oor- 
saken der oppositie die ik, sedert 1853, van vrienden inzonderheid, 
ondervind. 

NB. Tot 18 8&ptembeb zijn, bij den boekhandelaar Höveker, van elk 
dezer vier geschriften een vijftigtal, tegen halven prijs, beschikbaar. 



Te veel (ik erken hel) werd aldus van anderen gevergd. 
Eene gedetailleerde aanwijzing, gelijk ik ze begeerde, had ik 
zelf moeten geven. Als bewijs van adhaesie onzer drukpers^ 
was zij overtollig. 

In verband met het Voorsiel waarvan spraak is, aarzel ik 
niet er bij te voegen dat ik op eene Revue reirospective , bij 
het aanstaande parlementair debat, niet aandring. 



In de Maasbode van 12 Sept. is een veelbeteekenend arti- 
kel De Katholieken en de Grondwet, waarin ook het antwoord 
op mijne vraag van 21 April voorkomt. „Stelt de Maasbode 
herziening van Art. 194 der Grondwet ook op haar eigen 
Program ?" 

De heer Qroen vraagt ons sinds eenigen tijd herhaalde malen hoe wij 
over eene wijziging van art. 194 van de Grondwet denken, en richtte, 
afsof wij op die vraag niet geantwoord hadden, dezer dagen tot de Tijd 
de vraag of hij niet wist hoe de Maaebode over dergelijke wijziging dacht. 
Nu hebben wij , die niet gewoon zijn een tot ons beleefd gerichte vraag 
met een onbeleefd stilzwijgen te beantwoorden , herhaalde malen ons gevoelen 
over die wijziging uitgesproken , en meenden dat de heer Groen zulks had 
gezien , a) daar hij onlangs eene aanmerking maakte op een woord in eea 
artikel, waarin wij juist onze gedachten over dat punt hadden uitgedrukt. 
Wij willen het evenwel nogmaals doen, vooral omdat, volgens de JTera»/» 
twee leden der anti-re volutionaire partij zoodanige wijziging in de Tweede 



a) Na 16 April heh ik, dag op dag, weken achtereen, met de meeste nauw- 
keurigheid, 100 ik dacht, naar antwoord gezocht. Gaarne zon ik als nog de 
nummers ontvangen waarin herhaalde malen beantwoording voorkomt. 
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Kamer zallen voorstellen , en zullen , om zeker te zijn dat de beer Groen 
ons artikel leest, dit nommer van de Maatbode hem doen 'toezenden. 

Yooraf zij gezegd, dat daar wij thans alleen met den heer Groen 
redeneeren, wij onze meening eenvoudig zullen te kennen geven, zonder 
die door bewijsvoeringen te staven. Tegenover hem gelooven wij dit niet 
noodig. Mochten Wij ons vergissen, dan zijn wij op een wenk van den 
heer (iroen in een volgend nummer daartoe bereid. 

Art. 194 van de Grondwet, vooral in zijne derde alinea, schijnt ons 
vlakweg valsch te zijn. Wij golooven niet dat het openbaar onderwijs 
overal in het Rijk van overheidswege moet worden gegeven. De valschheid 
van of liever de onmogelijkheid van het beginsel, in die alinea vervat, 
wordt reeds door de ondervinding op het duidelijkst aangetoond. 

Ook de tweede alinea is zoo valsch mogelijk. Neutraal onderwijs is 
geen onderwijs; het is dressuur. 

Maar moet nu daarom de Grondwet veranderd worden ? De heer Groen 
zal toegeven, dat op êommige plaatsen door het verschil der gezindheden 
bij eene kleine bevolking geen ander dan openbaar onderwijs kan gegeven 
worden. Daar komt den Staat, omdat hij het betaalt, de regeling er 
van toe en moet het neutraal zijn. De openbare school kan uit Nederland 
niet geheel verdwijnen , zoolang er verschil van gezindheden is. Maar moet 
uu de Staat overal openbaar onderwijs geven? Wel neen, en dat staat 
ook niet in de grondwet. Dat woord overal beteekent niet absoluut 
overal, want er zou dan geen plaats zijn voor het bijzonder onderwijs, 
dat vrij geheeten wordt, en dan zou men b. v. te Rotterdam niet slechts 
4000 kinderen op de openbare school vinden, dan moesten er 12000 zijn. 
Dat overal heefl noodzakelijk slechts eene beperkte beteekenis, namelijk 
loaar geen bijzonder onderwijs gegeven toordt. Wij dagen ieder uit dit te 
wederleggen, zonder de Grondwet mét zich zelve in tegenspraak te 
brengen. 

Over onmogelijk en gevaarlijk een enkel woord. 

1. Het onmogelijke wordt, zoo men niet met eene uitge- 
doofde Natie (nation éteinté) te doen heefl, mogelijk^ zoodra 
gewetensd wang , ten behoeve van ongeloofspropaganda , evi- 
dent is. 

2. Het gevaar verdubbelt door het middel waarmee de 
Maasbode zich daartegen vrijwaart. Uitstel van partiele wyzi- 
ging, waar een artikel tegen het volksgeweten aandruischt, 
is het zekerste middel om een algemeene grondwelherziening 
(waartegen Art. 196 ons, dacht men, beveiligen zou) even 
als in 1848, te doen ontstaan. 
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Guizotj von Gerlach, von Hodenberg. Drie personen met 
wie door dé orthodoxe partij, naar de uitdrukking van een 
zijdelings tegen mij polemizerenden vriend, te veel gecoquet- 
teerd wordt. 

Ditmaal over von Hodenberg nog een woord. Om , ook door 
het getuigenis van anderen , te doen uitkomen dat hij , in zijne 
vermaarde Briefe , niet enkel is een Hanoveraan , door aanhanke- 
lijkheid aan het aloude Huis der Welfen bezield, wiens in- 
vloed op den nederlandschen adel en de christelijke kringen 
der residentie niet gunstig gewerkt heeft; maar dat hij veel- 
eer in dit Geschrift hoogachting afdwingt door den gloed 
eener verontwaardiging, die bij iedereen, voorzeker ook bij 
la Saussaye, opwelt, zoodra men de analogie van het Itali- 
aansche en Duitsche bedrijf van 1859 en 1866 in het oog 
houdt. 



In een zeer belangrijk werk : Deutschland einst und jetzt 
im Lichte des Reiches Gottes, is de beoordeeUng der Briefe 
uitermate scherp. 

a. Het is een der ongelukkigste geschriften die de omme- 
keer van zaken in 1866 te voorschijn gebragt heelt. 1) 

b. De beoordeelingen daarin geuit zijn het gevolg der be- 
vangenheid van hartstogtelijke smart. 2) 

c. Het ware belang ook der Staten is en blijft de naleving 
van de goddelijke zedewet. Maar die zede wet moet men eerst 
verstaan en dit is het wat aan v. Hodenberg ten eenemale 
ontbreekt. 3) 

Deze meedogenlooze regter is iemand van ongemeene ver- 
diensten. Een Christen , wiens welwillende kritiek mijner eigen 
geschriften over de Pruissische annexatie-politiek ik met 
dankbaarheid waardeer. Maar tevens Hof- und Domprediger 
und Schloszpfarrer zu Berlin, voor wien de te boekstelling 

1) Es ist eins der unglücklichsten Schriften, welche der neue XJmsch- 
wung hervorgebracht hat. 

2) Die Befangenheit des leiden schaftlichen Schmerzes. 

3) Der wahre Yortheil anch der Slaaten ist und bleibt die Befolgung 
des göttlichen Moralgesetzes. Aber dies Gesctz selbst mnsz man erst ver- 
stehen, und daran fehlt es dem Freilierrn völlig. 
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der hisioire contemporaine van het Pruissische Kabinet eigen- 
aardig bezwaar heeft. Ook in het streven naar een billijk 
oordeel, kan zelfs de mogelijkheid eener geheel onbevangen 
toetsing van Hodenbergs geweldige toomkreet niet vsrorden 
ondersteld. 



Drie getuigen a décharge lever ik uit mijne eigen corres- 
pondentie van 1867. 

1. Geen Lutheraan^ maar een Christen ; geen JunAer , maar 
een Edelman, in den echten zin des woords; geen Hanove- 
raattj maar in regtsgevoel en vrijheidszin» een Nederlander of 
Zwitser, onze vriend St. George. 

Ge qui me fait beaucoap de peine, c'est de yoir que tant de Chrétiens , 
en Prasse, en Rassie, et même en Suisse et en Angleterre, éblouis par 
les victoires de la Prusse et par ce qu'ils appellent „la formation d'une 
grande puissance protestante," semblent ne tenir aucun compte de toutes 
les yiolences, toutes les injustices, tous les dépouillemens commis envers 
d*autres£tats protestans, aux dépens desquels la Prusse s'est agrandie. — 
Féffóiême fioUiique, que vous signalez, m'a toujours paru un des principes 
les plus faux, les plus antichrétiens et les plus dangereux pour la paix 
du monde. 

2. Een evangeliebelijder van europésche vermaardheid. Er- 
nest Naville , die ook in 1861 reeds, over de scheiding tusschen 
moraal en politiek, zich eenstemmig met Guizot uitliet. 

Ce dont je dësire surtout vous remercier, comme d'une bonne oeuvre, 
c'est d'a?oir rappelé, a Toccasion de la Prusse, les grands principes du 
droit et du devoir chrétien , si généralement méconnus. Vous attaquez a?ec 
fermeté et autorité la détestable maxime qu*il j a deux morales, Tune 
pour la politique, Fautre pour Ia yie individuelle. C'est simplement la 
mort de Ia conseience puèUgue, et si on laisse mourir la oonscience publique, 
les consciences individuelies en recevront inévitablement de tres funestes 
atteintes. Un des plus déplorabies efifets des succes de la Prusse a été 
précisement de battre en brèche ce qui reste encore debout dans 1'opinion 
générale, et de confirmer beaucoup d'esprits dans la triste doctrine des 
/aUê aeeomplü, J'ai vu avec douleur que beaucoup d'hommes , ici comme 
ailleurs, trouvaient, avani la victoire, que la Prusse avait tort, et, aprèt 
la victoire, qu'elle avait raison. Rien de plus utile contre cette défaillanoe, 
que la protestation d'hommes dont les iympaikies naturelies sont pour 
la Prusse f et qui se séparent d'elle sans hésiter, lorsqu'elle même se 
sépare du droit. 

3. De Rougehont. 

Je viens de terminer la lecture très-attentive des Seehs Briefe, Je ne 
connais pas d'écrit qui respire ^ chaque page un plus vif sentiment dn 
bien et du mal, du devoir de lutter sans relache contre Ie péobé, et de 
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rimpossibilité de triomplier da péché sans la foi aa Christ. VimprenUm 
que iaUse ia leeiure (Pun iel liwre est saine et eainie au plw haut degré. 



Om het lofwaardige van Hodenbcrgs verbolgenheid te ver* 
staan, houde men in het oog dat het zwichten der Conser- 
vatieve rigting waarbij ze beginselen en antecedenten over 
boord wierp, voor de toekomst van Pruissen en van geheel 
Europa onheilspellend was en blijft. 

Dit is het wat von Gerlach telkens aanwijst. In zijn 
Deutschland um Neujahr 1870 lette men op deze weinige 
regels rijk van historischen en profetischen inhoud. 

1. Sedert 18G6 hebben radicalUne en ongeloof in onberekenbare mate 
▼eld gewonnen, a) 

2. Sedert 1866 is Duitseiland, als middelpunt van ongeïoofi^opaganda 
voor Earopa geworden wat, na 1830 en 1848, Fraiderijk geweest is. b) 

Een gansch niet Oostenrijkschgezinde vriend schreef mij 
in 1867: 

La dëfiiillance des chefs du parti conservateur et chrétien est dépk>- 
rable et présage un plus sombre avenir pour la Frusse que toutes lea 
iniquités da gouvernement, c) 

a) „ Unermeszlich ist der Anfschwang , den SErr 1856 in ganz Europa der libe- 
nlismus, der Radikalismas , die „heilige Demokratie," — aberhaupt das 
„▼on unten" — genommen hat." 

6) „Wie 1880 and 1848 Frankrdch, 80 ist seit 1866 DeatMshland der Mittel- 
pnnkt von Eraehutteningen gewescn, die über gams Enropa sieh aoagedehnt haben." 

c) Zie ook het oordeel van VJpologiste. Hierboven II. 200—207. 



VARIA. 

*^* LIBSBALE POLITIBK OP HISTORISCHEN GRONDSLAG. 

n Op elk gebied van mensohelijk streven voeren sedert eeuwen twee be- 
ginselen strijd: theocratie (godsbestnnr) en autonomie (aelfbeheer)." Zoo 
luidt de aanhef. 

Aldus geldt ook van dit vlugschrift van den heer v. Houten wat van 
eijn advies in April 11. gezegd is: 

„In den aanhef der allezins merkwaardige rede van den heer van Houten 
is, met eeue consequentie en cordaatheid, die aan het liberalisme al te 
zeer ontbreekt, het systeem van Ongeloof en Revolutie ^ als het Evangelie 
der Moderne rigting, geformuleerd." 

*^^ EEN NIET ONBILLUK VERZOEK. 

Al ware ik op alle Couranten geabonneerd, zou mij thans het onver- 
wijld opsporen der tegen mij gevoerde polemiek onmogelijk zijn. Jure meo, 
in het belang eener doeltreffende gedachtenwisseling, herhaal ik den wensch 
om de artikelen te ontvangen bepaaldelijk tegen mj gerigt Het heden 
(14 Sept.) in de Haarl, Ct, geanalyzeerd artikel van het Handelsblad ont- 
ving ik niet. 



N« 128. 18 September 1871. 

De derde Maandag in September is daar. 

Spoedig breekt ook de dag aan , waarop elk volksvertegen- 
woordiger, die het thorbeckiaansche ,, zonder eenigen band 
tot de kiezers" niet onderschrijft, tot verantwoording van het- 
geen hij deed en niet deed gaarne bereid is. 

Zeil had ik (zoo dacht ik althans) bij dezen constitutionelen 
leefregel in September 1870 belang. 

Want, schreef ik, „ten langen leste heb ik mijne bezwa- 
ren in een daad belichaamd , die weerklank in het volksgeweten 
gehad heeft; die spreekt^ en waarop, naar alle regels van 
Constitutioneel Staatsregt, de Natie met September, in de 
Tweede Kamer, van hen die daarin gebleven zijn, het ant- 
woord te gemoet ziet. 

Bij de discussie over het Adres.'' 

Ik had er belang bij. 

Doch of ik thans, even als toen ik het bovenstaande schreef, 
op het afdwingen van dit antwoord bedacht ben? 

Neen, thans niet meer. En waarom niet? 

Omdat de christelij k-historische rigting gelijk ze, in de 
merkwaardige eenstemmigheid onzer periodieke drukpers , 
de houding onzer vrienden afgekeurd heeft, in de Tweede 
Kamer zonder orgaan is. — Dit had anders kunnen zijn. Ge- 
dachtenwisseling in de Kamer zou dan nuttig zijn geweest. 
Nu daarentegen zou polemiek aldaar tegen afwezigen ligt 
verdubbeling te weeg brengen van wederzijdsche felheid , zonder 
doeltreffend debat. 

Op zich zelf misschien zou deze reden tot oogluiking niet 
genoeg zijn. Doch er is spraak van een Voorstel ter herzie- 
ning van Art. 194 der Grondwet. Zoo dit gerucht zich bevestigt , 
moet de onderlinge strijd, zooveel doenlijk, gesmoord wor- 
den in wedijver tegen het artikel, waarmee het triumferend 
radicalisme de christelijk-protestantsche volkskern in den boei 
eener dweepzieke ongeloofspropaganda gekneld houdt. 

Zooveel doenlijk. 

De feiten moeten blijven staan. Het feit bij uitnemendheid 
vooral; namelijk het verband van heden en verleden^ van oor- 
zaak en gevolg. 

DEEL III. 
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Deze historische waarheid is en blijft er. Ook kan ze actueel 
belang hebben. 

Want aanvankelijk gebrek aan weerklank op het Voorstel zou , 
bij memorie-kortheid, zeer ligt ter verontschuldiging gelden 
van een meegaandheid, waardoor eene bij uitnemendheid na- 
tionale rigting desniettemin, op parlementair terrein, in bij- 
kans volkomen magteloosheid geraakt is. 



De heer Groen van Prinsterer het hoofd der Christelijk 
historische partij. Door E. i ) 

Het oordeel van E. over onze vrienden in de parlementaire 
sfeer is mij veel te scherp. 

„Wat is de houding die de heer Groen bij deze verkiezingen beeft 
aangenomen? Eerst spreekt bij van bet herkiezen van onze aftredende 
vrienden in de Tweede Kamer. . . . Kort daarna, toen ten gevolge van het 
debat in de Tweede Kamer over bet onderwijs en de kniebaiging voor den 
beer Thorbecke, de laatste druppel gevoegd werd bij een sedert lang 
boordevollen beker, noemt bij het een misdaad de genoemde vrienden te 
herkiezen. Ik geef hem hierin volkomen gelijk. Ik acht deze kwalificatie 
niet te sterk. Ik beaam al wat over de kabinetsformatie in 1866 en over 
de politiek der meegaandheid door den heer Groen zelf in zijne Neder- 
landseAe Gedachien, en door den boogleeraar Brummelkamp, in N' 106 
dier Oedaehten, gezegd wordt. Twee malen reeds hebben onze vrienden in 
de Tweede Kamer ons verraden, van der Brugghen in 1857 en van Zajlen 
in 1866. Of wat is het anders dan verraad gepleegd aan zijn partij, als 
men als Evangelie-belijder, haar, onder de vlag van Christelijke deugden , 
een anti-Evangelische, de Christenen onderdrukkende en te kort doende, 
Thorbeckiaansche Schoolwet opdringt? Wat is het anders dan verraad, ab 
de schrijver van Agitatie en PligUbeiraefUing ^ zoodra hij door den Koning 
belast wordt met de zamenstelling van een nieuw Ministerie, daarin op- 
neemt, en dat nog wel als Minister van Binnenlandsche Zaken, een man^ 
den heer van Heemskerk', die een erkend voorstander is der Openbare 
School ? 

En wat hebben de andere vrienden in de Tweede Kamer gedaan ? Met 
uitzondering van den heer Keuchenius hebben zij dit alles zonder eenig 
daadwerkelijk protest lijdelijk aangezien ; ja zoo ver ging zelfs een hunner, 
de heer van Lynden van Sandenburg, dat hij, in weerwil van zijn bekende 
gevoelens als voorstander van het Ghristelij k-Nationaal Onderwijs, deel 
ging uitmaken van het Ministerie van ZujIen-Heemskerk-van Zuylen." 



1) Een dezer dagen te Kotterdam uitgekomen Geschrift. 
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Tegen het woord verraad teeken ik protest aan. Ik ver- 
wijs naar hetgeen ik telkens, ook te midden van den strijd 
in 1857, over onzen het spoor bijster geraakten vriend herhaald 
heb. Iedereen weet dat zijne afdwaling door mij , in en buiten 
de Kamer, met theoriën der ethisch-irenische rigling zoowel 
als met het verwonderlijk ascendant en de parlementaire be- 
hendigheid van Thorbecke, in verband gebragt werd. Zelfs 
houd ik mij gaarne overtuigd dat de heer v. Zuylen v. Nyevelt, 
in de bedwelmende atmosfeer eener plotseling opgekomen 
kabinetsformatie, den aard en de portee der daad, in het prijs 
geven der onderwijs-kwestie , niet duidelijk ingezien heeft. 

E. is ook over mij onvoldaan. Het cijfer bij de Stembus 
was uiterst gering; zonder mijne halstarrigheid in de aan- 
prijzing van drie kandidaten , zou de kans voor meer dan één 
der door hem aanbevolen geestverwanten vrij wat gunstiger 
hebben gestaan. 

Vroeger is E. zeer welwillend jegens mij geweest. Daarom 
wil ik, zelfs in de drukte dezer dagen, een dissonant, zoo 
fel tegenover de goedkeuring die mij ten deel viel , geen oogen- 
blik onopgemerkt laten voorbijgaan. 

Van zijn standpunt heeft E. volkomen gelijk. Volkomen; doch 
hij houdt niet in het oog dat dit het mijne niet is. Hij neemt 
tot toetssteen der uitkomst van mijn bedrijf zijn eigen bedoe- 
ling, die aan de mijne lijnregt tegenovergesteld was. 

Het opkomen bij de Stembus tegen zelfwegcijfering en mee- 
gaandheid, dit wilden wij beiden. 

Maar E. wilde geestverwanten in de Kamer brengen. Ik 
niet. Ik wilde niet in deze Kamer, (die mij straks ter ont- 
binding rijp scheen) bij voortduring en bij toeneming, onze 
beste krachten, de sieraden der Christelijk-historische rigting, 
verslijten. 

Dit wilde ik niet. Maar hetgeen ik wilde is bereikt. Het 
opzienbarende der daad heeft ze tot een keerpunt gemaakt 
voor een veerkrachtig optreden onzer partij buiten de Kamer. 
Welligt {dit zal te bezien staan) ook in het Parlement. 



Nu vooral is der overdenking dubbel waard hetgeen in het 
veelgelezen en allezins belangrijk artikel Democratie en Con- 
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slitutionele Monarchie (de Gids van April) over Grondwet en 
Grondwetherzimiing voorkomt. 

Eene Grondwet moet niets bevatten wat nog een onder- 
werp van discussie uitmaakt en niet diep doorgedrongen is 
in het regtsbewustzijn der natie. 

„Ook in het staatsleven der volken is nooit stilstand; ook hier is wel 
die ontwikkeling dikwijls voor den tijdgenoot moeijelijk waar te nemen» 
maar ziet toch de opmerkzame nakomeling, in dien schijnbaar stil- 
Btaanden toestand, de kiemen rijpen voor meerdere volmaking. Het zal 
daarom wel geen betoog behoeven, dat die ontwikkeling niet mag wor- 
den tegengewerkt, al kan zij dan ook nooit geheel worden tegenge- 
houden. Om die reden is het van het uiterste belang, bij het maken 
van eene grondwet vooral, op dit goede beginsel te letten, want eene 
grondwet kan zeer veel schade doen aan de geregelde politieke ontwikkeling 
van het volk, dat zij bestemd is tot zegen te zijn. Erkent men de noodzake- 
lijkheid , dat de grondwetgever besef hebbe van de algeiiieene ontwikkelings- 
wet, dan is het niet zoo heel moeijelijk in het algemeen aan te geven, wat 
tot het karakter en den inhoud eener staatsregeling behoort. De grondwet 
bevatte dan alleen die bepalingen, die van een uiterst duurzamen aard zijn, 
of, om duidelijker te spreken, waarvan de aandrang tot wijziging of 
afschaffing, zelfs door een verziend staatkundig oog niet kan worden 
bespeurd. Eerst dan toch kan eene grondwet de regte duurzaamheid bezitten 
en daarmede aan hare voornaamste reden van bestaan beantwoorden; eene 
duurzaamheid, niet kunstmatig verkregen door allerlei moeijelijk heden aan 
eene herziening in den weg te leggen, maar eene, die uit het wezen der 
bepalingen zelve voortvloeit, omdat zij diep in het regtsbewustzijn der 
natie zijn doorgedrongen. Alle andere voorschriften behooren daarin niet 
te huis, omdat zij nog in den boezem van het volk een onderwerp van 
meer of minder levendige discussie uitmaken, en het daarom nog niet te 
voorzien is in welke rigting zich het volksbewustzijn zal uitspreken. Die 
overwegingen moeten geheel vrij gelaten worden; zij behooren tot de 
politieke ontwikkeling van een volk, die gesmoord wordt, wanneer de 
grondwet de vraag reeds in dezen of genen zin heeft beslist Want ieder 
weet, dat hij den wensch naar grondwetsherziening vrij mag uitspreken: 
maar iedereen ook weet, dat het de stem eens roependen in de woestijn 
zal blijven, tot dat er vrij wat ernstiger en talrijker grieven tegen zijn 
in te brengen, dan hij zich voorstelde aan de aandacht der natie te 
onderwerpen. Dit komt ook daar van daan , dat ieder vreest — en te 
regt — dat anderen van de niet dikwijls bestaande gelegenheid, en de 
daardoor min of meer ontstane agitatie, zullen gebruik maken, om voor- 
schriften in de grondwet te doen opnemen, die met zijne individuele 
gevoelens in strijd zijn. Alles bij elkander genomen, kan men ook op 



221 

eeoe grondwet ons spreekwoord toepassen : ,, de kruik gaat zoo lang te 
water tot sij berst", en of dat bersten nn, voorafgegiMn door een onna- 
tuurlijk lang en geduldig verdragen, wel heel dienstig is aan eene gezonde 
geleidelijke ontwikkeling der natie, kan, geloof ik, worden betwijfeld. 

Ééne aanmerking moet ik hier onverwijld inlasschen. — Fei- 
telijk is huivering om, door eigen eisch, een algemeene 
zucht naar grondwetherziening te doen geboren worden , onloo- 
chenbaar; maar die vreesachtigheid is een anachronisme. Zij 
berust op eene miskenning van de uitnemendste welligi der 
verbeteringen in 1848 tot stand gekomen. Immers om welke 
reden is artikel 1 96 gewijzigd ? opdat niet telkens wijziging 
van één artikel als heftoom ter algemeene Grondwether- 
ziemng zou worden misbruikt. 

Zeer juist is de waarschuwing tegen vereenzelviging van 
deelen en onderdeelen met de fundamenten van het gebouw. 

Dikwijls hoort men eene grondwet noemen „ den grondslag van het staats- 
gebouw", en dit is juist, mits men bedenke, dat de grondslag van een 
gebouw weer op zijne beurt rust op den grond zelven, die de noodige 
vastheid moet hebben, zullen de fundamenten iets beteekenen. In geen 
geval zal de grondslag van het gebouw met het gebouw zelve mogen 
worden vereenzelvigd. Hiervoor wake de grondwetgever. Niet het gemgt 
alleen van eene bepaling beslisse over hare opname in eene staatsrege-. 
ling, maar veel meer hare duurzaamheid. De deuren en vensters, hoe 
gewigtig en onmisbaar ook voor een gebouw, behooren niet tot den 
grondslag er van. En even zonderling als het zou zijn de fundamenten 
van een huis te moeten verleggen, omdat het op nieuw beschilderd moet 
worden, even vreemd komt het mij voor, dat aan de grondslagen van het 
staatsgebouw moet worden getornd, omdat deze of gene wet, die hoe 
gewigtig ook, daarmede niets te maken heeft, aanvulling, wijziging, of 
afschaffing eisch t. Men aohte inderdaad dit gevaar voor de politieke ont- 
wikkeling niet gering. Men stelle zich maar eens voor, dat iemand, om, 
naar den geest des tijds, spiegelruiten of een meer modernen gevel te 
krijgen, zijne fundamenten moest gaan opgraven; wat zou er het gevolg 
van zijn? Dat zoo iemand lang naar het gewenscbte wachten zou. Men 
zorge dus, bij de vervaardiging eener grondwet, de grondslagen van het 
staatsgebouw goed te onderscheiden van de onderdeelen van het gebouw 
zelve, zoodat bij eene latere, noodzakelijk geworden reparatie, men zioh 
alleen met dat gedeelte van het gebouw hebbe bezig te houden, en niet 
het verband met de grondslagen de reparatie van het eene zelfstandige 
deel zoo goed als onmogelijk maakt. 
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Maar dit is niet het eenige gevaar. Terwijl de bepalingen, die miei 
behooren tot de fundamenten van het staatsgebouw , door die vereenseU 
▼iging een veel te dunrzaam karakter verkrijgen, worden daarentegen de 
werkelijk duurzame grondslagen op veel te losse schroeven gezet. Men wil 
eene enkele wet herzien ; „ daarvoor is grondwetsherziening noodig /' roept 
men nit, en daarmede is voor langen tijd de oppositie verslagen, alsof 
het krachtigste argument ter wereld tegen de voorgestelde wijziging zelve 
was in het midden gebragt. Men komt na eenige tijd met dezelfde grief 
voor den dag; hetzelfde antwoord, hetzelfde gevolg. £r doen zich meerdere 
grieven op; maar A., die het met de grief van B. niet eens is, bedient 
zich nu van hetzelfde argument (?], waarmede zijne grief reeds zoo lang 
is onderdrukt, en zoodoende is eene grondwetsherziening niet mogelijk 
v6<Sr dat van verschillende zijden daartegen eene agitatie is ontstaan, die 
het volk in meer of min gespannen toestand heeft gebragt. Hoe ligt worden 
in dergelijke opgewonden tijden de wezenlijke fundamenten van het gebouw 
geschud, die geheel onaangeroerd zouden zijn gelaten, als de noodzake- 
lijke herstelling van een of ander onderdeel zelfstandig had kunnen plaats 
grijpen ! 

Het zou niet moeijelijk vallen verscheidene bepalingen uit onze Grond- 
wet bij te brengen waarvan de opname in strijd is met de voorgaande 
beginselen. 

Verscheidene bepalingen. — Dit is zoo, doch daaronder is geen 
voorbeeld van averechtsche Grondwel-lbrmatie vergelijkbaar met 
de ellendige zinsneê van art. i9A. Volgens den toeleg en de 
uitlegkunde der Conservatieve, dat is, der groote Protestant- 
sche partij in 1848. 

Het onderwijs van Overheidswege was in het woordenboek 
dezer parlij met de gemengde school vereenzelvigd. De inlas- 
sching had ten doel om aan de Natie op te leggen het ac- 
commodatie-systeem , waarbij de eigenaardigheid der Gezind- 
heden aan een valsche volkseenheid ten offer gebragt werd. 
De wenschelijkheid eener uitwissching van de geloofsverschei- 
denheden was niet „diep doorgedrongen in het volksbewust- 
zijn." ilel regtsbewustzijn eener christelijke nalie had zich 
telkens daartegen verzet. Edoch de question brulante zou, 
zoo dacht de vrijzinnige wijsheid, in Art. 194 worden ge- 
smoord. 

Zie hier het eerste gedeelte vaff het artikel in de Tijd van 
iS September. 



^^->. 



EEN NIEUWE FAZE IN DEN SCHOOLWETSTRIJD. 

De zoo veel besproken beweging , die, tusschen al de groote beroe- 
ringen van onzen tijd heen , nog altijd voelbaar en merkbaar bleef , de 
beweging op het gebied van opvoeding en onderwijs , de schoolwet-agitatie 
heeft een nienwen vorm aangenomen. Na den langen en slependen strijd 
tegen de toepassing der wet op het Lager Onderwijs, na den harden 
kamp tegen de wet van 1867 zelve, is eindelijk de strijd door Mr. Groen 
heropend tegen artikel 194 dfer Orondweé, waarbij het geven van voldoend 
openbaar lager onderwijs een voorwerp van de bijzondere zorg der Rege- 
ring wordt genoemd. 

Uit de Nederlandtche Oedachten klinkt ons reeds voor de tweede maal 
de trinmfkreet toe: „ Evangelie-bestrijders , gij hebt getrinmfeerd. Gij hebt 
het artikel tot een onoverkomelijk beletsel van schoolwet-herziening ge- 
maakt" Dat klinkt als een triumflied, dat verkondigen van den trinmf 
der tegenpartij. Want het volgt al spoedig : „ Onze oorlog»kreet ligt in nw 
iriumJUed, Spoediger welligt dan gij berekent, zal de veerkracht en be- 
dachtzaamheid van het ontwakend volksgeweten n leeren, dat er een graad 
van overmoed is, die, wat onmogelijk zon geweest zijn, onvermijdelijk 
maakt, " 

De strijd is aangezegd en, zoo als gewoonlijk van deze zijde geschiedt, 
open en luid. Het liberalisme weet nu dat de, zich noemende, christelijk- 
nationale partij de laatste, maar zwaarste charge gaat wagen. „Het wacht- 
woord, spreekt de leader , is uitgevaardigd: „„Die berusten ml m art. 
19^ der Grondwet, moet ook berusten in de wet van 1857, met al haar 
essentieele bepalingen. En een programma van eehoolwetherziening tonder 
grondwetsherziening is zei/misleiding of volksmisleiding** " 

Te ontkennen valt het niet, dat door de rijen der liberalen een ligte 
rilling — is het verbazing, is het vreezeP loopt. De verschillende rig- 
tingen, van de meest ^fibiesch konservatieMiberalen af tot de meest 
geavanceerden toe, scharen zich om het grondwets-artikel, als om een 
Palladium. Voor de meesten is dat artikel 194 onbestaanbaar zonder de 
wet van 57 en de tegenwoordige praktijk. Ware dit laatste niet het geval, 
dan behoefde er zelfs van onzekerheid geen spraak te zijn. Maar het 
kwaad geweten roept hun steeds juist dat punt in het geheugen terug. 
En dat punt is het zwakke punt. In hare schijnbare kracht ligt de wer- 
kelijke zwakheid der liberale partij. Door schoolwet en school-overheer- 
sching meende zij te triumfeeren, meende zij de volgende geslachten te 
binden en te houden. Per quae guis peeeat, per haee et punietur. Niet 
alleen is de toeleg niet gelukt — het ongeloof kan wel slaven maken, 
geen vrije menschen — maar de toeleg zelf dreigt den ondernemers gevaar- 
lijk te worden. Wel is daar voor 't oogenblik geen sprake van de neder- 
laag der liberale rigting in de Tweede Kamer, maar tussehen het volk dat 
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aciiter de kiezers staat, is een woord geworpen, dat nu ten minsten, 
niet zoo spoedig weer weg genomen wordt. 

Alles , wat de heer Groen over bet misbruik van magt door de liberale 
partij te berde brengt, is onwederlegbaar. Met treffende juistheid is het 
gezegd: 

„De bepaling in JrLl9é der Grondwet was geen onoTerkomelijk be- 
letsel Toor eene goede wet op het onderwijs. 

„ 2je was het niet ; tij ü het wel . 

„Het onderwijs va» overheidswege, het ^lULt^onderwijs is in verband 
gebragt met den eisch van den revohtiümairen Siaai , waarbij het publiek 
regi der gezindheden wegvalt en het Christendom èopen geloo/soerdeeldheid 
zich in de antichristelijke godsdienstigheid der Modernen verliest. 

„Aldus ligt in art, 194 de verpligting om overal eene Slaaissehool te 
hebben, die het uitstekendste middel ter Soangelie-hestrijding en ongeloof S' 
propaganda wordt; een sekte-school der modernen ^ waartegen konkurrentie 
bijkans onmogelijk wordt." 

Dit alles is onlooohenbaar waar, voor zoover het de liberale partij teekeni 
en dezer zonden register meedoogenloos maar streng openslaat. 

Het vervolg nader. Evenw^el nu reeds de laatste zinsneê: 
„Alleen de geheele herziening der wet van 1857 kan Neder- 
land behoeden voor een dubbel revolutionair gevaar." 

Eilieve! wat bedoelt ge met de geheele herziening? Dit te 
mogen vernemen zou van het uiterste belang zijn. 



NB. Op p* SI 3 is abnsivelijk weggelaten eene zinsnede nit de Maasbode: 
„Zagen wij het noodsakelijke en tevens het mogelijke van eene wijziging der 
Orondwet, wij zonden den heer Groen ter zijde staan." 

Op het gevaarlijke wijst vooral ook se Tnd. 

1. Het onmogelijke wordt, zoo men niet met eene uitgedoofde Natie 
(nation éteinié) te doen heeft, mogelijk, zoodra gewetensdwang, ten be- 
hoeve van ongeloofspropaganda , evident is. 

9. Het gevaar verdubbelt door het middel waarmee de Maaide zioh 
daartegen vrijwaart. Uitstel van partiële wijziging, waar een artikel tegen 
het volksgeweten aandruischt, is het zekerste middel om een algemeene 
grondwetherziemng (waartegen Art. 196 ons, dacht men, beveiligen zou) 
even als in 1848, te doen ontstaan. 

3. De noodzakelijkheid, misschien de wenseheUjkheid zelfs, is (dit laat 
zioh begrijpen, op nUramontaanseh standpunt) betwistbaar. 



N* 129. 21 September 1871. 

In de Troonrede is ook van de onderwijskwestie melding 
gemaakt. 

„ Onze instellingen van onderwijs beantwoorden over het algemeen aan 
het doel. Intasschen behoeven sommige takken aanvulling of nieuwe rege- 
ling die voorbereid wordl." 

Wordl mei deze geheimzinnige taal ook het Lager Onderwijs 
eneenig lokaas voor de conservatief-ultramontaansche rigting 
bedoeld? 

Timeo Danaos et dona ferentes. — We zijn voor onze 
wederpartijders , ook waar zij met onbeduidendheden , in den 
zin eener behendige agitatie-sussing, aankomen, beducht. 



Zoo ik lid van de Tweede Kamer was , zou een debat met 
den graaf v. Zuylen en onze vrienden pligtmatig en mis- 
schien ook wenschelijk geweest zijn. 

Thans niet. 

Vijfjarige oppositie, door de merkwaardige eenstemmigheid 
onzer periodieke drukpers gerugsteund, is in de Volksverte- 
genwoordiging zonder orgaan. 

Polemiek tegen ons afwezigen zou verdubbeling te weeg 
brengen van wederzijdsche felheid; juist nu de onderlinge 
strijd, zooveel doenlijk, in wedijver tegen Art. 194 moet 
worden gesmoord. 

Evenwel ten oorloge verklaren wij ons, indien we uilge- 
daagd worden, ook uit vredelievendheid, bereid en gezind. 
Si vis pacem, para bellum. 

%* De voornaamste redenen van beklag, waarop ik geen antwoord 
ontving, zijn: 

1866—1869. 

1. De Kabinetsformatie, gelijk se, door ondergeschiktheid aan de Con- 
servatieven, de onderwijskwestie prijs gaf. 

S. De houding tegenover de motie van orde, als of men in die parle- 
mentaire nsantie plotseling een onverdragelijk misbruik ontdekt had. 

3. De ontbinding der Kamer, als of een vrijmoedig oordeel over het 
gebruik van het koninklijk praerogatief voor de Volksvertegenwoordiging 
niet regt en pligt was. 

DKKL II [. 
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4. Het spelen met de Sckoolvraag , naar mate men aan of uU het Bewind was. 

1869—1871. 

Voortdurende meegaandheid met Contervaiieven en UUramonianen, 

£en parlementaire gedragslijn, waarbij ons Schoolwet-program in de 
Tweede Kamer schier onbekend bleef, en telkens het tegendeel plaats 
greep van hetgeen (zonder in schijn of schadnw van een mandai impératif 
te vervallen) de ehriitelijk-hUtoruehe kiezer» hadden verwacht. 

Voor geleverde bouwstoffen meen ik te mogen verwijzen naar: 1. Wat dunkt u 
van het Foorstel de Brauw? S. Februarij 1868. 3. Zelfttandigheid herwonnen en 
Parlemeniair cijfer of zedelijke volkskracht. 4. Le Forti antirevolutionaire 
et eonfessionnel ; dit laatste ter aanwijzing, in 't algemeen, van de oor- 
zaken der oppositie die ik, sedert 1853, van vrienden inzonderheid, 
ondervind. 

Bij de batlerij ligt ammunitie. 

Over het eerste punt, zou men met enkele citaten uit 
Parlem. Stnd. en Schetsen IL p. 231—239 kunnen volstaan. 



Elk aandachtig lezer van den in n' 126 opgenomen brief 
zal erkennen dat op het oordeel van den Schrijver, omtrent 
d-e oorzaken van onzen jammerlijken toestand^ al beaémlmen 
het niet in allen deele, ernstig behoort te worden gelet. 

In N° 127 heb ik mijne bedenkingen medegedeeld. Zie hier 
de repliek. 

Naar uwe meening, is mijn oordeel over onze drukpers te gestreng. 
Ik kan dit niet inzien. Niemand is meer dan ik gezind over al het voor- 
treffelijke én vroeger én in den laatsten tijd door haar geleverd, vooral 
aan den uitnemenden en gezegenden invloed van „ de Herauf* a) regt te 
doen. Maar dat onze drukpers, door haar stilzwijgen, u genoodzaakt heeft 
het initiatie/ te nemen in het afraden der herkiezing onzer toen afvallige 
vrienden en daardoor niet weinig heeft bijgedragen om het geschil tus- 
schen u en hen nog maar te meer een persoonlijk karakter te doen aannemen , 
is m. i. eene politieke /out, die niet mag worden verbloemd. Daarenboven, 
heeft onze drukpers ooit met eenigen nadruk afgekeurd dat ergerlijk , dat 
jaren lang pertinent volgehouden ignoreren door onze vrienden in de 
Kamer van alles wat door u, den algemeen erkenden leidsman onzer 
rigting, buiten de Kamer, nemine contradicente werd verrigten aanbevolen? 
Wie herinnert zich niet, of liever, want het geheugen van velen is in 
dezen tijd zoo kort, wie herinnert zich nog discussiën over het onderwijs 
in het najaar van '68, toen onze vrienden, door de tegenpartij gesommeerd 

a. Voeger bij, ook van de Boop des Vaderlands ^ enz. euz. 
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OOI daa toch eens op te geven wat zij in dexen begeerden , ieder met 
eea individueel program voor den dag kwamen , soo onbestemd , zoo seer 
van dat der anderen verschillend, dat door de tegenpartij triamfantelijk 
geantwoord werd: „gij wilt dat wij aan uwe gemoedsbezwaren te gemoet 
komen, maar hoe zooden wij dit kunnen? want deze discussie toont zon- 
neklaar dat gij zeloen niet weet wat gij wiit" 

Zoo was het in de Kamer in het najaar van 1868. Was het sedert 
beter ? En nn vraag ik , wanneer las men in onze drukpers (wanneer men 
de Heraut van de twee laatste jaren welligt uitzondert) een protest hier- 
tegen, in ernst en nadruk aan den ernst van het vergrijp geëvenredigd? 

Eindelijk. De kandidatuur van graaf van Zuylen te Arnhem en te Utrecht! 
Arnhem, een onzer beste distrikten, en Utrecht bekend als middelpunt 
van christelijk en kerkelijk leven; zich opmakende ter politieke rehabilitatie 
van den man, die in 1866, ter wille der formatie van een conservatief 
kabinet, de oplossing der onderwijs-quaestie welligt tien jaren heeft ach- 
teruitgezet en dat, let wel, zonder dat van verandering van denkwijze 
bij den kandidaat eenig openbaar blijk was ! Mogt dergelijk een miskenning 
van hetgeen thans eisch des oogenbliks was, zooder krachtig verzet 
onzer pers plaats hebben! 

Maar genoeg reeds. Het was mij slechts te doen om u te toonen dat 
deze en gene uwer geestverwanten, onder waardeering van al het goede 
en voortreffelijke, waarvoor wij onze pers dank weten, nogthans vau mee- 
ning is dat zij wei eens in gebreke ie gebleven ter verligfing uwer taai al 
datgene te verrigten, wat tot hare eigenaardige roeping bekoort. 



Aan onze periodieke drukpers ben en blijf ik lof brengen 
voor haar vrijmoedige kriliek der parlemenlaire zelfwegcijfe- 
ring en meegaandheid. Zonder dit bondgenootschap, zou mijne 
onverzettelijkheid weinig hebben gebaat ; zou het waagstuk dat 
onlangs onze zelfstandigheid gered heefl, mislukt zijn. Hiermee 
wil ik evenwel niet ontkennen dat, in de aanmerkingen van 
mijn correspondent omtrent hetgeen ter wegneming van het 
schijnbaar persoonlijke in den algemeenen strijd noodig ge- 
weest ware, iets voorkomt dat overweging verdient. 

Thans slechts dit ééne omtrent de kandidatuur ie Arnhem en te 
Utrecht, Zij is kenmerkend voor den graad der ontwikkeling van 
politiek leven op nederlandschen grond. Wederom een bewijs 
van de ongelooflijke ligtvaardigheid waarmee velen onzer wel* 
gezinde kiezers, ook waar de christelijke volksbelangen op 
het spel zijn , hun onbekendheid verraden , zelfs met de jongste 
geschiedenis van hun eigen land. 
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De kabinetsfonnatie in 1866 heeft de oplossing van het 
onderwijsvraagstuk welligt tien jaren achteruitgezet. Deze uit- 
drukking is niet te sterk. Zelf heb ik in Maart 1869 nog 
sterker uitdrukking gebruikt. 

Na de kabinets-verklaring in 1856: „zonder af te wijken van het 
beginsel der gemengde school waaraan sedert 1806 de Natie gehecht is ," 
hebben wij tien Jaren voor het herwinnen eener gunstige positie noodig 
gehad. Voor de nakomelingschap, vrees ik, zal het weggelegd zijn te 
weten welk tijdrerloop, na de kabinetsformatie in 1866, vereischt werd 
ter schoolwet herziening, ik zeg niet, door onbedaidendheden in den zin 
eener behendige agitatie-sassing, maar door voldoening aan de behoefte 
eener christelijke Natie, in eeht-nederlandtehen zin. 



De Tijd beaêmt al wat ik ter kenteekening van den over- 
moed der liberale rigting in het doordrijven van de secteschool 
der Modernen gezegd heb. 

Alles , wat de heer Groen over het misbruik van magt door de liberale 
partij te berde brengt, is onwederlegbaar. Met treffende juistheid is het 
gezegd : 

„De bepaling in ^r/. 194 <ier Grondwet was geen onoverkomelijk be- 
letsel voor eene goede wet op het onderwijs. 

„ Ze teas het niet ; zij is het wel. 

„Het onderwijs van overheidswege , het Sikktsonderwijs is in verband 
gebragt met den eisch van den revolutionairen Staat , waarbij bet publiek 
regt der gezindheden wegvalt en het Christendom hoven geloofsverdeeldheid 
zich in de anti-christelijke godsdienstigheid der Modernen verliest. 

„Aldus ligt in art, 194 de verpligting om overal eene Staatsschool te 
hebben, die bet uitstekendste middel ter Evangelie-hesirijding en ongeloof s- 
propaganda wordt; een seite-school der modernen, waartegen konkurrentie 
bijkans onmogelijk wordt." 

Dit alles is onloochenbaar waar , voor zoover het de liberale partij teekent 
en dezer zondenregister meedoogenloos maar streng openslaat. 

Dan vervolgt de Tijd aldus: 

Of daarom het besluit niet verder gaat dan de gronden, waaruit het 
getrokken wordt, toelaten? Of het juist is te zeggen, dat artikel \^ii der 
Grondwet een onoverkomelijk beletsel voor een goede wet op het onderwijs 
is, omdat de liberale partij door misbruik van magt, door kwade trouw, 
door overmoedig en tyranniek egoisme, dat art, 194 tot een slagboom 
tegen vrijheid van onderwijs heeft gemaakt? Dit valt te betwijfelen, en 
het wachtwoord „ een programma van schoolwetherziening zonder Grondwets- 
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hertiemnp ii zel/miileiding of volktmüleiding" d) zondigt wel eenigzins, als be- 
sluit van het vroeger gestelde, door overmaat van radikale logika. 

Zeker de eisch van Grondwetsherziening heeft hare verlokkende zijde. 
Ze schijnt de beste uitkomst te zullen geven en aan alle verwarring op 
eenmaal een einde te zullen maken. Wie zoo meent, ziet het eigenaardig 
karakter eeuer neutrale Grondwet in een neutralen staat over het hoofd. 
Een dergelijke Grondwet is altijd een Compromis tusschen de verschil- 
lende partijen. Dit is onvermijdelijk. Een grondwet in den neutralen staat 
is noch liberaal, noch konservatief, noch ch ris telij k-nationaal, noch iets 
anders. Ze is essentieel kleurloos. Op zijn hoogst draagt zij de een of 
andere meer sprekende tint, maar zelfs dit flaauw getint-zijn levert gevaren 
op. Men noemt de derde alinea van art. 191> der grondwet een ellendige 
zimnee; de geheele Grondwet bestaat uit zulke zinsneden en, zoo het 
woord ellendig niet te scherp klonk, zouden we niet aarzelen te zeggen: 
het moet wel zoo. De geheele neutrale Staat is in laatste oplossing een 
ellende. Wie zich het veel gebruikte woord van Proudhon herinnert: Ju 
fond de toute chose on irouve loujoura la théologie , zal niet lang naar de reden 
dezer ellende behoeven ie zoeken. 

Dat we dit alles betreuren, lijdt geen twijfel, maar wie de üaak onder 
de oogen ziet, moet, al is 't met weerzin, bekennen dat dit alles niette 
ontkennen valt. De kar van Staat zit nu eenmaal in den modder en de 
drijvers gebruiken de zweep alleen om degenen, die 't rad willen beuren 
weg te drijven. 

De eerste en laatste grondslag van ieder Compromis is en blijft goede (rouw. 
Valt deze weg, dan is het geheele bestaan louter een onmogelijkheid. Het 
wordt overbeersching en verdrukking. Wij herhalen dat het drijven der 
liberale partij dezen toestand in ons vaderland heeft ingevoerd. Een partij 
heeft zich meester gemaakt van wat voor allen bestemd was. Zij heeft 
ter kwader trouw meer genomen dan waarop zij regt had. 

Het eigenaardige eener neutrale Grondwet behoort dit te zijn , dat de 
Staat, die in den gegeven toestand altijd meer of min in strijd is met 
de maatschappij, aan de maatschappelijke krachten de ruimst mogelijke 
speling late en zelf zoo ver op den achtergrond trede als eenigzins ge- 
schieden kan. Waar Staat en maatschappij harmoniesch in elkander grijpen 
waar beide elkaar steunen en volmaken, daar behoeft opzettelijk eene 
dergelijke regeling niet te worden getroffen. Bij den neutralen Staat is 
jaist het tegenovergestelde van de hoogste noodzakelijkheid. De vrije 
beweging der maatschappij behoort van iedere belemmering (wetten, die 



d) Uier is een misverstand. De Tijd schgnt te meenen dat dit gezegde van mij 
is. Het is de grondslag van het betoog van Dr. Lampino (den scherpzinnigsten 
en knndigsten welligt van onze wederpartijdcrs) in zijne Studiën. De Staat en het 
Volksonderwijs in Nederland 1869. 
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de aiidrukking bevatten van de eerste beginselen der zedeleer sijn geen 
belemmering) te worden ontdaan. Want terwijl de neutrale Staat reeds 
altijd gevaar loopt partij-Staat te worden, zoo is het nog meer onvermij- 
delijk, dat Staatamaatregelen , die 't maatschappelijke raken, partij-maat- 
regelen zijn. 

Voor ons is het onderwijs in laatste oplossing een maatsehappelijk 
vraagstnk. In den neutralen Staat, meer dan elders, behoort het zooveel 
mogelijk aan de maatschappij te worden overgelaten, eenvoudig omdat 
deze Staat niet meer in den vollen zin de drager der maatschappelijke be- 
langen kan of mag worden genoemd. Waar de maatschappelijke kracht 
ontoereikend is , daar kan de Staat ter hulp komen , en voor zijne rekening 
nemen, wat de andere moet laten liggen. Niet meer, want anders verdwijnt 
de neutraliteit. 

Niets van dit alles werd in art. 19 i der grondwet ontkend. Ook werd 
geen tegenovergestelde bepaling aangenomen. De goede irouto vond daarin 
voldoening. Wel heeft de wet van 1857 ons geleerd, dat geen onover- 
koombare waarborg tegen kwade trouw in het grondwetartikel gevonden 
werd. Dit echter verandert de zaak niet. Wij knnnen niet toegeven dat 
art. 194 is, wat het liberalisme er van maakt. Altijd hebben wij de on- 
zijdigheid der Grondwet ten dien opzigte verdedigd en wij handhaven ze nog. 

Het betoog komt, zoo ik het wel gevat heb, hierop neer: 
Van Art. 494 der Grondwet heeft de liberale parlij gemaakt 
wat haar beviel. Evenzeer kan er wat ons bevalt, uit worden 
gemaakt. 

Evenzeer? Al was dit zoo, al kon evenzeer door elke over- 
magtige partij haar goedvinden, haar maaksel in het artikel 
worden gelegd, dan juist is de uitdrukking in 1857 reeds gebe- 
zigd , voorzeker niet onverdiend : „ De wijs waarop iedereen van 
dit Artikel maakt wat hem gevalt, wordt een staatsregtelijk 
schandaal.'' 

Het slot van het artikel in de Tijd accentueert de aan- 
klagt van boos opzet, van kwade trouw. 

Kwade trouw is een kracht , met welke niet te rekenen valt. Ons schijnt 
een grond wetsartikel, dat alle kwade trouw den toegang in 't staatsbeheer 
zou afsluiten , onmogelijk. 

De liberale partij ziet haar Nemetia komen in den stouten zet , nu weder 
door Mr. Groen gespeeld. Het is een Nemeeit. Waar die partij ter zelf- 
verdediging van revolutionaire maatregelen spreekt, is zij eenvoudig be- 
lachelijk. Ons dunkt, dat ze de revolutie teer genoeg gekoesterd heeft. 



Wat de poging der cbristelijk-nationale rigting zal brengen, is nog 
duister. £en Grondwetsherziening kan verder leiden dan den vxwrs tellers 
aangenaam is. Zulke pogingen geschieden nooit zonder geweldigen schok. 
Of men in dezen veel geschokten tijd bij magte zal zijn de strooming 
te leiden, de schuddende kracht haar grens te wijzen? — Duister blijft 
bet steeds. 

Toch . . . Cartkoffinem ene delendamf Alleen de geheele herziening der 
wet van 1857 kan Nederland behoeden voor een dubbel revolutionair gevaar. 



In deze weinige regels ligt veel waaromtrent wij reikhal- 
zend naar toelichting uitzien. Het dévehppez votre pensee 
zou hier veel waard zijn. 

Nu dit slechts. 

De Tijd vergist zich. De Tijd is onbillijk, als zij de vrij- 
zinnige interpretatie van Art. 194* enkel, of vooral, aan kwade 
trouw toeschrijft. 

De geloofsdwang en de ongeloofspropaganda, waaraan het 
artikel dienstbaar gemaakt wordt, ligt in de logische ontwik- 
keling van het beginsel dat, reeds aan de wet van 1806, door 
de groote Protesiantsche partij ten grondslage gelegd werd. De 
interpretatie waartegen wij strijd voeren, heeft, ter verkrach- 
ting van het chrlslelijk-nationaal volksgeweten (gelijk het zich 
in christelijk-gereformeerden en ook in ultramontaanschen 
weerstand uitsprak) een ontzachelijken steun aan de vrij- 
zinnige traditie, usantie, theorie. 

Ja, ik herhaal dit; artikel 194 op zich zelf is voor ieder 
bruikbaar; ieder kan er van maken wat hij wil. Mits hij in 
het bezit der overmagt zij en op het regt geen acht sla. 
Steeds had het liberalisme de overhand. In het Artikel 
heeft zich de schier alvermogende revolutiegeest genesteld; 
de voor niets terugdeinzende eigenwijsheid, die ook het on- 
regt , als een weldaad ter genezing van de bijgeloovige schare , 
doordrijft. 

In dezen zin is zeer juist en behartigingswaard wat in de 
Vergadering van 1869 te Utrecht , onze vriend Mr. Gefken, 
reeds in 1841 mijn wakkere medestrijder 1) gezegd heeft. 

Terwijl wij hier de wijziging van art. 194 der Grondwet behandelen, 
waarmede ik mij kan vereenipen, is er één punt, dat wij moeten vast- 

1) In zijn merkwaardig 'geschrift over ehritUlijkè vothopvoeding (l^^l.) 



houden. Wij hebben bier de op het onderwijs toegepaste re?olutionaire 
beginselen. Een Staat, die zich iosscbeurt van God en de Openbaring 
is de revolutie. En de revolutie is gekomen. Daartegen is gekomen reactie , 
ook met betrekking tot het. onderwijs, maar nooit is er gekomen eene res- 
tauratie. Die Staat, van God los gescheurd, arrogeert zich het recht om 
als onderwijzer op te treden. Dat is eene verloochening van het Chris- 
tendom in den Staat. Wij zullen dit artikel nooit gewijzigd zien, of er 
moet eene geheele omwenteling komen. Laten wij ons daaromtrent geene 
illusie maken. Wij kunnen den magtige zijnen vang niet ontweldigen : 

DE GEHEELE REVOLUTIE SPREEKT ZICH XTIT IK DIT ARTIKEL. 

De laatste zinsneé beaém ik, de voorlaatste niet. Met den 
Potentaat der Potentaten tot bondgenoot, is de Goliath ook 
dezer eeuw verwinbaar. 



VARIA. 

*^* DE ELLENDIGE ZINSNÊ. 

Hei uMekendtie middel ter Eoangelie-beêtrijding, Deze qualificatie is juist. 
Ik wijs op kei Christendom boven geloo/tverdeetdheid. Toen in 1857 de 
Minister van Binnenlandsche Zaken met deze leus optrad, houd ik mij 
overtuigd (het blijkt ook uit zijne redevoeringen in dien tijd en daarna) 
dat hij niets bedoeld heeft dan een op zich zelf onschuldig pleomasme, 
reeds in het denkbeeld van maatschappelijke deugden vervat, een bijvoegsel 
enkel voor den eisch van het oogenblik onmisbaar. Doch van lieverlede 
is dit Christendom boven elke geloofsverdeeldheid de leus eener ongeloofs- 
eenheid geworden, die, door vasthouding aan den naam, voor het Chris- 
tendom de gevaarlijkste vijandin wordt. 

De slotsom is. Zóó kan het niet blijven, 

Hoe nu is doeltreffende verandering verkrijgbaar? 

Het doel is, dat er, zooveel mogelijk, vrije keus voor het volk zij. 

Om tot eene wet die aan het Volk deze vrije keus geeft, te geraken, moet 
de beraadslaging over de beginselen niet worden belemmerd door een 
artikel van de Grondwet. Er is reeds te veel gedwongenheid der beschouwing 
in de beraadslagingen hier te lande gebragt door bepalingen van de Grond- 
wet , waartM r>^rtfM jsyiv ^yen zm zielen legt. Vooral moet geenerlei opinie 
gepraejudicieerd worden door een band zou ellendig als de derde zinsnede 
van art. 194, tegen den wil van den Minister van Binnenlandsche Zaken 
en van de Staatscommissie van Maart 1848 (wij welen op welke wijze) 
daarin gelascht. Eene ernstige beraadslaging over de wet van 1857 kan eersi 
beginnen, nadat de woorden van overheidswege «f/ e/0 Grondwet geiigt zijn. 

%* EEK PABTU-KENVEBKEND AMENDEMENT o) 

Aannemelijk voor elk die het beginsel van de schoolwet van 1857 (be- 
gunstiging van de Staatsschool) afkeurt, zou ik, bij het Adres, zeer 
wenscbelijk achten. — Zonder dit, zal op den strijd buiten de Kamer in 
de Kamer vermoedelijk bijkans niet worden gelet. Het kiesbevoegde volkske 
(we zijn aan het begin van den tweejarigen termijn) is ditmaal weinig in 
tel. — Vergeet evenwel Art. 70 der Grondwet ook niet. 

a) Vergelijk, indien ze b^ de hand zgn, Nederlandsehe Gedachten I. p. 51 en vg. 

*,* tiSL. — Ik ben niet voornemens mij tegen de kandidatuur van 
den heer van Lynden v. Sandenburg te verzetten en hoop spoedig te 
kunnen zeggen waarom niet. 



JVoder^lancisclxo Oedacliteii. 

N« 130. 23 September 1871. 

1. „Die beruslen wil in Art. 194 der Grondwet moet ook 
berusten in de wet van 1857 met al hare essentiële bepa- 
lingen. " 

We zijn voor de kennisgeving dankbaar. Daarom willen 

wij niet benisten in Art. 194 der Grondwet. Daarom mag 
de onoverkomelijke slagboom niet blijven staan. In dit weleer 
klassieke land der vrijheid late men althans de discussie vrij 
aan hen die men onder de knie heeft. 

2. Is Artikel 194 voor alle interpre tatiën vatbaar, kan er 
alles wat beurtelings een overmagtige partij goed vindt, van 
worden gemaakt, dan is het veroordeeld, reeds uit het oog- 
punt van eerlijkheid en goede trouw. 

3. Onverwijlde herziening, enkel van Art. 194 is, in den 
geest der Grondwet van 1848, het aangewezen middel om 
algemeetie Grondwetsherziening te ontgaan. 

4. De herziening geldt enkel de derde alinea ^ de in 1848 
afgedwongen zinsneé. Geen verijdeling van hetgeen dringend 
vereischt wordt, door jagt naar volkomenheid der redactie van 
het geheele artikel. Wegneming enkel van den steen des aan- 
stoots. 

5. De gewone wetgever moet vrij zijn. Wij verlangen even- 
min om systeem in de Grondwet te vlechten als dat der 
tegenpartij. 

Of mij , even als vroeger , een partij-kenmerkend amendement 
bij hel Adres wenschelijk voorkomt ? of dit niet , als wegbe- 
reiding van het Voorstel, in den aard eener doeltreffende 
gedachtenwisseling ligt? 

Voorzeker. Met scherpe formulering , zoodat er geen moge- 
lijkheid van tweederlei opvatting zij. 

Een amendement. Evenwel niet tegen Art. 194. Tegen de 
schoolwet van 1857. 

Soortgelijk aan hetgeen we reeds in 1869 hebben begeerd. 

Een partij'kenmerkend amendement, aannemelijk voor elk 

DEEL III. 
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die het beginsel van de wet (begunstiging van de staatsschool) 
afkeurt. 

Niet tegen Art. 4 94-. Over deze vraag een eindstemming te 
provoceren zou verkeerd zijn. Daarvoor is het vraagstuk op 
verre na niet rijp. 

Het amendement moet enkel constateren de reeds door de 
aankondiging van het Voorstel verkregen winst. Namelijk over- 
tuiging omtrent de noodzakelijkheid eener geheele herzienivg 
van de schoolwet. 

Velen die zich, voor als nog, tegen de herziening van 
Art. 194 schrap stellen, zijn evenwel, evenzeer als wij, van 
het heillooze of althans onhoudbare der in i 857 doorgedreven 
wet overtuigd. 

Het amendement moet gerigt zijn tegen het beginsel dat, 
sedert de overmagt der revolutie-begrippen, te midden van 
velerlei verbeteringen, de oorzaak van het bederf der volks- 
school geweest is. Tegen de stelling dat de Staat, afgeschei- 
den van de Kerk, het regt en de pligt heeft om, naar eigen 
goedvinden en inzigt, de Volksopvoeding te bestieren. Dat er, 
in het belang der eenheid van den Staat, eenheid ook van 
Nationaal onderwijs behoort te zijn, en dat deze eenheid 
niet mogelijk is, zoo men niet (zonder op regten en ge- 
wetensbezwaren van de Kerk -of van de Ouders te letten) 
voor het vereenigd zijn der kinderen van alle kerkgenoot- 
schappen op dezelfde Volksscholen zorg draagt. 

Het amendement moet strekken ter veroordeeling van de 
Schoolwet in haar hoofdgedachte en anti-historischen grond- 
slag: in het Program dat, bij de sluitingsrede van 5 Julij 
1866 de onderwijskweslie aan de tegenpartij prijs gaf. „Zon- 
der af te wijken van het beginsel der gemengde school, 
waaraan sedert 18Ü6 de Natie gehecht is'' 

*^* Het hoofdbeginsel van het Kabinet scheen, ter voldoening aan het 
verlangen van den Koning, niet dan een streven naar de afzonderlijke 
school te kunnen zijn; èn om de strekking der verzoekschriften, èn om de 
waarborg dien de zienswijze van van der Brugghen hieromtrent gaf. 

Niemand meer dan hij had, in lofwaardigen en onvermoeiden ijver 
voor het bijzonder onderwijs en voor de Normaalschool te Nijmegen, de 
onmogelijkheid eener algemeene Christelijke opvoeding voor Roomsch-Catho- 
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lieken en Protesten ten betoogd. Ook als lid der Kamer , had hij van den 
overgang der gemengde tot de afzonderlijke school, als van het eenig red- 
middel, melding gemaakt; ja de ongerijmdheid van een ChriHeUjk-gemengde 
school was op 16 Julij 185é aldus door hem aangetoond: „Men heeft 
zich voorgesteld de mogelijkheid van de invoering van een algemeen Chris- 
tendom voor de school, waarbij ter zijde zou gesteld zijn alles wat maar 
eenigermate aanleiding kan geven tot verdeeldheid onder de onderscheidene 
Christelijke gezindheden. Ik erken dat denkbeeld heeft iets zeer liefelij ks, 
iets zeer aanvalligs; de nederlegging aan den drempel van de school van 
al die twisten, heeft iets zeer aanlokkelijks. Het verwondert mij dan ook 
geenszins dat edele gemoederen daarmede zijn ingenomen. £n desniettemin 
is het eene hersenschim, een liefelijk droombeeld.... 

Wat kon men dus te gemoet zien? vermoedelijk zou het Ministerie met 
veel behoedzaamheid te werk gaan; de gemengde school niet afschaffen, 
de splitsing niet ten regel stellen ; welligt streven naar de verwezenlijking 
van het denkbeeld ten zelfden dage door denzelfden spreker, als eene 
nalatenschap, zeide hij, in de Kamer nedergelegd: „Men zou ook daar, 
waar minderheden zijn, die de gemengde scholen wenschen te verlaten, 
die minderheden , als eigen krachten te kort schoten , kunnen ondersteunen , 
te hulp komen, en daarbij in aanmerking moeten nemen, of de behoefte 
aan bijzondere scholen werkelijk in gewetensbezwaar, in godsdienstige 
overtuiging dan wel in minder eerbiedwaardige redenen haren grond had." 
Althans kon het bij niemand opkomen dat het Kabinet, in dergelijke om- 
standigheden door dezen Minister gevormd, van het ^^^iMe/ der gemengde 
school niet zou wijken en in 1856, als goed en christelijk, zou voorstaan 
wat van der Brugghen zelf in 1854 eene hertenschm en een liefelijk droom- 
beeld genoemd had. 

Verklaarbaar en algemeen was de verbazing, toen men, in de sluiüngsrede 
van 5 Julij f las: „De Koning getroffen door de gemoedsbezwaren van 
velen zijner onderdanen tegen het ontwerp, verlangt dat een middel ge- 
zocht worde, om deze gewigtige zaak in dier voege te regelen dat nie- 
mands geweten worde gekwetst, zonder af ie wijken van het beginsel der 
gemengde school^ waaraan sedert 1806 de Natie gehecht is** 



Het polemizeren (ik doe het anders niet ongaarne) wordt 
mij ondoenlijk, zoo men niet eenigzins met mijne antece- 
denten, met de parlementaire geschiedenis van 4 856 en 1857, 
en met de hoofdlijnen van het constitutionele Staatsregt naar 
antirevolutionaire opvatting, bekend is. 

In het Handelsblad lees ik : 



In N" 126 der Nêd. Oedaekten maakt de heer Groen eenige opmerkingen 
omtrent de artikelen, waarin wq de vorige week het petitionnement aan 
de kroon bespraken. 

De geachte leider der antirevolutionaire partij komt daarbij op tegen 
onse meening, dat hij, op revolntionaire wijse, de kroon wil opwekken 
tot ^ handhaving van „ historische rechten , " zelfs iegen den ml der foei- 
§€üendê maehl in, H^ verklaart thans, geenszins wegcijfering van het ge- 
meen overleg te begeeren, en herinnert, dat ook de kroon een deel is 
der wetgevende macht.' 

Wij moeten tot onze verdediging nog eens zijne merkwaardige woorden 
citeeren nit No 122 : 

„Zijn er niet historische rechten (op Nederlands ch en 
bodem de gewetensvrijheid), waarop, zelfs niet met ge- 
meen overleg van de drie takken der wetgevende macht, 
inbrenk mag worden gemaakt? Is dit geschiedt behoort dan 
niet het imtiaUef der wetsherziening, in naam van het 
volk, aan de Ebqon , als haar reeU en als haar plidU te 
worden gevraagd?" 

Waren wij op het dwaalspoor, toen wij uit deze zinsneden meenden te 
mogen opmaken, dat de heer Groen door zijn beroep op de kroon het 
gemeen overleg wegcijfert met de andere takken der wetgevende macht, 
die zoo herhaaldelijk gebleken zijn van wetsherziening afkeerig te zijn en 
de gewetensvrijheid in geen enkel opzicht verkort te achten door de wet 
van 1867 of door art. 194 der Grondwet? 

Één van beiden : hi de heer Groen wenscht een herziening buiten de 
Staten-Generaal om — en wij gelooven gaarne dat hij zulk een „ auto- 
cratische'' daad niet bedoeld heeft; — öf hij wil dat de kroon door het 
initiatief tot de herziening te nemen , de Kamers die daartegen stellig 
gekant zullen zijn, ontbinde en op grond van haar „persoonlijk gevoelen" — 
(dat meenen wij niet gebleken is te bestaan) — het volk tot afvaardiging 
zoeke te brengen van een „ehambre iKtrottvaèle" , ongeveer hetzelfde als 
bg de laatste kamerontbindingen heeft plaats gegrepen , die de heer Groen 
toch niet in bescherming zal willen nemen ! 

In beide gevallen heeft er een incousMutioneel bedrijf plaats, dat een 
groote familietrek draagt met revolutionaire daden. 

Overigens hebben wij alleen op te merken, dat de heer Groen ons 
artikel „koninkl ij ke plichtbetrachting" niet beantwoord heeft 
en ons betoog, dat noch het volk, noch de kroon tegen de wet van 
1857 gekant was, onaangeroerd heeft gelaten. 

Dit artikel is een merkwaardig voorbeeld van de ligtvaardig- 
heid der tegen mij gerigte polemiek. 
Omtrent den aard van hei grmdweiiig Komngschap was 
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steeds het kort begrip mijner politieke belijdenis : ,, De Koning, 
noch autokraat, noch automaat.'' 
Zie hier een citaat omtrent hetgeen ik zelf begeer. 

Hierin juist ligt de voortreffelijkheid van het cotuiÜuUoneU Koningêckap 
dat de persoonlijke wü des Konings io een homogeen en verantwoordelijk 
ministerie, naar mate 'sLands welzijn het eischt, of sieun ontvangt, of 
weerstand ontmoet, a) 

Zie hier ook nog een vraag naar hetgeen het Handelsblad 
verlangt. Wilt gij misschien wat ik niet wil? 

£en vergulden weerhaan op de torenspits, die, van dit exceptioneel 
verheven en schitterend standpunt , de politieke windvlagen, niet gadeslaat 
en evenwel aanwijst? Of, zonder beeldspraak, een Koning, die, enkel 
figurant, tot handhaving van gewetensvrijheid of verbreking van gewetens- 
dwang magteloos zijn zon. 

0) Nederlandsche Gedachten. N» 10. Republiek of ConttitiUionete Monarchie ? 



Onlangs (p. 212) schreef ik: 

„Na 16 April heb ik, weken achtereen, met de meeste nauwkeurig- 
heid, zoo ik dacht, naar een antwoord van de Maasbode gezocht. Gaarne 
zou ik als nog de nummers ontvangen waarin (zoo als ze nu vermeldt) 
herhaalde malen beantwoording voorkomt" 

Zeer erkentelijk ben ik voor de spoedige toezending der num- 
mers van de Maasbode van 22 Juni en 9 Juli. Daarin heb 
ik met groote belangstelUng het antwoord gelezen dat mij, 
regtslreeks of zijdelings, ten deel valt. 

De nummers , herzeg ik , van 22 Juni eti 9 Juli. Mijne on- 
wetendheid is, uit de datums, evenzeer als mijn ongeduld, 
verklaarbaar. Dag aan dag, weken achtereen heb ik begeerig 
en nauwkeurig gezocht. Maar tegen uitstel, maanden achter- 
eeny was mijn driemaandelijksch abonnement misschien , maar 
zeker, ik moet het belijden, mijn geduld niet bestand. 

Onverwijld repliceer ik gaarne op hetgeen mij , in het thans 
onder het oog gebragte, persoonlijk betreft. Op de kritiek van 
mijn bedrijf bij de Stembus. 

„De houding, die de heer Groen bij deze verkiezing heeft aangenomen 
moet hoogst betreurenswaardig genoemd worden , en zij leverde hem een 
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waarlijk niet benijdeDswaardig resultaat Want de beer Groen kan met 
reebt den veldheerstaf nederleggen; bij is de leider niet meer der aiUi- 
revolutionaire partij, na plannen vooropgezet te bebben, die tot de revo- 
lutie moesten leiden. Of was de eiscb van eene berziening van art. 194 
der Grondwet niet eene bedreiging der orde en rust in de tegenwoordige 
omstandigheden ? De beer Groen kan de openbare school niet inniger 
haten dan wij, maar wij willen het doel niet, wanneer het roet zulke 
middelen moet bereikt worden. Neen, wij hebben ons Vaderland te lief, 
om bet aan de gevaren der revolutie bloot te stellen, en wij eischen 
geen herziening van art. 194, ook omdat onze grieven zonder die herziening 
kunnen weggenomen worden. Vindt men eene Kamer, die art. 194 wil 
herzien, dan zal diezelfde Kamer de schoolwet-grieven wel weg willen 
nemen, zonder in dezen veel bewogen tijd aan de Grondwet te tornen." 



i . Is eene Tweede Kamer 4 ) , die de schoolwetgrieven wil 
wegnemen , hiertoe bevoegd , zoo (naar de leer van Dr. Lamping) 
elke ewen/tëte bepaling der schoolwet in Art. 194 steun vindt? 

2. Is de herziening van één artikel bedreiging, of is ze 
veeleer bevestiging der orde en rust, indien ze, in den geest 
van art. 196, geloccdizeerd wordt? 

3. „ Onze grieven." — Uwe eventuele tevredenheid is ver- 
klaarbaar. Maar moeten wij Protestantsche Christenen met de 
wegneming van uwe grieven voldaan zijn? 

4. Heb ik, om wangedrag bij de verkiezingen van 1871, 
den veldheerstaf verloren ? heb ik de liefde en het vertrouwen 
mijner geloofsgenoolen , door onverstand, verbeurd? of mag 
ik nog tegen dit ultramontaansche vonnis opkomen, al is 
het dat mij in het Parlement de gelegenheid, en spoedig 
welligt, ook in de binnenkamer, de kracht ter raadgeving 
ontbreekt ? 

Met de speciaal tegen mij gerigte polemiek van de Tijd 
(twaalf artikelen reeds zijn er) raak ik zeer ten achteren. 

Ééne opmerking houde ze mij ten goede. Twijfelachtig is 
het of zij , in haar verloogen , altijd serieus is. 

Bijv. in N" IV. Daar herinnert ze aan een woord van Marlinus 
des Amorie van der Hoeven. Mijn antwoord getuigde , schrijft 
ze, van behendigheid, niet van kracht. Mijn eenvoudig proza 

1) La Chambre introuvabU. 
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was „noch eenvoudig, noch proza, d. i. noch bondig, noch 
duidelijk, noch waar." 

Deerlijk kom ik er af; doch, ter anti-kritiek, meen ik met 
overlegging der bladzij zelve te kunnen volstaan. 

„Mij komt thans te stade eene treffende uitspraak van M. tan dbr 
HoBVEN in zijne Kritiek van de anii-revoluiionaire partij. Een ander voor- 
treffelijk landgenoot, bij de intree, naar het scheen, eener bij uitnemend- 
heid glansrijke loopbaan aan het Vaderland ontyallen, Eoobders, in zijn 
apologetisch vertoog van de anti-revolutionaire staatsleer, maakt er aldus 
gewag van. 

„„Nous ne voulons pas la contrerévolntion, mais Ie contraire de Ia 
révolution,"" het motto van het Berliner poliiisches Wochenblatt, is 
altijd de leus ook van Groen en zijn vrienden geweest. Mr. v. d. Hoeven 
dwaalde schromelijk, toen hij beweerde dat de partij zich zelve de contra- 
revolutionaire heet. Van grondiger onderzoek en naauwkeuriger terminologie 
(en dé4rom halen wij ze aan) getuigt de verklaring die hij in 18.'>4 af- 
legde {Over het wezen der Godsdienst en hare betrekking tot het staatsregt). 
„ De strijd tusschen de anti-revolutionaire school en hare tegenstanders 
komt mij voor zijne oplossing te vinden in de formule: Het revolutionaire 
dogma moet ten volle verwezenlijkt worden, maar op anti-revolutionaire 
wijze J' — De Nederlander zeide daarvan : „ „ Wij be4men dit volkomen , 
indien de hoogleeraar zijne gedachte in ons eenvoudig proza terugvindt: 
dat namelijk men vrijheid, vooruitgang, verlichting, al hetgeen de Revo- 
lutie verlangt en belooft, enkel door de toepassing van anti-revolutionaire 
beginselen verkrijgt**** 

Dit is niet al. Met eene schier ongelooflijke en zelfs mijn eigen herin- 
nering ver te bovengaande kennis van wat ik vroeger in het licht gaf, 
doet Koorders opmerken dat ik, niet slechts in de Nederlander, maar 
reeds twintig jaren vroeger, in de Nederlandsche Gedachten, had beweerd 
dat hetgeen de liberale leer voorspiegelt, verkrijgbaar is alleen door de 
anti-revolutionaire staatsleer, „ Het denkbeeld" schrijft hij , „ van v. d. 
Hoeven was trouwens reeds uitgesproken in de Nederlandsche Gedachten: 
„„Holland behoort te worden geregeerd, wel overeenkomstig de behoefte 
van den tijd, maar volgens beginsels die aan de liberale theorien geheel 
vreemd, in eiken tijd toepasselijk zijn. Overal heeft de liberale leer thans 
aanhangers, magtig door bekwaamheid, door de omstandigheden en door 
getal. In ons vaderland, waar het verderfelijke van die leer door den 
aard van onzen nationalen aanleg meer dan elders werd verzacht, zijn 
velen achtenswaardig door bedoeling en goede trouw. De vrijheden en de 
nationale ontwikkeling door hen bedoeld moeten inderdaad, doch, naar ons 
inzien, uit een ander beginsel worden verleend"** 

De geschiedenis, ook van onze dagen en van ons Land, levert 
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overvloedig bewijs dat de Revolutie in de praktijk de vrijhe- 
den en regten telkens opheft en vernietigt , die zij in droom- 
beelden en bespiegelingen afschildert en belooft. 



%* TiBL, In n*" 129 aan het slot leest men: 

„ Ik ben niet voornemens mij tegen de kandidatuur van den heer van 
Lynden v. Sandenburg te verzetten en hoop spoedig te kunnen zeggen 
waarom niet." 

Thans voeg ik er bij: „Ik bestrijd zijne kandidatuar niet; ook niet, al 
zon ik vernemen dat hij het Voorstel ter herziening van Art. 19é bettrijdL** 

Voor ons is deze Kamer in een ^XBAUi^^ifMlk-exeepÜoneUn toestand. Voor 
de christelijke volksbelangen, voor de ehristelijk-nationaU levetukwe$Ue , is 
niets van haar te wachten. Daarom was ik, bij de Verkiezingen van 1871, 
meer bedacht om vrienden uit de Kamer dan in de Kamer te brengen. We 
verslijten aldaar en, zonder nut, ja tot onze groóte scha, de sieraden onzer 
eigen rigting. Zelfs onzen voortreffelijken Dr. Knjper zou ik thans niet, 
in dezen parlementairen dampkring wenschen te zien. Niet m, maar tegen 
deze Kamer is onze strijd. Daar zijn, voor ons doel, de argumenien mag- 
teloos tegen het cijfer. Dr. K. zon, dit weet ik, niet worden geauimüeerd » 
maar hij zou , dit vrees ik , worden verteerd, Zoo er nog veerkracht in het 
Land is, zal de tijd niet zoo ver af zijn dat (lij tot meer doeltreffend 
strijden, ook als volksvertegenwoordiger, in de gelegenheid zal worden 
gesteld. 

Deze Kamer is, voor hetgeen ons ter harte ga%t, belangwekkend, enkel 
als deèattMff society . Daar is de tegenwoordighei^d ,^ ook van den bekwamen 
loederpartijder, veel waard. 

De konservatieve rigting kon geen bekwamer kandidaat stellen. 

Wederopbouw van het KMnet van Junij 1866 is niet waarschijnlijk. 
Zonder lid der Kamer te zijn, is de heer v. Lynden even benoembaar. 

Ook is verandering van denkteiji somtijds de vrucht van het deèat* Waarom 
zou hij (op de grenslijn) na onze vrienden in het conservatieve dwaalspoor 
te hebben geleid, het naast aan ons gelegen deel van het tweedragtig 
gezelschap niet tot eene zelfwegdjfering en meégaandkeifi heilzaam voor 
Kerk en Vaderland, kunnen brengen? 

%* FABTIJ-KENMEBKSND A.HENDBHEVT. 

Aan onze vrienden zou ik het initiatief gunnen. Zoo niet, dan is bun 
aamen werking althans niet twijfelachtig tegen een paragraaf die, zoo als 
de Maasbode het nitdrnkt, van geen greintje leedgevoel Olijk geeft voor de 
door eene hatelijke schoolwet geteisterde meerderheid der bevolking, 

%* BET A0BE8. — In 1868 is vierdaagsche discussie in de Tweede 
Kamer, enkel over het Lager onderwijs, geweest. — Fierdaagscke,^/ Ja; 
het Ministerie van Junij 1866 was gevallen en de Stembus in het gezigt. 



IVedor-laiKisclie Oedaclxten. 

N» 131. ,25 September 1871. 

Bij het Adres komt het mij althans wenschelijk voor dat, 
noch de kabinetsformatie van iSöö^^noch de herziening van 
Art. 194f anders dan pro memórid en met verwijzing naar 
de behandeling ad hoc Ier bane worde gebragt. Nu zou er 
meer spraakverwarring dan bedaard overleg zijn. 

Onderwerp van een doeltreffend en door den eisch der 
omstandigheden voorgeschreven debat kan nu, dunkt me, 
alleen zijn de herziening van de schoolwet , wier anti-nationale 
strekking door de hatelijkheid der toepassing in het volle licht 
gesteld word. 

Hatelijkheid der toepassing, — In Friesland is narigt ver- 
krijgbaar. 

Anti-nationale strekking. Vertegenwoordiging van het^a- 
tionaal geweten ligt niet in het kieshevoegde personeel. 

%* Door een schriftelijk Compie-rendu kan de graaf v. Zuylen v. N. 
aan de algemeene verwachting en den constitutionelen eisch vrij wat beter 
dan door een parlementaire woordenwisseling voldoen. Wat Art. 194 be- 
treft, komt het afwachten van het Voorstel met de usantiën der Kamer 
in het belang eener regelmatige behandeling overeen. 



De geheele Revolutie spreekt zich uit in Art, 494 der 
Grondwet. 

Deze opmerking is treffend en behartigenswaard , en reeds 
in 1848 werd ze aan Graaf Schimmelpenninck voorgelegd 
en ontwikkeld. 

Mij dunkt dat elk onregt in het Schoolwezen, waarover ik, met een niet 
onaanzienlijk getal mijner landgenooten , misnoegen en verontwaardiging 
betoon , in de meest eenvoudige toepassing van het Revolutionaire Staait- 
regt zijn grond heeft. Indien dit Staatsregt onvoorwaardelijk behoort te 
gelden, dan gevoel ik dat elk bezwaar krachteloos wordt. — Ik acht het, 
bij voorbeeld, onbillijk aan de willekeur van een gedeelte der mede-burgers 
overgeleverd te zijn; maar ^ volgens de revolutionaire theorie, loopt de 
oppermagt van den Volkswil altijd op de overmagt der Meerderheid uit , op 
de willekeur van het Gouvernement of van eene toon- en wetgevende 
partij. — Ik acht het voor het wereldlijk gezag ongepast zich regtstreeks 
of zijdelings in geloofszaken te mengen, maar^ wanneer de eisch der 
Gezindheden de ontwerpen der Regering en het doel van den aan geen 
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hooger beginsel ondergescbikien Staat verijdelen zou, dan is immers het 
revolutionair gezag, zoo het op de School godsdienstigheid verlangt (ver- 
mits het geen ander middel heeft om een doel, hetgeen onvoorwaardelijk 
moet worden bereikt, te bereiken) tot de uitvaardiging van een School- 
Qodsdienst, naar omstandigheden en tijdbehoeften , bevoegd en verpligt. — 
Ik acht het onverantwoordelijk dat het Bijzonder Onderwijs aan banden 
gelegd is, maar het Algemeen belang, de revolutionaire Volkswil, behoort 
niet voor het belang van sommigen, voor den wil van bijzondere per- 
sonen te wijken; de Staatseenheid zwicht niet voor hetgeen Robespierre 
(deskundig, waar het de logika der Omwenteling geldt!) met zooveel 
juistheid Ie féderalume domettiqne genoemd heeft. — Ik acht het onverdra- 
gelijk dat het regt der Gezindheden en der Ouders miskend wordt , maar 
de Revolutie heeft slechts één toetssteen voor regt en onvegt, den on- 
feilbaren en onweerstaanbaren en aan geenerlei voorwaarden gebonden 
Volkswil, in de verscheidenheid der legale vormen waarin zich het 
welbehagen van dezen, in de meeste volkomenheid absolute Souverein 
openbaart 

Ik overdrijf niet, ik zeg alleen hetgeen van de theorie, waartegen ik 
opkom, het onloochenbaar gevolg is. 

Neem als gronddenkbeeld , namelijk in revolutionairen zin, de Eenheid 
en ondeelbaarheid van den Staai, Dan moet er eenheid wezen der revolu- 
tionaire zienswijze , eenheid van den centraliserenden vorm. Eenheid van 
het Schoolwezen wordt onmisbaar. Eenheid der Nationale School, en dus 
een opleiding die te gelijk voor allen geschikt zij. 

Doch men zal mij te gemoet voeren : Blijkt niet juist hier 
uit, juist uit den aard van eene zóó geduchte wederpartij, 
dat ons verzet tegen den alles overweldigenden stroom der 
Revolutie op ijdel hrachtverspillen uitloopt? 

Neen; indien, door de onverdragelijkheid van het onregt 
en een terugblik op eigen veel jarige onverantwoordelijke lauw- 
heid en flauwheid, het pligtbesef ontwaakt der Christenen 
die, in politieke of kerkelijke of wetenschappelijke sfeer, zij- 
delings of regtstreeks invloed hebben op wetgeving en bestuur. 
Daarentegen is het ligt berekenbaar dat, door voortdurend 
zwichten voor de telkens meer stelselmatige ontchristelijking 
van Kerk en Staat, het telkens daartegen opkomend volks- 
geweten, ten langen leste, zal worden gesmoord. 

Hier is het inderdaad Alles of niets. Ook bij de minste 
verbetering in Christelijk-nalionalen zin hebt gij (Dr. Lamping 
kan het u leeren) de geheele Revolutie tot wederpartij. 
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Op Het Vaderland ben ik niet geabonneerd. Van daar dat 
ik, eerst laat, ontwaard heb dat terwijl de mogelijkheid der 
herziening van een artikel der Grondwet aan de meeste 
organen van de liberale pers, naar men meent opgemerkt te 
hebben, een rilling aanjoeg, zij daarentegen kalm bleef. 

Wij lezen in de clericale bladen dat het bericht, dat de heeren Van 
Wassenaer en Van Loon in de aanstaande zitting vau de Stat^-Generaal 
een voorstel zouden doen om art. 194 der Grondwet te herzien „een 
rilling heeft teweeggebracht in de liberale dagbladen." 

Wat er op de redactiekamers der andere liberale dagbladen gebeurd is 
toen dit bericht het eerst werd verspreid, weten wij niet; maar wij heb- 
ben toen wij 't vernamen, noch gerild noch gebeefd. 

Wij begrijpen zeer goed dat aan de wenschen van protestantsch- en 
katholiek-clerikalen ten aanzien van het onderwijs niet anders ü ie voldoen 
déM door wijziging der GrondtoeL Zij verlangen: kerkelijk onderwijs regel ^ 
staatsonderwijs uitzondering , het tegenovergestelde dus van wat de Grond- 
wet verlangt Geen wijziging der wet van 1857 kan dat geven; art. 194 
der Grondwet staat tegen die wenschen onverzettelijk in den weg. De 
heer Groen van Prinsterer heeft dit voor een tiental jaren reeds ingezien 
en gezegd; de ultramontanen borduren iederen dag op dat thema voort, 
er was dus geen aanleiding om over de nieuwheid van dien eisch ver- 
schrikt te zijn. 

Over de stoutheid van zoodanig voorstel gevoelen wij ons evenmin 
ontsteld. Wij zijn zelf te veel overtuigd dat de Grondwet op vele punten 
een doelmatige en met de eischen des tijds strookende ontwikkeling onzer 
wetgeving in den weg staat, dan dat wij ons ergeren zouden aan een 
voorstel tot wijziging. 

Wat herziening van dit artikel betreft, gaat het Vaderland 
niet met ons meê. Integendeel. De gelegenheid om aan de 
Natie nog eens het voorregt in de gemengde school te doen 
uitkomen is haar welkom. 

Welke artikelen van de Grondwet wij ook gewijzigd mogen willen 
sien, artikel 194 zeker M oüerminH, en wij weten te goed dat wij 
deze meening met de overgroot e meerderheid van het Nederlandsche volk 
deelen om eenigen angst te gevoelen bij door een paar leden van de 
Tweede Kamer aangekondigde pogingen tot wijziging. 

Tot zekere hoogte begroeten wij het aangekondigde voorstel met vol- 
doening. Wij vreezen geen strijd over de vraag: kan, mag en moet de 
Staat het onderwijs uit handen geven en overlaten aan de KerkP Het 
voorstel geeft juist eene goede gelegenheid om het voorrecht dat Nederland 



in zijne gemengde openbare school bezit, voor bet oog der natie nog 
eens te doen uitkomen. 

Dat deze Courant dit nog eens gansch niet overtollig erkent , 
begrijp ik. Aangenaam is het mij, bij eigen pligtbelrachting , 
haar tevens van dienst te kunnen zijn. 

Het Vaderland verwondert zich dat de Roomsch-Calholijken 
ons niet terstond de hand reiken. 

Het eenige wat ons in deze zaak verbaast is , dat de nitramontaanscbe 
bladen niet gretig deze gelegenheid aangrijpen om door wijziging van art. 
194i der Grondwet aan de „ raadgevingen" in het bekend mandement van 
het Nederlandsch Episcopaat te voldoen , maar zich daarentegen verklaren 
tegen het nog ongeboren voorstel , evenals indertijd tegen de motie-Eerstens. 

Het Vaderland is over deze aanvankelijke houding verbaasd. 
Die verbazing verbaast ons. Het Vaderland kent of waardeert 
te weinig de eigenaardige bezwaren waarin deUllramontanen, 
aan wie het veld winnen van christ elijk-protes tan tsch onderwijs 
niet aangenaam zijn zou , door de aankondiging van het Voor- 
stel geraakt zijn. 

Gaarne vestig ik de aandacht ook op het begin van het 
antwoord dat mij van de Maasbode ten deel viel. 

DE KATHOLIEKEN EN DE GRONDWET. 

Sedert eenigen tijd zijn de liberale bladen ijverig bezig de Katholieken 
te hekelen, omtrent hunne gevoelens ten opzichte van de Grondwet. Er 
schijnt een wachtwoord gegeven, want vooral sedert de aanneming van 
het dogma der Onfeilbaarheid in het Vaticaansch Concilie behandelen alle 
liberale bladen met meer of minder variatie dit thema. Wij worden be- 
schuldigd van 1. de beginselen van den Syllabus aan te hangen, waarvan 
er sommige met beginselen van de Grondwet in strijd zijn, 2. van daarom 
de Grondwet niet te beminnen en daarom 3. van alleen Rome aan te 
hangen en geen goede Nederlanders te zijn. 

Wij hebben onlangs, toen wij de vrijheid van geweten bespraken, reeds 
eenigermate ons gevoelen omtrent die punien aan den dag gelegd, doch 
dat schijnt voor sommige bladen niet genoeg te zijn; zij schijnen van ons 
te verlangen, dat wij in ronde woorden van onze meening doen blijken, 
waarschijnlijk in de overtuiging dat wij tot uitvluchten onze toevlucht 
zouden nemen, of rondweg ons verklarende, de afkeuring van vele een- 
voudige lezers ons op den hals zouden halen. Alsof de Maasbode bevreesd 
ware voor zijne beginselen uit te komen! 
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Beschrijven wij dan zonder eenige terughouding de verhouding der 
Katholieken tegenover de Grondwet. 

Het is waar , wij onderwerpen ons volkomen aan de uitspraken van den 
Sjllahus, wij veroordeelen wat hij veroordeelt, zelfs als sommige veroor- 
deelingen onze Grondwet treffen. Keurde de Syllabus de geheele Grondwet 
af, dan deden wij het ook. Dat is duidelijk, niet waarP Zulks kan de 
Syllabus echter onmogelijk doen, want de Grondwet is niet een samenstel 
van dwalingen en bevat daarenboven zaken , die buiten het bereik van den 
Syllabus vallen. Intusschen is het een feit, dat wij sommige beginselen 
van de Grondwet, die door den Syllabus veroordeeld zijn, ook verwerpen, 
en onze tegenstanders kunnen dus met recht verklaren dat wij de Grondwet 
niet (in haar geheel) beminnen. Maar dat is geen beschuldiging. Want 
waar staat het geschreven dat wij de Grondwet bmninnen moeten? De 
wetten des lands eischen alleen dat wij haar gehoorzamen zullen, en dat 
doen de Katholieken. Of weet men een geval aan te wijzen, waarin de 
Katholieken zich vergrepen hebben aan de Grondwet? Kan men zelfs zeg- 
gen dat zij haar ooit aangevallen hebben? Wanneer de liberalen verze- 
keren dat de mensch vrij is om te denken, te spreken en te schrijven — 
binnen de perken der strafwet — wat hij wil, hoe kunnen zij dan van 
ons eischen dat wij de Grondwet beminnen zouden? Spelen zij hier niet 
een weinig den tyran? Gij, liberalen, eischt voor u het recht om te ge- 
looven dat het liberalisme de alleen zaligmakende leer is, welnu, laat ons 
dan hetzelfde van den Syllabus gelooven. Gij bemint de Grondwet nUt^ 
waarom er ons dan toe gedwongen! 

De Maasbode onderstelt dat het geschil loopt over de be- 
minnelijkheid der Grondwet. 

Nu volgt nog een onderstelling, die mij evenmin juist voor- 
komt; namelijk dal de v^'enschnaar herziening van één artikel 
met een aanval op de Grondwet gelijk staat. 

Zouden de liberalen de Grondwet niet beminnen? 

Niet in haar geheel. Zij hebben meermalen gedaan wat de Katholieken 
nog nimmer deden, namelijk de Grondwet aangevallen en geëischt, dat zij 
gewijzigd worden zou. Dat hebben ook de radicalen en anti-revolutionairen 
gedaan. Wil men bewijzen, wij zullen die leveren. 

De N, R. CL heeft herhaalde malen een aanval gewaagd op art. 75 van 
de Grondwet, waarin gezegd wordt dat de Staten -Generaal verdeeld zijn 
in een Eerste en Tweede Kamer. In lange artikelen heeft dat blad de 
noodeloosheid , ja de hinderlijkheid der Eerste Kamer trachten aan te 
toonen en den wensch uitgesproken , dat zij uit onze staatsinrichting ver- 
dwijnen mocht. 

Het Noorden^ tijdens zijn leven de aanvoerder der radicalen, heeft 
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nimmer vrede gehad met art. 66: „de Koning verklaart oorlog," en na- 
drukkelijk het verlangen geuit dat het recht van oorlogverklaren aan de 
Tweede Kamer komen mooht. Zulks kon niet geschieden dan door eene 
wijziging van de Grondwet. 

De anti-revolutionaire bladen hebben onophoudelijk den eisch van den 
heer Groen ondersteund, dat art. 194 betreffende het onderwijs zou worden 
herzien. 

Na is de beurt aan de liberale bladen om aan te toonen dat de Katho- 
lieken ooit een aanval op de Grondwet gedaan hebben. 

Omdat wij den SjUabus aanhangen en de geheele Grondwet niet be- 
minnen, kunnen wij geen goede Nederlanders zijn; zoo luidt de verkkring 
der liberale bladen, fleeft men ooit iets ongerijmders gehoord F Door hunne 
vrijheid van denken schijnen de heeren liberalen in een doolhof geraakt 
te zijn, want zij kunnen niet meer logisoh denken. Welk mensch met 
gezonde hersens zal beweren dat wij geen Nederlanders kunnen zijn, om- 
dat wij de Grondwet niet beminnen? Maar dan zijn de liberalen ook geen 
Nederlanders', want ook zij beminnen de geheele Grondwet niet Die absurde 
gevolgtrekking zullen wij evenwel niet maken; dwaasheden laten wij san 
de liberale bladen over. 

Het zou komisch zijn als het niet zoo treurig ware; de Katholieken 
namelijk zijn steeds de wrijfpaal der verschillende partijen. De liberalen 
maken er ons een verwijt van dat wij de Grondwet niet beminnen; de 
anti-revolutionairen kunnen het ons niet vergeven dat wij de Grondwet 
niet aanvallen. Het gaat daarmee als met de Pausen Sixtus V en Pius IX. 
De eerste werd gegispt omdat hij door strenge middelen de roovers uit- 
roeide^ de laatste heeft zich de afkeuring van zekere zijde op den hals 
gehaald, omdat hij geen strengheid gebruiken wilde. 



Laat ons de kwestie terugbrengen tot oorspronkelijken eenvoud. 

De vraag is niet of men de Grondwet onvoorwaardelijk en 
hartstogtelijk bemint. 

Veel minder nog of men elk artikel der Grondwet voor 
onverbeterlijk houdt. 

Maar wél, of de bestrijding van de Grondwet, in den 
zin en geest der Ultramontanen , tegen het reformatorisch en 
anti-revolutionair beginsel der negentiende zoowel als der 
zestiende eeuw gekant is. 

Maar wèl, of men aldus het gezag der Overheid en de 
vrijheden der volken (door de Reformatie weder onder be- 
scherming van de Souvereiniteit Gods gesteld) aan de Souvc- 
reinilcit van het Vaticaansche ipse dixit ondergeschikt maakt. 
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Maarwèl, of men in het Constitutionele Staatsregt de voor- 
treffelijkheid der christelijk'historische hoofdlijnen miskent, 
waardoor de geschiedenis ook van ons eigen vaderland schit- 
terend tegen die van Frankrijk, Spanje, Oostenrijk, Italië, 
van landen die bij uitnemendheid de bakermat der Revolutie 
geweest zijn, afsteekt. 

Maar wèl of de toetsteen der uitnemendheden of ellendig- 
heden van de Grondwet in den Syllabus of in de Heilige 
Schrift ligt. 

VARIA. 

\* W0N8. — Niet onvermeld zal in de Tweede Kamer bliJTen het 
Adres der ingezetenen van Wons en het antwoord van den Minister en. 
zoo wij hopen, ook niet de brief nit Gaattf waarin een overkropt gemoed 
zich Incht geeft, medegedeeld in de Heraut van 1 Sept. 

In verband met de handelwijs ook der Staten van Friesland (waar do 
heer Oppedijk bijkans alleen staat) en met de zeer gewigtige bijzonder- 
heden die onze vriend Gefken nit de Griffie der Tweede Kamer in 186S 
bekend heeft gemaakt, heeft de Volksvertegenwoordiging bij de mededeeling 
van dezen hartstogtelijken noodkreet belang. Bij de liberalen (dit spreekt 
van zelf) is de Heraut onbekend; doch, in de Vergadering, zal wel een 
exemplaar bij de hand zijn. 

*!,• DB SCHOOLWET. 

Veel zal voor de onderwijs-quaestie zijn gewonnen, wanneer ze in 
zamenhang beschouwd wordt met de wereldkrisis van onzen leefijd. 

Wanneer menigeen begrijpt dat wij tegen de schoolwet opkomen, 

omdat zij het uitstekendste middel ter etoangeliebestrijding aan de hand 
geeft; 

omdat zij gegrond is op het beginsel eener centralisatie , die zich tot 
op het gebied der amseientie uitstrekt; 

omdat zij homogeen is met de rigting die, in de hedendaagsohe weten- 
schap en zamenleving, onder den naam êociaUsme en moderne theologie ^ 
bekend is. 

Den nederlandschen vertegenwoordiger past het te onderzoeken of de 
verantwoordelijkheid aan God en zijn geweten, ernstig opgevat , de be- 
stendiging eener zoodanige wet vergunt 

%* HBT ADBBS. 

Men verwijst vao het Adres naar de Begrooting, Doch het gebeurt 
wel eens dat zij, die in het Adres eene formaliteit zien, daarna, als de 
begrooting daar is, geen voorstanders zijn van algemeene beschonwingen. 
Tegenwoordige slapheid is geen voorteeken van toekomstige kracht. 
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%* DE VHAAG. 

„ De vraag is niet : wie in godsdienstige of ongodsdienstige beschouwing 
gelijk beeft? Dit is de vraag: o/y waar de conscieniie in hei spel is, de eem 
moei berusten in hetgeen de ander goed vindt F 

De vraag is: of, ten believe van hen die ons geloof bijgeloof achten, hun 
ongeloof, zooveel doenlijk, als regel van nationale opvoeding zsXyfoiditJïgQ^itXdL, 

Volgens de jammerlijke antecedenten , waaraan bet in onze vroegere en 
latere geschiedenis niet ontbreekt. 

Volgens de politiek die , namens hetgeen zij voor het nut van 't algemeen 
(in ecbt-revolutionaire terminologie voor Ie Salut public) dienstig rekent, het 
staats'absolutisme ter smoring, kon het zijn, ^Kahei volksgeweten , misbrnikt" 



PS. Weg^ijfering van vijfjarige geschiedenis (1866 — 1871) is ondenkbaar. 
Daarom (zie p. 202) begrijp ik dat de graaf v. Zuylen, in het Parlement 
wedergekeerd, met het votum der Arnhemsche en Utrechtsche kiezers 
zijne verantwoordelijkheid niet gedekt keurt Doch zijn, en mijn individueel 
verlangen moet wijken voor den eisch van het parlementair debat. Non 
est periculum in mord. Voor het oogenblik is zijn votum, in onzen zin en 
geest, genoegzaam. 

Hiermee aanvankelijk te vrede gesteld, zal ik een schriftelijk met be- 
daard overleg geredigeerd eompte-rendu afwachten , dat tot eene om velerlei 
reden verkieslijke historische toetsing, gelegenheid geeft. 

Het niet weerspreken van het sedert eenige weken algemeen gerucht 
geeft aanleiding en eenigzins regt om te onderstellen dat een Voorstel 
ter herziening van Art. 19é der Grondwet weldra ter tafel zal worden 
gebragt. Hoe dit zij, een debat over Art. 194 zou nn prematuur en 
schadelijk zijn. Daarentegen is m. i. een partij-kenmerkend amendement 
wenschelijk ter constatering van de noodzakelijkheid eener algekeele her- 
ziening van de schoolwet, die, in haar hoofdgedachte, namelijk de gemengde 
Staatsschool voor allen , onder eene bedriegelijke leus naar ongeloo/sprqpaganda 
en anti-christeiijken gewetensdwang leidt. 

1. Het bedriegelijke was bij zeer velen, niet intentioneel. Althans niet bij 
van der Brugghen, die door twee illusiën gerust gesteld werd. 

Vooreerst de mogelijkheid om het ontduiken of braveren van het voor- 
schrift der neutraliteit te beletten. 

Ten anderen, het vertrouwen op den ijver der Hervormde Kerk, door 
wier catechetischen ijver de maatschappelijke deugden met den christeUjken 
adem zouden worden bezield. 

2. Ongeloofspropaganda en anti-christelijke gewetensdwang. — Op deze en 
dergelijke uitdrukkingen heeft meu dezer dagen het saquipedalia verba toe- 
passelijk gemaakt Zeer ten onregte. Hierin ligt juist het vreeselijke der 
logische ontwikkeling van het liberalisme dat de juistheid der karatertee- 
kening geen zachter benamingen gedoogt. 



N« 132. 27 September 1871. 

De verrassende snelheid waarmee de discussie over het 
Adres ten einde gebragt is, heeft, in verband met den aard 
en eisch der vraagstukken die aan de orde van den dag zijn , 
een tragisch-komische tint. 

Geheel naar de thorbeckiaansche opvatting van het con- 
stihUionele staatsregt. 

Eene volksvertegenwoordiging , zonder eenigen band tot de 
kiezers, en waar de Aristocratie des verstands (door het gevoel 
niet verleidbaar) de wet geeft. 

De herinnering aan den bij het Adres van 1864 door den 
heer Kappeyne van de Coppello (ook toen lid der Commissie 
voor het Adres) gegeven wenk zou welligt tot een meer 
ernstig debat hebben geleid. 

„Ik geloof dat eene discussie over, beginselen niet eiken dag, niet bij 
elke wet, niet bij elke begrooting, maar als eene bijzonderheid in onze 
parlementaire geschiedenis, als eene bijzonderheid, uitgelokt door hetgeen 
onmiddel ijk is voorafgegaan en in verband staaude met de agiiaüe omtrent 
sommige guaestien, zoowel óinnen als èuiie/t de Kamer, goede vrachten 
kan dragen , Ja dat de waardigheid der Kamer vordert zoodanige discussie 
niet te ontwijken" 

Omtrent hetgeen meer bepaaldelijk het belang en het regt 
der Protestantsche Christenen betreft , twee opmerkingen slechts. 

1. Het lot van het amendement-van Loon is een treffend 
en treurig bewijs van de onbeduidendheid der Christelijk- 
historische rigting op parlementair terrein, ook in haar uit- 
nemendsle organen, ten gevolge der Kabinets-formatie van 
4866. 

2. De Tweede Kamer zou in rep en roer zijn geweest, 
indien, jegens Roomsch-Catholyken , een gering gedeelte van 
het in Friesland aan Hervormden wedervaren onregt ware 
gepleegd. 

In zijn laatste vlugschrift Bas neue Deutsche Reich reikt 
onze eerbiedwaardige vriend von Gerlach , met aangrijpenden 
ernst en christelijke liefde, aan de Roomsch-Catholijken de 
hand. Een treffend voorbeeld geeft hij, ook nu weder, van 

DEEL III. 
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de Chrislelijk'irenische polemiek die door mij steeds, ook in 
Nederland, begeerd werd. Laat ons gedachtig zijn aan het- 
geen ons vereenigi; dan eerst zullen wij tot een doeltreiTen- 
den strijd geraken over hetgeen ons verdeeld houdt. 

De overdenking zijner toespraak is ook hier , voor Roomschen 
en Protestanten y of (om liever met v. Gerlaeh onzen eigen- 
aardigen ecretitel te behouden) Evangelischen , niet overtollig. 

Wir ETangelische haben auszer vielem andern Segen an geistlichen Gaf ern 
mit den Katholiken geroein das Bekcnntnisz za den Grundwahrheiten des 
Christenthams, wie sie im Apostolischen Symbol ausgesprochen sind, 
desgleichen die Taufe und die heilige Schrift. Unser gesammtes Christen- 
thum mit allen seinen unendlichen zeitiichen und ewigen Segnungen ist 
uns überliefert zunachst daroh die papstlichen Kirche des Mittelalters. 
Ist es nns nun beiderseits Ernst mit den hochheiligen Geheimnissen der 
Einen Kirche Gottes als einer rcichen Pülle von Licht, Leben und 
Heil, die machtig unser gesammtes staatliches wie individnelles Leben 
durchdringen soll, ist unser Bekcnntnisz nicht bloszes Mund- und Heu- 
ohelwerk, so mussen wir, — Evangelische und Katholiken, — nooh 
ehe Yom Deutschen Reich, von Politik und von berechnender Klog- 
heit die Rede ist, unsre beiderseitige heilige Plicht anerkennen, 
diese unsre Gemeinschaft nun auch durch gemeinsames Bekennen, 
und gemeinsames Handeln offen vor aller VVelt kund zu thun. Und 
zehnfach und hundertfach ist dies nnsre Pflicht, wenn, wiejetzt, dreiste 
Yerleugner jener heiligen Grundwahrheiten massenhaft uns gegenüber stehn 
und Sturm laufen auf die Fundamente aller christlichen Confessionen und 
aller christlichen Staaten, wie heute in Berlin und Wien nicht minder als 
in Paris geschieht, und in Rom nicht minder als in Berlin, Wien und 
Paris. Merken wir auf die Zeichen der Zeit; der Herr nennt diejenigen 
Heuchler, die offenkundige Zeichen der Zeit nicht deaten können, 
Matth. 17, 8, — bedenken wir, welcbe Gefahren alles was uns heilig ist 
bedrohen, — so wird uns das laoe Neb en einandergehen oder gar das 
sohroffe Gegen einanderstehen unertraglich werden im Gewissen und wir 
werden brüderlich Hand in Hand den heiligen Kampf karopfen für die der 
gesammten Einen Kirche anvertranten Segnungen des Christenthums in 
Ehe , Haus, Schule und Staat, als für unsere höchsten und heiligsten Schatze. 

Gemeinsame Kampfe ,gemeinsame Wunden , gemeinsame Nie- 
derlagen und Siege werden dann auch Fundamente werden fur eine Gesinnung 
und Stimmung, welche die Yerstandigung uud Einigung fördert über das was 
streitig bleibt unter den Confessionen. Yertusoht dürfen diese Differeazen 
nicht werden, vielmehr aus- und durchgekampft mussen sie werden. £• 
hat ein kluger Manu gesagt , fruchtbar streiten könne man n u r mit einem 
mit dem man einig sci. Auch wenii alle obige Ermabnungen beherzigt 
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werden, — an Sto£P zum Streit wird kein Mangel sein vielleicht auf 
Jahrhanderte binaos; fehlt es ja daran auch nicbt bei den glaabigen 
Protestanten unter sicb und bei den glanbigen Katboliken anter sicb. 

Even als von Gerlach, ben ik steeds op eensgezindheid 
legen het ongeloof (mits niet uitsluilenderwijs ten behoeve 
van het ultramontanisme) bedacht geweest. 1) 

Uil mijne parlementaire loopbaan thans slechts dit ééne, 
aan het Bijblad van 1849 ontleend. 

Nog een woord aan mijne kathoUjke ambigenooten ! Miskent, mistrouwt 
mijne bedoelingen niet! AI ben ik onwrikbaar gebecht aan het eigen- 
aardige mijne geloofsbelijdenis, bet is mijne bedoeling met u iu goede 
verstandbooding te zijn. Ik zeg: U billijkheid i% doen wedervaren, is mijn 
wensoh. Ik i^g dit met nadruk , omdat ik bier sta, als vertegenwoordiger en 
niet als individu; omdat sommigen onzer meer bepaaldelijk organen zijn 
eener meening, die door een groot gedeelte des volks voorgestaan wordt; 
omdat ik, in dit onderwerp althans, de tolk van zeer velen onzer land- 
genooten ben. Wij, die prijs stellen op het kenmerkende van het geloof 
onzer Kerk, wij verlangen toenadering met u, op grond van drieërlei 
gemeewekap. Gemeenschap van onregt. Ook aan ons geschiedt door de 
liberale staatkunde onregt; ook wij beklagen ons, niet over terugzetting 
in ambten, ofschoon ze ons ten deel valt, maar over het verkorten van 
gewetensvrijheid. — Gremeenschap in geloof. Bij strijdigheid, waarop ik 
niets begeer af te dingen, onzer beschouwing van Christelijk geloof, is 
er tegenover het >5ngeloof eensgezindheid. Onder de hier aanwezige Katho- 
lijken , zijn er die de schoone spreuk beamen ; „ Christianus mihi nomen , 
Catholicns cognomen." •* Gemeenschap van gevaar. Men moet het oog verder 
rigten dan het Vaderland zich uitstrekt, ook naar Frankrijk en Duitsch- 
land; bedenken dat we een tijd te gemoet gaan en reeds beleven , waarin 
iedereen die nog gelooft aan Openbaring en den leven digen God , Roomsch 
of Onroomsch, wordt gehouden voor zonderling, overdreven, dweeper, 
piëtist. 

Wat ik gezegd heb, wat mijne kalholijke ambigenooten van mij hebben 
gehoord, de wenschelijkheid eener toenadering van Roomschen en On- 



1) Ook later ervaring heeft niet gelogenstraft wat ik reeds in 1854 
schreef: „ De tegenstelling der voorwaardelijke eensgeeindAeid , die ik wen- 
schelijk keurde, met de tijandechap, die het reeds bij voorraad triumfercnd 
Ultramontanisme begeert, ligt in de regels waarmee stahl betzelfde ver- 
schijnsel in Pruissen beschrijft: „Nicht eine Verbindung aller Gonservativen 
gegen die Revolution , soudern eine Verbindung der Katholiken mit der 
Revolution gegen die protest antischeu Gonservativen.*' 
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roomschen, een vereeniging in begimel tegen radicalisme en ongodisierij\ wordt, 
krachtiger dan ik bet vermag, aangedrongen door hunne uitstekende ge- 
loofsgenooten, de Montalerobert a) te Parijs en von Radowitz te Berlijn. 

Hoedanig is, sedert 1849, tegenover de Christelijk-pro- 
testantsche bevolking, op het terrein der Volkshistorie (denk 
aan Heüigerlee) en in het parlementaire strijdperk (denk 
aan de in het oog vallende waardering van de ^^aa^^sehool 
voor Protestanten) de houding der Roomsch-Catholijken ge- 
weest ? 



a. De Monialemheri is thans bij de Tïjd niet meer in tel. 



Aan de Tijd c. s, vroeg ik in No 123 en 124. 

Wat dunkt u omtrent herziening van Art, 194 der Grond- 
wet? 

Is er welligt een reden waarom de ellendige zinsneé u, 
uit het ullramontaansche standpunt, behoudenswaard voor- 
komt? 

De N. Noord-Hollander v. 17 Sept. antwoordt: 

Neen, art. 194 der Grondwet behoeft niet veranderd te worden! Geeft 
oos de noodige, volledige vrijheid — en wij zullen zelven wel, door eigen 
offervaardigheid, in de behoefte aan godsdienstig onderwijs voor onze 
kinderen zorgen. 

Grondwetsverandering is een maatregel , die met de uiterste omzichtigheid 
dient aangewend te worden. Zoo men aan het ééne artikel raakt, kan men 
ook aan het andere raken. Het voorbeeld van Frankrijk leert ons, welk 
onheil dat voortdurend veranderen der Grondwet des rijks berokkent. 

Bovendien moeten de R. K. bedenken , dat de partij van Groen in veel 
opzichten voor hen gevaarlijker is, dan zelfs de liberale (niet de echt 
revolutionaire, a) 

Dan ook, wij zijn in den lande veel sterker dan de partij van Groen. 
Wij moeten ons niet door deze op sleeptouw laten nemen. 

£n dan » het land heeft behoefte aan rust ; die voortdurende agitatie 
helpt weinig om vooruit te komen en veel belangen worden veronachtzaamd. 

De loei communes over de behoefte aan rust en over het ge- 
vaarlijke om aan één artikel te raken (in eene evenwel niet 

a) Vergeet niet dat de liberale de moeder is der afschuwelijke dochter. 
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gansch onverbeterlijke Grondwet) laat ik daan Wèl zou ik 
de belangwekkende zinsneê van de N, iV. H. eenigzins nader 
toegelicht zien. Namelijk het beweeren dat de Christelijk- 
protesiantsche partij in veel opzichten voor de R. K. gevaar- 
lijker is dan zelfs der liberale. 

In veel opzichten! eilieve, in welke? Het precizeren van 
algemeenheden is onmisbaar om elkander te verstaan. 



Erkentelijk ben ik aan Dr. Nuyens voor de vriendelijke toe- 
zending van deze mij onbekende gewestelijke Courant. Ik houd 
mij aanbevolen voor het vervolg. In de verhouding van Pro- 
iestantsche Christenen, met oï i^^^n Aq Roomsch-Catholijken , 
ligt voor de onderwijs-kweslie Ie noeud de la situation. — 

Wordt er in het behoud der „ godsdienstelooze staatsschool " 
voor Protestanten (terwijl men ze voor Roomschen minder 
beminnelijk keurl) al dan niet, een middel voor den triumf 
van het ultramontanisme gezocht? 

Moeten wij, over en weer, in het antagonisme van Her- 
voimden en Roomsch-€athoIijken, bedacht zijn op versterking 
van hetgeen ons als Christenen vereenigt, of van hetgeen ons 
als Roomschen en Evangelischen verdeelt^ 



Deze gelegenheid neem ik waar om Dr. Nuyens attent te 
maken op een m. i. regtmatig beklag, reeds twee jaar gele- 
den ook aan hem gerigt, en dat waarschijnlijk onbekend 
bleef of in vergetelheid geraakt is. 

Dr. Nnyeos verhaalt dat door de orthodoxen , volgens mijn ideaal , eene 
ealüinüiiseAe ttaatikerk begeerd wordt. 

A. van Gestel S. J. verkondigt dat van gelijkstelling der protestanten 
en katholieken bij mij geen sprake kan zijn. 

De Tijd schrijft dat ik ,,met ijver en volharding aan de reconstructie 
▼an den ealvinistisehen Slaat werk." 

Is dit eene drieledige vergissing?Ik wil het aannemen; doch; 
in elk geval, het is logenachtige miskenning van het over- 
bekende. Niemand heefl, meer dan ik, de staatsregtelijke 
gelijkstelling der gezindheden aanvaard. 



254 

De Maasbode van 24 Sept. bevat een zeer gewiglig vertoog. 
Daar leest men o. a. 

Wij tullen in beginsel nooit toegeven dat het onderwijs, welk ook, een 
voorwerp van de aanhoudende zorg der regeering moet sijn. Het onderwijs 
is de zorg der ouders en van hen, die door de ouders als hunne plaats- 
yervangers zijn aangesteld; slechts als de ouders hun plicht Terzuimen, 
kan rechtens de Staat optreden. Ook is het een onzinnig beginsel, dat 
onderwijs kan gegeven worden met eerbiediging van ieders godsdienstige 
begrippen. En eindelijk is de derde alinea even valsch als de eerste, omdat 
de overheid geen recht heeft om onderwijs te geven daar , waar de ouders 
het doen. 

Maar onze leer is eene theorie, die alleen overal zou kunoen opgevolgd 
worden, indien wij in een uitsluitend kaihoUek of orthodox-proiêêtanUeh 
land woonden. Nu dit niet het geval is , dient rekening gehouden te 
worden met de eischen van de practijk, en deze kan zich niet overal op 
onze theorie gronden. De omstandigheden , waarin onze bevolking onder 
godsdienstig opzicht verkeert , maken de geheele verwijdering der openbare 
school volstrekt onmogelijk. Hoe kan men haar missen in eene kleine 
gemeente, waar velerlei verschil van godsdienstig gezindheid bestaat? 
Ieder kerkgenootschap kan daar geen school oprichten, omdat het klein 
aantal zijner leden natuurlijk zijn fondsen gering doet zijn. En dus zou 
er geen school zijn, en de kinderen van die gemeente zouden in onwe- 
tendheid opgroeien. Dit mag de Staat niet dulden. Waar geen onderwijs 
gegeven wordt, kan bij zelf optreden en een school voor die gemeente 
bouwen. Eischte men eene school voor de weinige kinderen van ieder 
kerkgenootschap, dan zou men een onrecht vaardigen eiscb doen, want 
de Staat zou de groote uitgaven, daartoe noodzakelijk, niet kunnen dragen. 
Hij kan het dus af met ééne school, en deze moet neutraal zijn, dat wil 
zeggen , mag geen enkel kind kwetsen in zijne godsdienstige gevoelens. Dat 
is nu wel eene school , die eigenlijk geen school is en alleen den kinderen 
wat wetenschap in kan pompen, maar eene andere is in den gegeven 
toestand onmogelijk. Nog zijn er andere gronden voor de noodzakelijkheid 
eener openbare school, zelfs in groote gemeente, als b. v. voor de armen enz. 

In deze algeroeene beginselen zijn wij homogeen. Evenwei 
de beschouwing, op zich zelf zeer juist, zal eerst volledig 
zijn , wanneer men een artikel van de Tijd , waarop te weinig 
gelet is, er bijvoegt. 

Daar leest men, onder anderen, deze zeer opmerkelijke 
zinsneé : 

Als de Staat, zoo als hij moest, in overleg wilde treden met de Ge- 
zindheden, dan zou de moeijelijkbeid , behoudens ettelijke uitzonderingen, 
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uiet onoverwiimelijk blijken; dan 2;oa de scliool worden wat zij behoorde 
te zijn; en, lei wel op, met oneindig; minder onkosten dan er na geyor- 
derd worden, 

Hei slot in de Maasbode luidt aldus: 

Onrechtvaardig is De Hoop des Vaderlands^ wanneer sij beweert, dat wij 
speculeeren pp eene school wetswijziging nit de hand van Thorbeoke en niet uit 
die van Groen, omdat de eerste de veerkracht der gereformeerde bevolking 
(vroeger sprak men van een gereformeerd volkskarakter, het gaat dns 
zeer gelukkig en zeer juist decrescendo) verlamt , de tweede haar verhoogt. 
Wij neraexL eene schoolwetswijziging aaoj die ons bevredigt en alle rechten 
eerbiedigt, nit ieders hand en vreezen niets van het Protestantisme van 
den heer Oroen. Dat bestrijden wij niet, de Hoop zal zich daarvan wel 
overtuigd hebb^; het ProtestanÜsme verdwijnt zonder slag of stoot van 
ome zijde. Maar wij strijden met alle kracht tegen het ongeloof, en dien 
strjjd znllen wij volhouden , tot het Katholicisme het ongeloof overwoanen 
heeft. 

,,Het Protestantisme verdwijnt zonder slag of sloot van 
onze zijde." Dit beaém ik. 

Wel te weten het Protestantisme y niet dat ik belijd, m^^v 
dat ik bestrijd. Inderdaad, waar men het schild des geloofs 
van zich geworpen heeft, is tegen de vurige pijlen des bij- 
geloofs geene genoegzame zekerheid meer. Deze verloochening 
der waarheid is de wezenlijke oorsprong van den nood der 
Hervormde Kerk. De eigenlijke reden van bekommernis ligt 
niet in de sterkte der tegenpartij , ligt niet in de meerdere 
begunstiging welke haar wordt betoond ; zij ligt in de magte- 
loosheid waartoe de Hervormde Kerk , bij gemis van levendig 
en veerkrachtig geloof, is gevallen, en waardoor zij, sedert 
een halve eeuw, de heerschappij van haar vijandin, op 
velerlei wijs, voorbereid heeft. 



VARIA. 



%• GOES BH WONS. 



Misschien zoo Wons genoemd ware, zou in de Tweede Kamer de ver- 
melding door velen met een glimlach zijn begroet. 

Zoo was het in 1851 met Ooes, Eenige huisvaders, wten de gemengde 
school niet gevalt, wenschten, op eigen kosten, hunne kinderen te doen 
opvoeden, overeenkomstig het geloof der hervormde gezindheid, in de waar- 
heden welke aan alle protestantsche gezindheden, volgens de aangenomen 
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kerkleer , gemeen zijn. Dit was herhaaldelijk geweigerd. De openbare school 
was, volgens burgemeester en wethouders , Christelijk genoeg, In die dagen 
waren deze en de Gedeputeerde Staten de keurmeesters der Christelijkheid. 
Voor onze geloofsgenooten te Goes kwam ik in de Tweede Kamer op. 
Het wekte hilariteit. Een uitstekend redenaar, van wien wij later, ten 
goede, hebben mogen zeggen Quantum mutatis ab Ulo/ voerde mij te ge- 
moet: „gij verstaat de kunst de faire mousser les ehoses; dat is, om, aan 
hetgeen niets beduidt een schijn ?an veelbeduidendheid te hechten." 

„De geëerde spreker vergeet," zeide ik, „dat dikwijls in eene schijnbaar 
kleine zaak zich een geheel sjstema concentreert. Zoo is het te Goes. 
Daar komt het systeem van onverdraagzaamheid, waarover ons beklag 
loopt, aan het volle licht. Niet alleen is en blijft de wederpartij in het 
openbaar onderwijs meesteres; ook in het bijzonder onderwijs wordt, bij 
voortduring, een waarborg zelfs tegen vexatoire toepassing van bestaande 
verordeningen ontzegd; en, na den strijd jaren achtereen gevoerd, na al 
hetgeen er, van gou vernemen tswege , en ook in deze Kamer, omtrent vrij- 
heid van onderwijs gezegd is, zal, in 1861, het genoegzaam- Christelijke 
eener voor alle gezindheden, zoo het heet, ingerigte openbare school, 
bij resolutie van Burgemeester en Weihouderg of van Gedeputeerde Staten 
worden gedeereteerdJ' 

In 1851. — In 1871, twintig jaren later, zijn en blijven, ten gevolge 
vooral ook van ongeloof en loadicëisme in het gouvernementale Kerkge- 
nootschap, de Hervormde Christenen in soortgelijken toestand. Zoo al 
niet een exceptioneel regt^ althans een exceptionele praktijk is er, ten 
nadeele van de Gereformeerde belijdenis, waaraan het Vaderland zijn 
opkomst en luister te danken gehad heeft. 

Twee jaartallen van KabinetS'/ormatêe , waaruit kan worden geleerd hoe 
eene niet bij uitsluiting, maar toch bij uitnemendheid nationalb partij in 
de politieke en parlementaire sfeer bij uitnemendheid magteloos wordt. 



PS. Van het Bijblad van 25 Sept. heb ik (Woensdag , drie uren) nog niets. 

Tot dus ver zie ik geen reden ter wijziging van wat ik (p. 249) schreef. 

Voor ons is deze Kamer in een sttakisregieii}k'exceptionelen toestand. 
Voor de christelijke volksbelangen , voor de christelijk-nationale levenskwestie, 
is niets van haar te wachten. Daarom was ik, bij de Verkiezingen van 
1871 , meer bedacht om vrienden uit de Kamer dan in de Kamer te 
brengen. We verslijten aldaar en, zonder nut, ja tot onze groote Ech&, 
de sieraden onzer eigen rigting. 

Deze Kamer is , voor hetgeen ons ter harte gaat , belangwekkend , enkel 
als debaiing-societg. Ook te dien opzigte was, ditmaal, de teleurstelling groot. 



Nodorlanclscli© O oclachtton . 

N» 133. 30 September 187]. 

Het amendement-vaw Loon en de rede van den heer van 
Zuylen van Nyeveli zijn voor ons het belangrijkste der dis- 
cussie over het Adres. 

Mijne verwachting omtrent Art. 194 der Grondwet (in ver- 
band met het sedert eenige weken loopende gerucht) uit de 
Nederlandsche Gedachten kenbaar, is niet te leur gesteld. 

Zelfs niet door het onbeantwoord blijven van den heer 
Heemskerk Azn. in zijne ietwes ironieke lofrede op het amen- 
dement; volgens hem, niet wegbereiding, maar mlshiiiing 
van het Voorstel. 

„Ik begroet het — ofschoon ik er niet vóór zal stemmen — als een 
heugelijk verschijnsel. Ik nam er met bijzonder genoegen kennis van, om 
hetgeen er niet in staat. Wij kennen den geachten spreker en wij achten 
hem hoog als een van de uitnemendste woordvoerders der rigting, die 
„de Christelijk-historische" genoemd wordt; wanneer hij dus reeds de 
eerste gelegenheid waarneemt om aan te dringen op wettelijke tusschen- 
komst, in den zin van herziening der wet op het lager onderwijs, dan 
»luü dit uii hei in den laaUlen lijd aan die rigting ioegetehreoen plan tol 
grondtoeltherxiening in deze materie. 

Ik vernam dit met groot genoegen, omdat ik zulk een plan inderdaad 
als ontijdig en onstaatkundig zou beschouwen, terwijl ik behoor tot de- 
genen die , na rijp onderzoek , met den geachten spreker uit Amersfoort 
van gevoelen zijn, dat eenige wijziging van de wet op het lager onderwijs 
nuttig zon zijn." 

Soortgelijke ülmie heeft de heer de Brauw niet voorge- 
wend. Integendeel. 

„Vooral in den laatsten tijd is het denkbeeld van herziening vvn art. 
194 der Grondwet meer op den voorgrond gekomen. 

Ik had verwacht, indien men een amendement voorstelde, dit in dien 
geest zou zijn geschied en daaruit zon volgen de noodzakelijkheid tot 
herziening van art. 194 der Grondwet. 

Dit heeft de geachte voorsteller nn laten loopen, de conclusie namelijk, 
maar niet de praemisse. Mijns bedunkens althans, indien men wcuscht dat 
de begunstiging van de gemengde Staatsschool ophoude , zoo als de geachte 
voorsteller dit schijnt te wenschen, dan zou niet zoo zeer de wet veranderd 
moeten worden, maar dan zou de conclusie moeten zijn: verandering van 
art 194 der Grondwet; want indien er begunstiging is van de zoogenaamde 
Staatsschool, dan ligt dit aan art 194 en slechts iu geringe mate aan de 

DKBL III. 
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wet. Deze is een uitvloeisel van art. 194 der Grondwet en daarom geeft 
zij weer wat dit artikel beoogt. De bepaling dat overal van overheidswege 
openbaar lager onderwijs moet gegeven worden, is de grondslag, het 
beginsel der begunstiging, indien er begunstiging is. Ik wil niet zeggen 
dat er ook niet enkele bepalingen zijn in de wet, die daartoe medewerken ; 
want daar zijn voorschriften, die, wanneer ze weggenomen wierden — 
begunstiging van het openbaar onderwijs kan men het misschien niet 
noemen — maar althans eenigen druk op het bijzonder onderwijs zonden 
doen vervallen , maar niet in die mate dat daarmede de begunstiging van 
het openbaar onderwijs, als die bestaat, geheel zou worden weggenomen. 
Dit zou oUeeH te verkrijgen zijn door eene herziening van ari. 194 der 
Grondwet. Ofschoon nu de geachte afgevaardigde die verandering van de 
Grondwet niet wenscht , laat hij daarom toch de praemisae niet loopen die 
evenwel noodwendig tot die conelwtie moet leiden. 

Zeer juist. In de redactie van hel amendetnent ligt reeds 
de bestrijding van Art. 194 der Grondwet, 

%* Zoo even lees ik in de Heraut v. 29 Sept „Uitstekender amen- 
dement ter voorbereiding van de beslissende daad kon niet wel ingediend. 
Gesteund en beheerscht door de moedige verklaring van den heer van 
Wassenaer, was de beteekenis van dit amendement, trots de poging van 
den heer Heemskerk Az., om deze beteekenis te loochenen, volkomen 
doorzichtig voor wie niet willens blind is. Slechts ware ten behoeve dier 
„willens blinden" een ontgoocheling van Mr. Heemskerk's behendige toer, 
door een kort en beslist „wél art. 194!" ons bedunkens eisch geweest. 

De Tweede Kamer heeft , door dit debat en deze stemming ^ zich zelve 
onbevoegd en ongeschikt verklaard, om de hoogere zedelijke belangen des 
volks t-e beoordeelen , laat staan te beschermen. Gewrocht eener partij- 
zuchtige minderheid; die door kunstig spel een titel van Volksvertegen- 
woordiging wist te rooven, staat ze van nu aan in naam der natie tegen 
de natie. Kamer en volk zijn van nu aan twee. „Tegen de Kamer voor 
Vorst en volk en vaderland" is de leus, door haar zelve ons op de 
lippen gelegd." ____^^___^___^ 

Over de rede van den heer van Zuylen van Nyevelt ééne 
aanmerking^ één citaat^ één vraag. 

'1. Ééne aanmerking. — Bij de ongunstige vermelding van 
het driejarig tijdvak na zijn Ministerie is het verband onver- 
meld gebleven van eigefi Kabinetsformatie met de wederop- 
komst van de tegenpartij. 

2. Één citaat. — Een door hem zelven geleverd getuig- 
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schrift (in April 1866) aan de kracht cener in volksgeloof 
en volkshislorie gevvorlelde partij. 

„Ik weet zeer goed, dat men ligt op het punt van godsdienst van 
overdrijving beticht wordt; maar dit aangenomen, gesteld dat in de oogen 
van velen de orthodoxen te ver gaan, gelooft men daarom dat hunne be- 
ginselen minder nationaal Eouden zijn dan die van hunne tegenstanders? 
Gelooft men in gcmoede, dat, indien het gros der natie te kiezen had 
tusschen de oude rigting op kerkelijk gebied en de moderne, de laatste 
de -boveuhand zoude behouden ? 

Neen» de orthodoxen maken niet op zioh zei ven alleen de nationale 
partij uit; maar zij zijn de ware, de krachtige kern der nationale partij. 
Het is dit gedeelte der natie, waarin zich nog het best terugvindt de 
naUonale type, zoo als deze zich van het hedendaagsche kosmopolitismos 
onderscheidt, de type der Nederlanders uit de 16de en 17de eeuw, van 
het tijdvak waarop Nederland het toppunt van kracht en grootheid be- 
reikt heeft. 

Hetgeen weleer de karaktertrekken der nederlandsche natie uitmaakte, 
godsdienstzin, huisselijkheid, goede trouw, eenvoudigheid en gehechtheid 
aan het stamhuis van Oranje, dit alles vindt men nog het best bij hen 
terug. Er mogen punten van staatsregt zijn, die uit den aard der zaak 
buiten den kring der appreciatie van het groote publiek liggen, en waar- 
omtrent verschil van opvatting en toepassing, zelfa onder de vrienden van 
den heer Groen, mogelijk is, aan dergelijke vraagstukken kan de popula- 
riteit der ehristelijk-üêtoriscAe rigting niet getoetst worden; maar in het 
algemeen, in alles wat voor het groote publiek bevattelijk is, is die rig- 
ting, naar mijne overtuiging, niet bij uitsluiting , maar toch bij uitnemendheid 
nationaal , en met nadruk natiokaal in tboenstellino tot de kodernb 

BIGTINO. '•' 

Eéne vraag, — Van waar toch dat deze in April 1866 bij 
uitnemendheid nationale partij, op 25 Sept. 1871 ^ versterkt 
door uw terugkeer, desniettemin, in de Tweede Kamer, in 
bijkans magteloozen toestand verkeert? 



Meegaan met eene bijkans magteloos geworden rigting kan van 
het dagelijks magtiger ultramontanisme niet worden begeerd. 

Laat ons den voortdurenden weerstand der R. C. tegen 
het ongeloof (dat onder Protestanten ter modernizering van 
de volksschool vrij spel heefl) niet gering schatten. 

N'en déplaise aan den heer Jonckbloet, die er over ge- 
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bclgd scheen, is de opmerking van den lieer v. Nispen v. 
Sevenaer allczins ter snee. 

„Dat mij de zaak ter harte gaat, heb ik dikwerf getoond. Weinige 
maanden geleden heb ik nog gewezen op de bezwaren van den tegenwoor- 
digen toestand. In verschillende jaren heb ik er op gewezen dat voor het 
maatschappelijk belang , voor de rust , orde en veiligheid der maatschappij , 
eene wijziging van onze onderwijswet wenschelijk, ja hoogst noodzakelijk 
is. Men heeft hier gehecht en hecht hier ten onregte aan de bestaande 
neutrale seAool, en, Mijne Heeren , ik wil geene discussie uitlokken, maar 
aan de voorstanders dier neutrale sekool moet ik allerbeleefdst verzoeken 
eens te willen nagaan wie alzoo in den laatsten tijd zich groote voorstan- 
ders dier school hebben verklaard , en met welk doel die school door hen 
wordt verlangd ; ik moet hen verzoeken te willen overwegen , of niet de- 
genen die er rond voor uitkomen, dat zij wenschen de grondslagen der 
maatschappij geheel ten onderste boven te keeren, de neutrale tehool als 
tot bevordering van hun doel strekkende beschouwen , en of niet juist 
ook zij de verwijdering van de school wenschen van wat ik meen dat in 
het belang der maatschappij op de school dringend noodzakelijk moet 
worden geacht.^ 



Tusschen de meest invloedrijke ullramontaansche bladen, 
homogeen in hetgeen zij bestrijden, is er, dunkt me, in 
verlangen, prindpieel verschil, 

In de Maasbode van 24 Sept. leest men: 

Een aanval op de wet van 1857 is niet geheel onmogelijk, wanneer 
de anti-liberale partijen zich maar willen verstaan; maar tegen art. 194 
zullen nooit de conservatieven medestrijden , omdat ook zij in dit punt 
zeker liberaal zijn. De anti-revolutionairen zullen toch alleen de Kamer niet 
voor */» met leden kunnen vullen? Zouden ztj het kunnen met de Katho- 
lieken te samen F 

Tot het onmogelijke is niemand verplicht. .... 

Wij zien geen kans art. 19é veranderd te krijgen. 

Maar de schoolwet kan wël veranderd worden, en als zij aan art. 19é 
zoodanige interpretatie geeft, dat overal openbaar onderwijs wordt gegeven, 
waar geen bijzonder óestaat of kan bestaan, de schoolgeldheffing op de 
openbare school verplichtend maakt en de bepaliugcn betreffende de examens 
enz. wijzigt, dan hebben wij reeds veel gewonnen, en is de school quacstie 
voor vele jaren in ons land opgelost. 

Voorrang van het bijzonder onderwijs dus. 
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De Tijd, alllians in Mei li., scheen (en misschien Ie regl) hel 
denkbeeld niet Ie willen opgeven van facultatieve splitsing. 

9»Ala de Staat, zoo als hij moest, in overleg wilde treden mei de Oe- 
zindkedeu, dan zou de mocijelijkbeid , belioodens ettelijke uitzonderingen, 
niet onoverwinnelijk blijken; dan zou de school worden wat zij behoorde 
te zijn; en, let wel op, met oneindig minder onkosten dau er nu gevor- 
derd worden." 

Bij de inzage van hetgeen, reeds vóór de uitgaaf van het 
Bijblad, over de Ad/ev-discussie werd medegedeeld, kon ik 
het smartelijke woord niet terughouden: „De Tweede Kamer 
zou in rep en roer zijn geweest, indien, jegens Roomsch- 
Catholyken, een gering gedeelte van het in Friesland aan 
Hervormden wedervaren onregt ware gepleegd." 

Ik had me gevleid met de voorlezing van den uit Wons 
in de Heraut medegedeelden brier. 

De Minister van Binnenlandsche Zaken leest de Heraut 
niet. Ook de Nederlandsche Gedachteti zelden of niet. Doch 
in de Tweede Kamer is hij bereikbaar. Onder de uitnemend- 
heden van den constitulionelen regeringsvorm behoort (voor 
eene verdrukte rigting, ja voor één persoon, wien onregt door 
de Regering geschiedt) de gelegenheid die de Volksvertegen- 
woordiging tot bescherming der ingezelenen aanbiedt. 

Ook voor den Minister, door wien zoo ligt, tegen wil en 
dank, onregt kan worden gepleegd, is dit middel van teregtwij- 
zing onwaardeerbaar. Wie weet in casu of Thorbecke zelf, door 
bezigheden overstelpt, met de bijzonderheden dezer ergerlijke 
zaak en met de hartstogtelijke verontwaardiging die de modus 
quo der afwijzing verwekt, bekend is? — Ook jegens een 
Minister kan men onbillijk zijn, wanneer men hem, zonder 
nader onderzoek, al datgene waai^ondcr zijne naamteekening 
staat, verwijt. 

Volgaarne wil ik mij kwijten van hetgeen ik zelf misschien 
ter meerdere publiciteit vermag. 



Zie hier 1" het antwoord van den Minister; 2" een woord 
van de Heraut, èn 3" de kritiek uil Gaast over verscherping 
van onregt door mecdogenlooze spotternij. 



^26^2 



1. Hel antwoord is kort. 



Jan de Adressanten, 

De Min. van Staat eo van Binnen). Zaken 

Geeft namens den Koning aan de adressanten te kennen, dat Lunne 
bezwaren in overweging hadden kunnen komen toen van gemeentewege 
tot den bonw eener openbare school te Wons werd besloten , doch dat , 
DU die school tot stand gebracht en in werking is, er geen reden is om 
van Regeeringswege tusscbenbeide te treden. 
'sGrapenhage, 6 Juli 1871. 

(W. g.) TOUBECKB. 

2. ld de Heraut leest men : 

(Wonser Schoolkwes tic). Uit Gaast wordt ons een stuk ter 
plaatsing gezonden, waarin een overkropt gemoed zich lucht geeft over 
het bekende antwoord van den Minister. 

De uitdrukkingen zijn nu en dan sterk gekozen, de namen, die den 
schrijver op de lippen speelden, doen zien dat de beker der verontwaar- 
diging overliep. Maar uit het gansche schrijven is het merkbaar, dat het 
vloeide uit een diep bewogen gemoed ; bewogen, omdat men het heilig recht 
der couscientie zoo stout durfde schenden niet alleen, maar die daad 
daarenboven op zoo onverantwoordelijke wijs vergoelijken. 

Het is goed dat ook de Minister zie welk een weerzin zijn staats- 
alvermogen in zake de opvoeding wekt, en daarom aarzelen we geenszins 
het stuk hieronder te laten volgen, zoo als het ons toegezonden werd. 

3. Dil Slak, geschreven door een der meest hooggeachte 
ingezetenen van Gaast , voor vvien , bij de lezing door Thor- 
becke zeil welligt sympathie zal worden gevoeld , luidt als volgt : 

Gloeiende van verontwaardiging las ik het antwoord van den Minister 
Thorbecke, aan onze Wonser vrienden, in het Kerkelijk Weekblad van 
S5 Angustus 1871, No. 8. Een antwoord dat overvloeit van vleiende 
valschheid en bovendien niets anders is dan eene ongehoorde inconsequentie. 
Vleiende valschheid; — immers „hunne bezwaren hadden in overweging 
kunnen komen, toen van gemeentewege tot de bouwing eener openbare 
school te Wons werd besloten," heeft men dan toenmaals verzuimd de 
bezwaren omtrent de stichting eener openbare school kenbaar te maken? 
Volstrekt niet. Maar ge we^t immers wel dat Thorbecke toen geen 
Minister was; ware hij toen Minister geweest, gewis dan hadden hunne 
billijke klachten ecu toegenegen oor gevonden. Wat moet het onze vrienden 
te Wons wel spijten, dat die Absalom toen geen rechter in het land was! 
Wat is het dan een voorrecht , dat we nu iemand aan het roer van staat 
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hebben, die niet doof is voor elke billijke klacht, die tot zijn oor komt. 
Zoo zou men denken, — maar wacht even: ik wil het geheugen van deu 
Minister, dat bijster klein schijnt, wat te hulp komen. ^ Den Sisten 
December des vorigen jaars, en later nog tweemaal is, aan hem , of aan 
den Koning, dat hetzelfde is, een rekwest gezonden door de ingezetenen 
van Gaast, ook in Wonseradeel, verzoekende schorsing of vernietiging 
van een raadsbesluit dier gemeente, bepalende, dat te Gaast, waar ook 
eene kerkelijke school is, eene openbare school moest gesticht worden. 

Het gemeentebestuur zelf rapporteerde omtrent de stichting dier open- 
bare school , „ dat ze door de ingezetenen niet werd verlangd ;" „ dat die 
stichting zou zijn onnutte geldverspilling" en «, nadeelig voor de rust der 
ingezetenen.*' Natuurlijk , dat men met zulk een advies aan zulk een 
Minister volstrekt niet twijfelde aan een goeden uitslag. Do zaak was 
nog in de geboorte; er had geen aanbesteding plaats gehad, ja zelfs had 
men nog geen terrein, waar de stichting zoude plaats hebben, aangeschaft. 
£n toch ! . . . . Er waren volgens den Minister geene termen in de wet 
om op het verzoek van adressanten gunstig te beschikken ; dus , hun ver- 
zoek gewezen van, de hand. 

Ziedaar eene ongehoorde inconsequentie. 

Wel te recht zegt Ds. £rummelkamp met Vader Cats: „dat is met de 
luyden gegeckt." Ja wel gegekt; — 't is eene goddelooze spotternij. — 
Bij zulk een toestand, mijne vrienden, zou men er haast toe gebracht 
worden de handen in den schoot te leggen en te zeggen: er is niets 
meer aan te doen. — Vijandschap, verguizing, heftige bestrijding en wat 
dies meer zij, is te dragen, omdat we weten, dat dit het natuurlijk ge- 
volg is van de worsteling tusschen licht en duisternis, tusschen leven 
en dood; — maar spotternij/ 't is gewis het vinnigste wapen uit het 
tuighuis des satans : geschikt om iemand te doen vcrtsagen. £u toch , mijne 
vrienden I ook dit moeten wij doorworstelen. — Zien we maar op de door- 
nenkroon, op dat purperen kleed, hooren we maar veel naar dat : „Profeteer 
ons Christus, wie is 't die u geslagen heeft;" — de Apostelen reeds 
moesten het: „Zij zijn vol zoeten wijns," hooren. — Scharen we ons te 
meer als eene Gideonsbende rondom de banier des kruises, — en al moet 
dan ook ons dierbaar Nederland als een wrak op de klippen van ongeloof 
en ongodisterij verpletterd worden (*t geen God genadig verhoede !) zoeken 
we dan nog uit dat wrak te redden , wat te redden is , en verdubbelen 
we onze krachten, door ons vast te klemmen als één eeuig man aan 
onzen eenigen Koning, Jezus Christus den Heer. 

Oaoii , H. VAN DER Meulen Sb. 

28 Aug. 1871. 

Zoo het u om vrijheid van onderwijs en regt voor allen 
(niet slechts voor liberalen en ullram on tanen, maar zelfs voor 



Gereformeerde Chrislenen) te doen is, lees en herlees wal 
men uil Wons schrijll, en zeg het voort. 



VARIA. 

*^* EEN ROOHSCU-CA.TUOLYR WONS. 

Recht voor allen. Behalve voor den Christen die aan de belijdenis der 
Gereformeerde Kerk vasthoudt. 

Stel een Roomseh-Calholijk Wons, met eene bijzondere school, terwijl, 
voor een eventuele «/atf ^school , naar kinderen te vergeefs gezocht wordt. 

Zou men daar de Gemeente dwingen tot bekostiging van staaU^oXxooV 
gebouw eum annexüf 

Neen ! de openbare school zou aan een bijzondere gelijk en uUramon- 
taanteh zijn. 

Zoo in N.'Braband of Limburg gebeurde wat in Friesland plaats heeft, 

Welke zou de houding der R, C, geesielijkheid t 

Welke zou de toon der R, C. leden der Slalen- Oeneraal zijn? 



%* ANTI-LIBERAAL. 

De Maasbode schrijft: „Een aanval op de wet van 1857 is niet geheel 
onmogelijk , wanneer de anii-liberale partijen zich maar willen verstaan." 

NB. Wij zijn de Christelijk-naiionale partij en, juist daarom, geen aff/i- 
liberale partij in pseudo-conservatieoen of ultramontaanschen zin. 



FS. EEN AANSTAANDE KBISIS. 

De rede van graaf van Zujlen van Nycvelt is een Diseours-ministre. 
De draden ter Kabinets-formatie worden gelegd. Een Ministerie van Zuy- 
len-Heemskerk met zeer geprononceerde ultramontaansche tint. Indien de 
politiek van zel/wegcijfering en meegaandheid , van inlijving in het eonser- 
vatief-nUramontaansche gelid voortgezet wicrd , dan ware de weg tot agüa- 
iie-sussing gebaand. 

De Heraut noemt deze rede „een pleidooi voor het onverdedigbare, ter 
s^stematizering van een gedragslijn , aan wier einde de Christelijk-historischc 
richting èn feitelijk èn zedelijk vernietigd ligt." 

De graaf van Zuylen, die wat retrospectieve beschouwingen aangaat, 
tegen onze vrienden welligt een exceptie van niet ontvankelijkheid zon kun- 
nen doen gelden, maakt van mijn afwezigheid een gansch niet edelmoedig 
gebruik. 

Aan onze periodieke drukpers zal ik de gedachtenwisseling met den graaf 
V. Zuylen grootendeels kunnen overlaten. Al is het dat, reeds nu, in de 
polemiek tegen mij , in het kontrast van zijn savoir-faire met mijne onóesuisd- 
heid, het steunpunt voor eigen wederoprigting gezocht wordt. 



N« 134. 3 October 1871- 

De terugkeer van graaf v. Zuylen heeft ernstiger beteekenis 
dan ik mij voorgesteld had. 

Met een enkel woord heb ik Feed& aangeduid wat spoedig 
in het oog valt. 

De rede van graaf van Zuylen van Nyevelt is een Diteours-minisire, 
De draden ter Kabinets-formatie worden gelegd. Een Ministerie va» Zuy- 
iethHeemskerk met zeer geprononceerde ultramontaansche tint. Indien de 
politiek van zel/wegcijfering en meegaandheid ^ van inlijving in het eomer- 
vaiie/'uUramoHiaaiuche gelid voortgezet wierd , dan ware de weg tot agila» 
iie-9umng gebaand. 



Thorbeeke wordt behandeld met diplomatiek beleid. 
Het ani woord was, naar gewoonte^ en ditmaal met regt, 
fier en laconiek. 

Ben ik verpligt eenige woorden te spreken? Gaarne, voor zooveel het 
noodig mogt zijn. Maar het betreft onderwerpen, waarop de geachte sprekers 
bij eene andere gelegenheid zonder twijfel znllen terugkomen. 

De rede van den geachten spreker uit Arnhem, den heer van Zuylen, 
bestond, zoo ik wel heb gevat, uit twee deelen. In het eerste deel werd 
een tijdeUngiehe aanval gerigt tegen de besturen van de laatste drie jaren , 
tegen de ministeriën, die aan het ministerie van den geachten spreker zijn 
opgevolgd. 

Indien ik mij ontlionde daarover een woord te zeggen , dan beantwoord 
ik aan de uitgedrukte bedoeling van den geachten spreker zei ven, die niet 
verlangt, zoo zeide hij, daarover eene discussie uit te lokken. 

Het tweede deel der rede was bestemd om het bijzondere standpunt 
Van den geachten spreker te kenmerken , het standpunt van zijne geloofs- 
belijdenis in de maatschappij, inzonderheid zijn parlementair standpunt. 
Maar, heeft de geachte spreker er bijgevoegd, de beginselen moeten zich 
oplossen in de praktijk en op het terrein van de praktijk zullen de tegen- 
gestelde beginselen elkander ontmoeten. Wel nu, ik zal den geachten 
spreker gaarne op dit terrein aantreffen , en hij zal mij vergunnen tot zoo 
lang tijd te nemeu. 

De zijdelingsche aanval luidt aldus: 

Indien ik de strekking van het adres van antwoord wel heb gevat, dan is 
daarin , hoewel de Kamer een onafhankelijk standpunt handhaaft, eene zekere 
ondersteuning der Regering gelegen. Indien ik mij hieromtrent niet vergis, 

DEEL III. 
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dan erlangt daardoor de stem die men daarover uitbrengt eene zekere be- 
téekenis: eu het is daarom dat ik de vrijheid neem eenige oogenblikken 
uwe 'welwillende aandacht in te roepen om mijn votum te motiveren. 
Vreest echter niet dat ik op dit oogenblik in refrospêcfteve beaehouunngen 
zal treden. Wanneer ik mij echter de hooge eischen te binnen breng die 
aan de toenmalige Regering gedaan werden, toen ik vroeger toegang tot 
deze zaal had, en ik herdenk wat in het meer dan driejarig tijdvak dat 
daarop volgde is tot stand gebragt, of juister nog gezegd niet is tot stand 
gebragt, dan moet ik erkennen met eenige moeite de verleiding te hebben 
weerstaan , om hieromtrent in bijzonderheden te treden , om eens na te 
gaan wat geschied is en met geschied is. Maar ieder die de verschillende 
onderdeden van de dienst wil nagaan eu zich de vraag voorstelt wat er 
gedurende dien tijd, bij voorbeeld voor de defensie, wat voor de finantien» 
wat voor de regeling van het regtswezen, om van geen andere punten 
te gewagen, tot stand is gebragt , kan op die vragen zelf het antwoord 
geven. 

Ik wensch dit alles daar te lat^n, omdat ik meer en meer doordrongen 
ben van de overtuiging dat de Nederlandsche Vertegenwoordiging aan de 
natie het voorbeeld behoort te geven van kalme en zooveel mogelijk een- 
dragtige zamenwerking , en dat alle discussiën die tot pertonaliieiien aan- 
leiding geven naar mijne meening niet geschikt zijn om dien morelen 
invloed, die zedelijke kracht, die de Vertegenwoordiging bij de natie be- 
hoort uit te oefenen, en die, vrees ik, in de laatste jaren niet is toege- 
nomen, te doen vermeerderen. 

Ik onthoud mij ook nog daarom van die beschouwingen, omdat ik 
overtuigd ben van het gevaar dat de geheele maatschappij bedreigt door 
de sociale beweging die wij hier en elders ontwaren. Ik laat dus dat 
afgeloopen tijdvak rusten en wil liever hulde brengen aan het hoofd van 
dit Ministerie, omdat hij, hoewel mijns inziens eenigzins laat, dan toch 
begrepen heeft dat degene die de verantwoordelijkheid op zich neemt van 
het afbreken, ook die van het opbouwen moet dragen. De Minister heeft 
dan ook in eene rede, die ik eenige maanden geleden met genoegen ge- 
lezen heb, er op gewezen dat in de liberale partij , zekere fractie behoorde 
tot de afbrekende, eene andere tot de opbouwende liberalen. Ik geloof 
dat ook de oppositie goed zal doen dat onderscheid in acht te nemen, 
en niet behoort mede te werken tot afbreken waar geen zekerheid bestaat 
dat iets beters in de plaats zal kunnen gesteld worden. 

De graaf van ^uylen wil in geene retrospectieve beschou- 
wingen treden. Hij is gezind amnestie te verleenen. Hij wenscht 
te vermijden al wat tot personaliteiten aanleiding zou kunnen 
geven. Rekenschap eischt hij niet. Hij vraagt evenmin of ze 
van hem verlangd wordt. 
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Ja, wal meer is, in den laalsten lijd, vergelijkenderwijs 
althans, meent hij reden van tevredenheid over Thorbecke Ie 
hebben. Waarschijnlijk ook uit dien hooide zal hij niet trachten 
hem te doen vallen, eer zich de gelegenheid aanbiedt om in 
de eventuele vacature, zoo als behoort, Ie voorzien. 



lïet tweede uitvoeriger deel van het doordachte advies 
strekt ten betooge dat de politiek van den spreker zelf, 
ofschoon lid der christelijk historische v\gi\n\^ , gunstig afsteekt 
bij de eigenzinnigheid, overdrijving en ongerijmdheid, waar- 
door, met loffelijke bedoeling welHgt, desniettemin, zooveel 
nadeel aan het wezenlijk belang van die rigting toegebragt is. 

Maar, Mijne Heeren, ik verwacht de bedenking dat mijne beginselen, die 
geacht kunnen vorden niet geheel onbekend te zijn, zoodanig in strijd zijn 
met die der Regering, dat ik daardoor van zelf tot het voeren van oppo- 
sitie zal worden genoopt Vergunt mij over dit punt eenige ophelderingen. 

Ik ben mij bewust van een principieel verschil tusschen de liberale 
partij en de anti-liberalen, waartoe ik behoor, een principieel verschil dat 
bekend genoeg is, dat onder anderen bestaat omtrent den oorsprong van 
het gezag, en wel eens aldus is geformuleerd: dat de eeue partij van 
gevoelen is dat het gezag van beneden komt, en de andere dat het van 
hoven wordt ontleend. 

Ik voor mij ben vast overtuigd van de waarheid dat alle magt vao 
God komt; maar ook dat men zorgvuldig tegen eene verkeerde ioepamng 
dier waarheid moet waken. 

Men leidt er wel eens uit af dat het voorbeeld van een hedendaagschen 
Staat zou moeten gezocht worden in de Joodicke theokratie. Van daar 
dat men spreekt van: Oideons eenden, en dergelijke uitdrukkingen bezigt 
die, mijns inziens, van een geheel verkeerde opvatting dier theokratie 
getuigen. Men vergeet ook te ligt de scliromelijke misbruiken, waai'toe 
dergelijke verwarring van denkbeelden, bij voorbeeld in Engeland, tijdens 
de republiek, hebben aanleiding gegeven. 

In dienzelfden geest beweert men in het algemeen aan de wetten van 
het land gehoorzaamheid verschuldigd te zijn; maar men maakt zeker 
voorbehoud. Naast die wetten erkent men, te regt, eene hoogere wet, 
doch men voegt er bij: „wanneer er strijd is tusschen de menschelijke 
en de hoogere wet, moet de laatste natuurlijk gehoorzaamd worden." 

Zoodoende wordt de verbindbaarheid der Grondwet onderworpen aan 
het subjectief gevoelen van het individu, maar ieder moet voor zich zelf 
weten of hij gemoeds bezwaren heeft tegen de Grondwet en zich in dat 
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geval onthouden ; maar eenmaal die Grondwet vrijwillig bezworen hebbende, 
blijft er niets anders over dan haar te gehoorzamen , behoudens natuurlijk 
de bevoegdheid om, langs wettigen weg, daarin de gewensohte verande- 
ringen te brengen. 

Tot welke partij wij ook mogen behooren, wij bevinden ons dus hier 
in deze Kamer op het prakiuch terrein van de begworen Grondwet^ en , 
hoezeer men ook moge verschillen omtrent beginselen , zoo belet zulks niet 
op dat praktisch terrein in een geest van conciliatie zamen te werken. 

Wij moeten ons dikwerf tevreden stellen met hetgeen in ons oog mis- 
schien niinder volmaakt mag zijn , maar bereikbaar is , wanneer het betere 
buiten onze magt blijft, en dikwijls zelfs met bet slechte genoegen nemen 
uit vrees voor erger. 

Tegenover dergelijke houding staat die van den man, die, op grond van 
zijne beginselen , protest aanteekent en strijdt tegCn al wat niet volkomen 
met die beginselen strookt. 

Ik beken dat die fiere houding iets aantrekkelijks heeft, maar of zij 
nuttig is voor 'slands belang is aan twijfel onderhevig. Ik zal die vraag 
niet beslissen, ik eerbiedig zulk eene vaste overtuiging, maar in allen 
gevalle meen ik met alle bescheidenheid te kunnen zeggen, dat het de 
taak kan zijn van het individu, maar nimmer die van eene staatkundige 
partij. Het individu moge zeggen en met veel regt zeggen: in mijn iso- 
lement ligt mijne kracht. Dat is volkomen waar. Iemand die zich om nie- 
mand bekreunt, die slechts zijne eigene beginselen toepast, zonder ooit te 
vragen naar hetgeen anderen denken, die zich geheel onafhankelijk gevoelt, 
heeft daardoor eene kracht die natuurlijk gemist wordt door degenen die 
zamenwerking verlangen. Maar voor eene staatkundige partij in eene con- 
stitutionele monarchie is de zinspreuk: „in mijn isolement ligt mijne 
kracht", eene ongerijmdheid. 

Eene staatkundige partij is gcene philosophische, veel minder eene theo- 
logische school. Zij moet handelend kunnen optreden en hare beginselen 
in praktijk kunnen brengen, zoo niet, miskent zij hare roeping, ik zon 
zelfs durven beweren dat, indien zij dat uiet kan, zij geen regt van be- 
staan heeft in een constitutionelen Staat. 

Men verwart ook hier wel eens naar mijn inzien theologische waarheden 
met staatkundige beginselen. De theologie spreekt van eene waarheid, de 
absolute waarheid , die dezelfde is en blijft ten allen tijde. Maar de staat- 
kunde staat niet op een zoo verheven standpunt, zij blijft altijd afhanke- 
lijk van toestanden en omstandigheden en zij moet niet zelden tot tramaetiën 
hare toevlugt nemen om haar doel te bereiken, en met het oog op de 
socialistische beweging geloof ik dat transactie vooral tegenwoordig noodig is. 

Partijbelang moet naar mijne overtuiging zwijgen , waar het belang van 
de gehecle maatschappij op het spel staat, of liever ik geloof dat het ge- 
lukkig zoude zijn, wanneer tegenover de socialistische beweging, die nog 



269 

geene partij is, maar het kau worden, zicii eene vereeuigde parlij vormde, 
die Guizot zoude noemeu „Ie grand parti de i'ordre." 



De naam waarin zich de aldus beschrevea politiek belichaomt, 
is niet onbekend. 

De graaf van Zuylen speelt met open kaart. We hebben 
hier het résumé van hetgeen aan de kiezers te Arnhem en te 
Utrecht voorgehouden werd. Het laat zich begrijpen dat voor 
menigeen het zwart tafereel van mijne averechlsche door- 
drijverij overweldigend geweest is. 

Het verwarren van den hedendaagschen Slaat met de Jood- 
sche iheocralie; de uitdrukking Gideons-hmde , een specimen 
der Bijbeltaal waarmee in Engeland gruwelen werden gepleegd ; 
het verwijzen naar eene hoogere wet , waardoor de bezworene 
Grondwet y in haar verbindende kracht, gevaar loopt; dejagt 
naar het onmogelijke y die het mogelijke gering schat; het 
verwarren van staatkunde met wijsbegeerte, ja zelfs met 
godgeleerdheid; bij overvloed van theoretische waanwijsheid 
een volkomen gemis n^n praktischen zin; afkeer van transactie, 
het onmisbaarste bestanddeel van politiek beleid; kleingees- 
tigheid van onwil ter anti-socialistische partij- formatie. En , 
als of dit zamenweefsel van zonderlingheden (ter verwijzing 
naar het bespiegelend gedeelte der wetenschap in een afge- 
legen kluis meer dan genoegzaam) nog niet genoeg ware , ten 
slotte het systematizeren der dwaasheid in de belachelijke 
zinspreuk: „In ons isolement ligt onze kracht,'' 

Ter ontzenuvving van deze veelomvattende kritiek verlang 
ik eenig uitstel.' 

Vooreerst, omdat het geene genoeglijke taak is zelf telkens 
te herhalen wat men zelf honderd werf gezegd heeft. 

Ten anderen, omdat er, tusschen den graaf van Zuylen en 
het meerendeel van de Christelijk-hiatorische rigling, sedert 
Junij 1866, een vraagstuk aanhangig is , dat de />nm7ei7 heeft. 



Onze onbekende vriend A. V. , aan wiens oordeel ook door 
mij veel waarde gehecht wordt, schrijft in de Wekstem. 

De meest eenvoudige burger, die maar zoo nu en dan eens inzage 
neemt van „het overzigt der pers" in de Haarlemmer, moet liet wel 
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opmerken dat de heer Groen toch nog alles behalve magieloos is, dat 
er een geducht wapen ligt in zijn arsenaal, zoo geducht, dat al de krach* 
ten schijnen verzameld te moeten worden tegen den heer Groen. En is 
dat wapen, die mitrailleuse dan nu pat ontdekt, om daarvoor zoo plot- 
selijk te schrikken? Immers neen, hetzelfde wapen hanteerde hij reed» voor 
vijf jaren. Is de liberale partij dan tot zelfbewustheid gekomen van het 
jaren lang gepleegd onregt aan de Christelijke school? Dat nog veel minder. 
Zij openbaart nog veel heviger woede tegen die school — maar . . . de 
nederlaag t dezen zomer door den heer Oroen hij de stembna geleden, ólijti 
juiêt eene aanvankelijke overwinning geweezt ie zijn. Met dat hoopske volk 
staat de heer Groen op historischen , onvervreemdbaar historischen bodem. 
Op dien historischen bodem staande , kan dat hoopske volk aankloppen bij de 
Kroon, niet om een aalmoes, maar om een regt, om herstelling van een ge- 
schonden regt. Hierbij komt niet de vraag in aanmerking of wij vele of weinige 
vertegenwoordigers in de Kamer hebben, maar de Koning ontbinde de 
beide Kamers der Staten-Generaal en de Natie stemt binnen 40 dagen 
nieuwe vertegenwoordigers. Dan wordt beslist door geheel het land (offi- 
cieel tot schibboleth bij de stembus gesteld,) „al of geen Grondwets- 
herziening," m. a. w. of de natie tevreden is dat de overheid haar 
onderwijs overal aan de kinderen blijft opdringen, dan of de natie de 
vrijheid verkiest in de keuze der school. Het blijkt uit alles, die tijd 
rijpt f die tijd zal komen, dat er tusschen dit alternatief gekozen moet worden. 
De schrik der vijanden hiervoor moet ons aanmoedigen om elkaar rijp te 
maken voor de keuze, of wij de ged wongene, de opgelegde school der overheid 
alleen begeeren, dan of wij voortdurend voor ons en anderen de vrijheid 
willen behouden, welke school wij begeeren voor onze kinderen. 

„Laat ons elkaar rijp maken voor de keus." — Uitnemend. 
Ook , naar de onmiskenbare bedoeling van A. V. , met behar- 
tiging van het fesUna lente! „Die tijd rijpt, die tijd zal 
komen." Die tijd is er op verre na nog niet. Voor veeljarige 
flauwheid moet worden geboet. Men plukt de vrucht niet, 
eer ze rijp is. 

%* A. V. meent dat, blijkens de Haart, Ct., de ernst der onderwijs- 
kwestie zich in toenemende levendigheid der couranten-po/Mr»f^ openbaart. 
Allezins juist. Maar het voortdurend ignoreren is evenzeer opmerkenswaard. 

Zelfs ODze bladen die, öf in 't algemeen, of in de onderwijskwestie 
althans, een meer geprononceerde politieke beteekenis hebben, zoo als 
de Heraut en de Hoop des Faderlandt, zijn of althans schijnen bij de 
vrijzinnige pers onbekend. 

Let eens op de taktiek van de Nieuwe Rotterdamzehe Courant^ alleen in 
dagen van opgewondenheid, spraakzaam. Onze voortreffelijke wederpartij 
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TTcct wel dat er in den ChriiUUjk-Qere/ormeerden Volkigeeü hier te lande 
nog sluimerende kracht ligt. 

Vergeet vooral niet hei Dagblad van 's Qraoenhage, Op 2 Oct. snijdt 
het, bij de eerste ontmoeting met de Heraut , verdere gedachtenwisseling 
beleefdelijk af. Een poliUek blad redekavelt niet met met een Kerkelijke 
Omranl, Dit ligt buiten zijn vak. Oewetentvrijheid ligt niet in de sfeer 
der <;ow^9a/i^-nederlandsche politiek. 



De Maasbode maakt eene opmerking en beantwoordt eene 
vraag. 
De opmerking betreft de bruikbaarheid van Art. 194. 

In sijn laatste nummer der Nederlandsehe Oedaehten zegt de heer Groen : 
„De herziening geldt enkel de derde alinea (van art. 194), de in 1848 
afgedwongen zinsneê." 

Als dat waar is, dan is dnnkt ons geen enkele reden aanwezig om de 
Grondwet te wijzigen, want eene gewijzigde schoolwet kan het woordje 
„overal" (Er wordt overal in het Rijk van overheidswege voldoend openbaar 
lager onderwijs gegeven) zoodanig verklaren dat aan al de redelijke eischen 
van den heer Groen voldaan wordt. 

Dit ontken ik. Want mijn eerste, allezins redelijke eisch 
is juist dat er met Art. 194 niet langer op ergerlijke wijs 
worde gespeeld. 

Eene andere verklaring kan gegeven worden aan het woordje 
overal. Wel zeker. Dit artikel wijzigt zich naar den eisch van 
elke overmagtige parlij. Aan de Maasbode y als aan de Tijd^ 
zeg ik: 

Al kon evenzeer door elke overmagtige partij haar goedvinden, haar 
maaksel in het artikel worden gelegd, dan juist is de uitdrukking in 1857 
reeds gebezigd , voorzeker niet onverdiend : „ De wijs waarop iedereen van 
dit Artikel maaki wat hem gevalt, wordt een staaisregtelijk schandaal,** 

De Maasbode ontwijkt ééne vraag die ik had gedaan , met een 
algemeenheid waardoor ik in geenen deele gerustgesteld word. 

Nog vraagt ons de heer Groen: „ Moeten wij , prof estantsche Christenen , 
met de wegneming van «we grieven voldaan zijnP" 

Die vraag heeft geen grond. Meermalen verklaarden wij dat ook de 
rechten der Protestanten moeten geëerbiedigd worden, en nog in ons 
nummer van Zondag 11., dus toen wij van die vraag des heeren Groen 
nog geen kennis droegen , schreven wij : „ Wij nemen eene schoolwetsher- 
ziening, die ons bevredigt en aller rechten eerbiedigt^ uit ieders hand aan." 

Dezelfde vraag deed ik in anderen vorm. Misschien zal zij 
aldus duidelijker zijn: 



Wordt er in het beboud der „godsdienstlooze staatsschool" voor Prohs- 
ianten (terwijl men se voor Roomschen minder beminnelijk keurt) al dan 
niet, een middel voor den triamf van het uUramoutanisme gezocht? 

Nog ééne vraag veroorloof ik mij gaarne , zoo mijn aandrang 
niet onbescheiden gekeurd wordt. 

Is de Maasbode tegen facultatieve splitsing , gelijk ze in 
1856 door den heer van Nispen van Sevenaer begeerd werd, 
en, ook thans nog aan de Tijd bij uitnemendheid aanbe- 
velenswaard schijnt? 1) 



1) Als de Staat, zoo als hij moest, iu overleg wilde treden mei de 
Gezindheden , dan zon de moeijelijkheid , behoudens ettelijke uitzonderingen, 
niet onoverwinnelijk blijken; dan zou de school worden wat zij behoorde 
te zijn; en, let wel op, met oneindig minder onkosten dan er nu gevor- 
derd worden. 



PS. Zie hier het slot der rede van graaf van Zuyien. 

„ Een onzer geachte medeleden heefit in een geschrift, dat n, Mijne Heeréb, 
bekend zijn zal, gewezen op de gevaren van de socialistische beweging. 
Hij heeft ons de brandende paleizen van Parijs herinnerd, als een maat- 
staf van den brandendcn haat die zekere klassen van de maatschappij 
bezielt, en ons voorgehouden dat eene bedachtzame staatkunde moeat 
trachten dien haat weg te nemen. Ik geloof dat. wij het op dat punt allen 
met den geachten schrijver eens zijn: doch ik vraag: hoe eat men dat 
doel bereikend Mijne overtuiging is deze: dat het eenige afdoende middel 
tegen dien haat is de Christelijke liefde, zoo als zij geleerd wordt aan 
de voeten van hel kruis van Christus. Maar de Staat kan dit middel niet 
toedienen en, buitendien, hoe 'velen zijn er, die daarvan niet gediend 
willen zijnP Wat baat de beste medicijn, als de patiënt die niet wil 
innemen P 

Maar naast dit gebied, dat ik geheel aan de Christelijke philantropte 
overlaat om te trachten de zieke maatschappij te genezen , behoeft , meen 
ik , de staatsman niet stil te zitten. Mij dunkt dat het de pligt is van de 
Regering naar middelen om te zien, om, zoo als ons geacht medelid zegt, 
dien toestand te verbeteren. Ik hoop dat wanneer wij andermaal in de 
gelegenheid zullen zijn met de Regering in discussie te treden , bij de alge- 
meene beraadslagingen over de Staats begrooting , wij van de Regering iets 
omtrent dit zoo hoogst aangelegen punt zullen vernemen. Ik zal mij dan 
zeer gelukkig achten indien ik op dit punt de Regering zal kunnen ter 
zijde staan. Intusschen, het blijkt reeds uit de strekking van mijne rede, 
zal ik stemmen vódr het aan onze beraadslagingen onderworpen adres van 
antwoord." 

Eerst hier wordt dit slot medegedeeld, omdat ik vooraf wilde vernemen 
of een ander geschrift bedoeld werd dan Liberale politiek op hiatorisehen 
grondelag door Mr. S. van Houten , die den goddelijken factor in de kwestie 
van het gezag eenvoudig buiten rekening laat en, volgens wien er tusschen 
zei/beheer en godsbestuur een onverzoenlijke strijd is. 



■^^^«^S»^»i<^^#N<^«^^^^ 



N* 135. 6 October 1871. 

Thans, nu straks iedereen een voorstel of voorstelleke ter 
herziening van de Schoolwet in de maak heefl;, behoort onze 
zinspreuk te zijn : Alles of niets. 

Alles. — Herziening van Art. 194 der Grondwet ter weg- 
neming van de eüendige zinsneé. 

Alles of niets. — Omdat het iets erger is dan niets. Kame- 
lijk dergelijk iets wordt nu het middel ter bevestiging van 
den band waarmee de overmoed van het radicalisme ons 
gekneld houdt. 

Elk palliatief is verwerpelijk. Voor iedereen kan het goed 
zijn, behalve voor den Hervormde^ die, in hoofdzaak en 
weezen, aan de Belijdenis der Hervormde Kerk vast houdt. 

Het grootste, het bijkans onoverkomelijke bezwaar ligt 

niet in de overmagt van het Radicalisme; 

niet in de overmagt van het Vltramontanisme ; 

wël in den toestand onzer eigen Kerk; 

wèl in de verdeeldheid der Christenen; 

wèl in de orthodoxophobie en politicophobie van velen, 
die wij hoogschatten en liefhebben, maar bij wie (even 
als in het voorjaar van 1857, bij het tot stand konien der 
verderfelijke Schoolwel) wat door ons d\s evangelische pligt- 
betrachting beschouwd wordt, weerzin en weerstand ont- 
moet. 



Onze Roomsch-Gatholyke medechristenen zouden met eene 
vergelijkendél^wijs geringe wijziging van de Schoolwet (die zij 
evenwel zonder ons niet zxMen verkrijgen) welligt meer dan 
voldaan zijn. 

Omdat zij aan het bijzonder onderwijs genoeg hebben. 

Omdat de neutrale Staatsschool aan de Protestantsche 
Christenen wat hen tegen Rome vrijwaart ontneemt. 



Als lid der Tweede Kamer kan de graaf van Zuyien van 
Nyevelt (al hebben de kiezers gedwaald) van wezenlijk nut 
DEEL in. 
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zijn. Uit de botsing der gevoelens komt de waarheid aan 
het licht. 

Als lid der Tweede Kamer. Als aspirant-Minister niet. 

Zijn tweejarig Ministerie heeft den terugkeer van Thorbecke , 
eerst per procuratie-haiider y daarna in eigen persoon , ten 
gevolge gehad. 

Thans zou een da capo van 1866 den weg banen voor 
een radikaal kabinet. 

Ditmaal zou de voorspelling, bij de Verkiezingen van 1864, 
letterlijk in een anderen Thorbecke worden vervuld. 

Neem Thorbecke weg. Wees verzekerd dat de conservatieve partij, in 
het bewind geraakt, straks een anderen Thorbecke in het leven zal roepen; 
een ministerie, vrij wat meer welligt dan ooit het ministerie Thorbecke 
was of zon geweest zijn, radicaal en modern. 



De bepaling in Art. 194 wasy zeide ik, geen onoverkome- 
lijk beletsel voor eene goede wet op het onderwijs. 

Ze was het niet; zij is het wel. 

Waarom? omdat het onderwijs van Overheidswege y het 
STkKTsonderwijs in verband gebragt is met den eisch van 
den revolutionairen Staat y waarbij het publiek regl der ge- 
zindheden wegvalt en het chrlüendom boven geloofsverdeeld- 
heid zich in de antichristelijke godsdienstigheid der Modernen 
verliest. 

Art. 494 was geen onoverkomelijk beletsel. Namelijk in de 
redactie niet; in de bedoeling wel. 

Zelis een gewelensdwang , die thans nog (straks zal men 
er aan gewend zijn) in éen nee plus ultra als te Wons ver- 
ontwaardiging wekt, lag intentioneel in de aan het Gouver- 
nement opgedrongen zinsneé. 

Het hoofdbestuur der Maatschappij tot Nut van 't Algemeen 
wist wel wat het deed, toen het, in 1848, zijn gewigt ter 
verkrijging van het zinrijk woordeke overal in de schaal heeft 
gelegd. 

Art. 183 in het Voorstel der Commissie kwam met den 
aard en eisch van een grondwettig voorschrift overeen. Vol- 
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gens dit onlwerp van Thorbecke, was, gelijk het betaamt, 
de wetgever niet door de kunstenarijen eener partij aan 
banden gelegd. 

Aan dit artikel gaf ik, schrijvende aan graaf Schimmelpen- 
ninck, welverdienden lof. 

Artikel 183 is een veroordeeling der willekeur, is een behoedmiddel 
tegen de yemieuwing van het onregt. 

Het Bijzonder Onderwijs is behendig met het Openbaar verward; de 
onderscheiding wordt nn stellig in de Memorie opgenomen ; „ Publiek 
onderwijs is dat, hetwelk van overheidswege wordt gegeven." 

Het Onderwijs is ten onregte, als een onderwerp voor Besluiten be- 
schouwd. Het zal geregeld worden door de Wei, 

Te vergeefs heb ik mij toen tegen het nog ongeboren 
Art. 494 verzet. In een bladzij waarin de bedoeling der 
groote Protestanlsche partij^ de strekking naar hetgeen wij 
te Wons aanschouwen, aangetoond werd. 

Zie hier mijne waarschuwing , in 1 848 , tegen de tyrannieke 
ongerijmdheid die men nu in Friesland aanschouwt. 

Geen wOiLekeub meeb! 

Dit is het eenige wat in Art. 183 bepaald wordt, Wijsselijk heeft men 
het verdere overgelaten aan de Wei, 

£n toch in de Circulaire van het Hoofdbestuur der Maatschappij ioi 
Nui van *i Algemeen wordt de wenscb geuit om het voortdurend aanzijn 
eener Openbare School in elke Gemeente, door wijziging in het Artikel, 
boven de wisselvalligheden eener gevaarlijke concurrentie te stellen. 

Ik ben van het raadzame eener toeiieUjke bepaling hieromtrent geenszins 
overtuigd. 

Zij komi mij voor aU of de Siaai, in een Land waar eene Aeersehende 
Kerk is, ziek, bij kei uitvaardigen van een Tolerantie-Edikt, de verpligting 
opleggen zou , om ten eeuwigen dage in ieder stad of dorp een Kerkgebouw 
en een Predikant te onderhouden, al zou in sommige plaatsen de geheele 
bevolking uit Dissenters bestaan, al zou de gansehe Natie overtuigd worden 
dat de heersekende Kerk , in Haar geloof of bijgeloof, ongelijk had. 

Het ware, dunkt mij, de zekere weg om het Openbaar Schoolwezeu, 
voor zeer velen om der Godsdienst wille reeds onbruikbaar, in elk opzigt, 
te bederven. Concurrentie moge somtijds schadelijk zijn; maar het schijnt 
ook onraadzaam een waarborg van onvoorwaardelijke instandhouding te 
geven waarmee elke prikkel van betamelijken naijver ophoudt. 

De school zou kwijnen, de school zou te niet kunnen gaan; maar altijd 
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ZOU er een Schoolgebouw ^ al mogt het ledig blijven, open moeien elaan ; altijd 
gou er een Schoolmeester , al mogt zijne school pro memorie beslaan, moeten 
toorden betaald. De Slaat zou verpligt zijn tol onderhoud van seholen, te 
gelijk kostbaar, slecht en overtollig. 

Ik weet niet op wdke gronden van Staathuishoodknnde zoodanig roor- 
stel berust. Het schijnt niet te strooken met den gebniikelijken »n van 
het woord Economie, en ik kan, tot dus ver, niet inzien, dat het, uit 
hooger standpunt, aanprijzing verdient. 

Daarom zou ik het ongaarne in eene Wet opgenomen eien. 

Daarom is het, althans in eene Grondwet, ongepast. 



In N"" 124 heb ik (uit een geschrift vbjï Fr. de Rmigemont j 
La Chüte (Tune idole) iets medegedeeld omtrent het aanbla- 
zen, volgens hem, van den Duitsch-Franschen krijg door 
ultramontaanschen invloed. 

De Tijd (15 Sept.) heeft mij dit zeer euvel geduid. 

„Waar een man als Mr. Groen van Frinsterer dergelijke dwaasheden her- 
haalt, en den groven laster, als door zijn instemming, gezag eu ingang 
bij velen verschaft, daar valt het wel niet te ontkennen, dat de haat van het 
Kal vinisme tegen de Kerk tot zelfontadeliug en verder nog voeren kan. 
Want de heer Groen is zelf zeer goed overtuigd, wat hij door het her- 
halen dezer dwaasbeden verrigt. Hij weet zeer goed, dat de letters door 
zijne pen getrokken of nagetrokken, langer blijv^ , dan die van anderen. 
Zij helpt reeds de geschiedenis schrijven; de hand, die ze voert, weet het 
wel. Daarom is het onverklaarbaar en onvergeeflijk , dat zonder de minste 
kritiek, met geen zweem van tegenspraak, wel met een warmen blos van 
instemming, door den schrijver der Nederlandsehe Gedachten dingen worden 
overgenomen, die zijn gedachten zedelijk en verstandelijk te gelijk, op 
dezelfde lijn plaatsen als anti-papistische straat! itteratuur. 

„ ROMfty QUB ^E HAIS !....'* 

Met dat al blijft deze lastering weer geschreven." 



Laster. — Dergelijke beschuldiging, in diill ontvallen, daclit 
ik dat de Tijd^ bij eenig nadenken, zou intrekken. Dit niet 
geschied zijnde, laat ik het artikel niet onbeantwoord. 

„Als door zijn instemming." — Yan instemming was geen 
spraak. Maar, wanneer een man als Fr. de Rougemont een 
dergelijk boekske schrijft, dan moet de Tt/rf dank welen voor 
de gelegenheid die men haar lei* wederlegging aanbiedt. Gaarne 
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verwijs ik naar hel apologetisch veitoog van de Tijd, waar- 
van ik het voornaamste hier overneem. 

En toch bUjIt het waar, dat de katholieke Kerk , dat het Ultramontanisine , 
werkelijk met dezen oorlog niets uitstaande had. De Unüa Caiiaiiea heeft in 
der tijd een woord gesproken, dat de houding der Ultramontanon juist 
terng gaf: „Wij kiezen geen partij tusschen de zonen van Luther en de 
zonen van Voltaire.'* Men vergeet ook, te veel om aan geen opzet te 
denken, dat de houding der fransche geestelijkheid en der fransclie Ultra- 
montaansche bladen geen reden geeft, om tot de medepligtigheid der 
Ultramontanen aan den oorlog te besluiten. Het fransche karakter dier 
geestelijkheid en dier bbden wordt over 't hoofd gezien. En al is het 
onwaar, dat deze bladen of deze geestelijkheid tot den oorlog hebben ge- 
dreven , wel niemand zal hun het regt ontzeggen , om , toen eenmaal de oorlog 
verklaard was, partij te nemen voor het Vaderland. Dat zij daarbij het 
katholiek karakter der fransche natie niet over 't hoofd zagen, er zich 
soms Juide op beriepen, kan wel moeijdijk gewraakt worden, daar toch 
altijd , de werkel^kheid van het oogenblik moge zijn wat zij wil, Frankrijk 
Ui/Of iesek tot de katholieke natiën behoort, Pruissen daarentegen, niet 
Dttitschland , tot de proietianUche mag en wil gerekend worden. Ook was 
de behandeling, der geestelijkheid door sommige pruissische bevelhebbers 
aangedaan , niet zeer geschikt om dat protestautsch karakter over 't hoofd 
te doen zien. Op dit punt vooral plaatst de behandeling van den Elzas 
en Lotharingen een zeer scherp accent. 

Wat nu van het fabeltje , door Napoleon aelven , volgens de DaÜ^ NewB , 
in de wereld gebragt? Men moge dan al duizendmaal „zoowel Pruisgezind 
als Protestant" zijn, wie zulke dingen naschrijft en weergeeft is geen 
«, scherpzinnig historie-kenner" en zijn christelijke wijsbegeerte is van zeer 
eigenaardige soort. Men behoefde niet eenmaal na te denken, om het 
onverdragelijk absurde eener zoodanige bewering in te zien. Wat voordeel 
viel er voor de ultramontaansche partij uit dien oorlog te trekken F Wat 
voordeel ïiit de regering, uit den triomf van Napoleon? Wie de gebeur- 
teniaaeB der katate jaren niet uit fantaatische korrespondentiên , maar uit 
de akte-atokken kent, weet zeer goed dat de katholieke Kerk en het 
Ultramontanisme (beide zijn één) geen gevaarlijker en sluwer vijand hadden 
dan Napoleon III. Te Rome wist men zeer goed met wien men te rekenen 
had. £n de man , die de archieven heeft doorvorscht , kan toch wel weten , 
dat de officiêele beleefdhcidsvormen geen teeken van verstandhouding zijn'. 
Daar moest een einde komen aan dergelijke scherpzinnige hisrorie-kennis, 
of men moest ze overlaten aan de kopie-leveranciers, die de blaauwboekjes 
vullen met zalving en haat. 

De Tijd weel zeer wel dal ik nooil welgevallen in lasler- 
lijke laai, zelfs niet tegen mijne felste wederparlijders gehad 
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heb. Ditmaal zal een ieder die de Table des malières inziet , 1 ) 
zich kunnen overtuigen dat ik, in tal en aard der citaten, 
van het mij ter beschikking staande materiaal, met veel 
terughouding gebruik heb gemaakt. 



1) Table dbs matiêbes. 

Avaot-propos , i. L'infaiUibilité du pnpe et Ie parti ultramontatn. u. Les 
projets et les espërancea des ultramontains. iii. Les ultrainontains et les 
protestants de France. iv. Le pape abandonné par l'Autriohe et la France. 
V. Les victoires des Allemands et leurs conséquences immédiates. vi. La 
menace d'ane Saint-Barthélemy. vu. La chote da pouvoir temporei des 
papes. vm. L*avenir de la papaaté et du catholicisme. ix. Le Gustave- 
Adolphe da xix°*o siècle. 



De vermelding van het Geschrift van Mr. van Houten door 
den graaf van Zuylen van Nyevelt (zie p. 272) strekt om, 
in gezelschap met dezen volksvertegenwoordiger, bij de be- 
grooling, van het Gouvernement te vernemen wat ter ver- 
betering van den toestand der zieke maatschappij te doen is. 

Ook in de sfeer der politiek , naar het evangelisch program 
der christelijk'historische rigting, is er een praeterea censeo. 
Ook bij het licht der brandende paleizen te Parijs. Ook en 
vooral tegenover een medelid wien het om verwijdering van 
de overblijfselen der theokralie te doen is. 

Met it kunnen wij niet meegaan ! Aan elk ander geneesmid- 
del, ook der staatkunde, ten behoewe dev zieke maatschappij y 
moet voorafgaan de kniebuiging voor den levenden God. 

De Heraut (een niet-poUtiek blad , volgens de conservatief' 
nederlandsche dagbladpers) levert dergelijke Christelijk*histori- 
sche kritiek niet slechts , maar levert ze in parlementairen vorm. 

Ondanks de helderheid en logische jaistheid, waarmee de heer van 
Hoaten redeneert, wordt het duidelijk, tot welke scheeve voorstellingen 
en onware gevolgtrekkingen men komt, wanneer menden goddclijken 
factor in de kwestie van het gezag eenvoudig buiten rekening laat. 

Denk dien goddelijken factor weg; neem als bewezen aan dat er geen 
„geopenbaarde wil van dea bestuurder des heclals" bestaat, en ge kant 
niet anders dan concludeeren , dat zelfbeheer en god s bestuur in 
onverzoenlijken strijd met elkaar staan en bij het toenemend streven van 
den tijdgeest naar het eerste voor het laatste geen plaats meer is. 
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Dan bestaat het protestantsch beginsel uitsluitend hierin , dat „ ieder 
slechts in zijn eigen geweten den Goddelijken wil" erkent. . . . 

Dan geldt de regel: „Geen heerscher, maar allen onderworpen aan de 
door eiken kring zich zelven gestelde en bij gewijzigde inzichten en 
behoeften voor verandering vatbare wet." Dan „ geen dogma , maar vrijheid 
van meening; geen kerk, maar vrije vereenigingen tot gemeenschappelijke 
doeleinden" en wat zich verder uit dit beginsel van zelf laat dednceeren. 

Maar dii is juUi de vraag, waarover de feUe strijd, ook tuuehen ons 
em dem heer van Bouten, geooerd wordt. Is er, ja of neen, een Opperheer, 
van wiens gezag het menschelijke de flauwe afschaduwing is en die zijn 
eeuwige, onveranderlijke wet tot regel en richtsnoer gesteld heeft van het 
leven, ook der volken en Staten. It er, ja of neen, een Ood, die ziei 
in Christus aan het menschdom geopenbaard heeft ^ en in die Openbaring 
de grondlijnen gegrift heeft, waarnaar al het streven der menschheid, 
waarnaar ook de staatkunde zich heeft te regelen, op straf van anders 
het spoor in te slaan, dat op onvermijdelijke zelfvernietiging uitloopt? 

De heer van Houten aarzelt niet met zijn gewone openheid en beslistheid 
ontkennend te antwoorden. 

„Op elk gebied van menschelijk streven voeren sedert eeuwen twee 
beginselen strijd : theocratie (godsbestuur) en autonomie (zelfbeheer). . . . 

De liberale politiek op historischen grondslag is eene politiek, die het 
beginsel van self beheer steeds meer en meer ingang verschaft, en voort- 
durend streeft naar verwijdering van de overblijfselen der theocratie" 

Voor zijn cordaalheid zijn we hem dankbaar. Zij steekt gunstig af bij 
de schroomvalligheid , waarmee thans menig liberaal de consequentiên van 
zijn systeem ignoreert en vergoelijkt. 

Maar voor het welslagen van zijn staatkundig streven, meer nog voor 
het heil des vaderlands, dat naar onze vaste overtuiging bij zijn beginselen 
onmogelijk leven kan, zouden we wenschen dat nadenken en onderzoek 
hem de richting mochten doen omhelzen, die hij in zijn brochure reeds 
op zoo echt loyale wijze wist te waardeeren. 

Aldus suavüer in modo, fortiier in re. 
In de Vereeniging Christelijke Stemmen leest men , aan het slot 
eener beoordeeling van een ander Geschrift van Mr. v. Houten. 1) 

„Het masker wordt afgeworpen. De geavanceerde liberaal houdt op 
liberaal te zijn, wij vinden in dit stuk de spotlust en vijandschap der 
Eocyclopaedisten terug. Het is geen sober wetenschappelijk betoog , maar 
eene tirade. Het ongeloof is hier tot religie geworden, waarbij de religie- 
haat, het fanatisme niet ontbreekt." 



1) De methode der natuurwetenschap in verband met die der geestelijke weten- 
schappen. 
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„Wij maken ons geene illusies — de geest van van Honten is de 
anti-christelijke geest van de toekomst — de geest van de onfeilbare 
wetenschap tot staats-godsdienst verbeven, die straks te vnor en te zwaard 
wat voor haar „ongeloof" is, bestrijdt en verdelgt." 



VARIA. 

%• DE Vereenigino Christeluke stehmek. 

In bet Politiek Overzicht (Sept.) leest men: 

„Gewichtige dagen zijn voor Nederland weer aanstaande. Weldra zal 
het blijken, wat er zij van den aangekondigdeo veldtocht der uUramon- 
taanscA-eotuervatieve eoaÜtie, waarover veel is geschreven, en nog meer ge- 
sproken en gegist." 

„En eindelijk , last not least, wat zullen onze vrienden , onze niet-vrienden 
en onze vijanden in de Kamer doen, om aan den niet te smoren eon- 
idenOekreet van het Christelijk volk iu Nederland recht te verschaffen? 
Dit is reeds zeker geworden door den drang der Nederlandsche Gedachten 
van den heer Groen : de ui tramon tanen zullen den (misschien) te verwachten 
eisch tot herziening van art. 194 niet ondersteanen. Natuurliji; gij witte» wat 
anders. Zij behoeven dat niet om voor hun opvatting van het „ recht voor 
allen'* voldoening te krijgen. Maar zullen anderen, zullen ook liheralen ten 
laatste billijk en vrijzinnig genoeg zijn , om het ijzeren wambuis te helpen 
losschroeven , welks drukking zij, die het aanlegden, voorzeker niet voelen, 
maar waarin de comeientievrijkeid van een groot deel dei volke ziek goo 
'Jammerlijk voelt gekneld.^ Bidden wij onze vrienden in de Kamer, die den 
moed zullen hebben om, zij het ook „met kleine kracht**, den aanval te 
wagen, wijsheid toe van God, en getrouwheid op den moeilijken, maar 
eervollen post, en hun, gelijk allen vrienden buiten de Kamer, wakkerheid . 
volharding, eendracht, en vooral het vertrouwen des geloof g dat de wereld 
overwint r 



PS* Mij wordt toegezonden de N. Ooeseke Ct. van S Oetober, waarin 
men, uit het amendement-Ptfn Loon, opmaakt dat ik Art. 194 der Grond- 
wet los laat. 

De N, Ooeteke Ct. zal waarschijnlijk haar vergissing reeds hebben ont- 
waard. 

Naar mijne opvatting lag, in de redactie reeds van het amendement, 
de bestrijding van Art. 194 der Grondwet. 

Indien (zoo als Mr. Heemskerk Azn. in zijne lofrede vermeldt) de Voor- 
steller niet wegbereiding t maar uitsluiting van het Voorstel bedoeld heeft, 
dan is het overtollig te betoogcn dat mijne teleurstelling groot is. 



IVedoiflaiiclsclie Oodlacliton. 

N» 136. 7 October 1871. 

Ten dienste van hen die de Heraut niet inzien, omdat het 
geen politiek blad is , neem ik een gedeelte over van hetgeen 
daarin over het amendement-va» Loon en over de rede van 
graaf van Zuylen van Nyevelt voorkomt. 

1. Het Amendement. 

[Uit de Tweede Kamer.] Bij de indiening en bespreking van het 
amendement van Loon op § 5 van het adres van Antwoord, splitsten de 
omstanders zich in twee groepen. 

Van de ééne zij riep de heer Heemskerk Azn. : Ik zal tegenstemmen, 
maar vind het amendement uitstekend, want het slnit den aanval 
op art. 19é der Grondwet uit. 

Anderen daarentegen , en wij met hen , beweerden ,dat de aanval op 
het Grondwetsartikel door dit amendement word voor- 
bereid. 

Inzage van het Bij blad toont de onhoudbaarheid der eerste en bewyst 
de juistheid der laatste meening. 

Het betoog hiervan kan men, des verkiezende, lezen in 
de Heraut. 

2. De rede van graaf van Zuylen van Nyevelt. 

Na het uitglijden in eene verkeerde rigling blijft er , schrijft 
de Heraut j een alternatief. 

Tweeërlei gedragslijn is daarna mogelijk. 

Of men scheidt zich, weer vrij geworden, van den stroom af, en herwint 
door belijdenis van uitglijding zijn zelfstandigheid en veerkracht. 

Of wel, men vereenzelvigt zich met de gevolgde gedragslijn, beweert 
dat zd6 moest , dat niet anders mocht gehandeld worden , en spint een 
gedachten-weefsel , dat tot theorie en systeem moet strekken voor wat 
slechts vrucht der omstandigheden was. 

Dit laatste deed Oraaf van Zuylen blijkens zijn eerste Kamerspeeeh, Wederom 
tot handelen geroepen zou hij nogmaals handelen, gelijk hij deed. Dat hij 
alzoo handelde was het noodzakelijk gevolg van een weldoordacht politiek 
sjftteem. £elke theorie tegen dit systeem overstaande, keurt hij met be- 
wustheid af. Zelfs voor het alliage van dwaling, dat naar den regel van 
al het menschelijke, toch ook in zijn theorie en praktijk zich mengen kon, 
neemt hij de speelruimte weg. 

Het is wel. Maar dan heeft graaf van Zuylen daarmee ook de volle 
verantwoordelijkheid voor al wat plaats greep gehuwd. Dan geldt ten zijnen 

DEBL III. 
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behoeve de onderscheiding niet meer , die we tusschen pertoonUjie f HL en 
drang der omstandigheden dusver maakten. Dan moet men van nu aan niet 
slechts vrijspraak, maar lof voor het gebeurde in '66 hebben, of men laat 
graaf van Zuylen los. 

Zoo verging het ons. Toch zullen we van elk woord, dat we bezigen, 
rekenschap geven. Thans slechts dit. 

Graaf van Zuylen's redevoering 

plaatst een monument voor het ministerie van '66 , op de onbeduidend- 
heid der miuisteriën, die na hem kwamen; 

roept het spooksel der sociale beweging op, om allo fijnere schakeeringen 
in een machtige coalitie te versmelten; 

herstelt de nationale partij, het monster- verbond van ultramontanen , 
anti-revolutionairen en conservatieven; 

zoekt haar beginsel in de erkenning van de souvereiuiteit Gods, maar 
verklaart op eene wijze, die volstrekt opheft wat scheen gesteld te zijn; 

keurt onverholen het standpunt af door de Christelijk historische richting 
sinds '69 ingenomen en ontkent als zoodanig haar recht van zelfstandig 
bestaan ; 

plant de banier der iransaetie" 



De gedachtenwisselïng lusschen de Hoop des Vaderlands en 
de Maasbode is, juist nu, uiterst belangrijk. 
De Maasbode schrij-ft: 

„Onrechtvaardig is de Hoop, wanneer zij beweert, dat wij speculecrcn 
op eene schoolwetswijziging nit de hand van Thorbecke en niet uit die 
van Groen, omdat de eerste de veerkracht der gereformeerde bevolking 
(vroeger sprak men van een gereformeerd volkskarakter, het gaat dus 
zeer gelukkig en zeer juist decrescendo) verlamt, de tweede haar verhoogt. 
Wij nemen eene schoolwctswijziging aan, die ons bevredigt en alle rechten 
eerbiedigt, uit ieders hand en vreezen niets van het Protestantisme van 
den heer Groen." 

Be Hoop des Vaderlands , die niet zoo terstond ad ieimifios 
non loqui gebragt wordt, herinnert dat de bekwame leiders 
der R. Gatholyke bevolking steeds zeer beducht zijn geweest 
voor het Proleslanlisme dat ik belijd, zeer bondgenootschap- 
pelijk gezind voor het Protestantisme dat ik bestrijd. 

„Wat de beschuldiging van onrechtvaardigheid aangaat, — zij heeft 
geen den minsten grond; ieder, die aan den meer dan dertigjarigen 
strijd op schoolgebied deelnam, zal 't gereedelijk toegeven. De houding, 
door de Roomschen in en buiten de Kamer na '49, toen Thorbecke zijn 



eerste ministerie aanvaardde, daarin aangenomen, wettigt allezins het door 
ons geuite vermoeden. Thorbecke was steeds hun man. Groen werd op alle 
mogelijke wijze gediscrediteerd, gedwarsboomd, zijn streven .om^ tot de 
afzonderlijke school te geraken, •— niet het minst verijdeld door gebrek 
aan medewerking en ondersteuning bij de Roomschen. Men duchtte 't 
weder opwakkeren van *t Oere/orm^erde volkskarakter , aanvankelijke her- 
leving van de Qere/ormeerde Kerk^ toeneming van bijbelkennis bij de 
Gereformeerde bevolking, en sloot zich aan bij Thorbecke en zijne geest- 
verwanten, die nu met te meer ijver den moker opnamen om al het 
historische en traditioneel nationale af te breken en te vernietigen." 

Ook op hel slot van het artikel van de Hoop des Vader- 
lands zou ik gaarne zien dat door de Roomsch-Calholyke 
bladen wierde gelet. Eer ze in de modernizering van de 
Prolesianlsche bevolking speculeren op een minstens zeer 
Iwijfelachligen steun. 

„Te allen tijde zagen we in eeue goede schoolwet, d. i. in eene school- 
wet, die rekening houdt met de in het volksleven bestaande geloofsver- 
scheidenheid , — het meest werkzame middel ter bevordering van (^^^oe^^tf 
vertiandkouding iusseken Roomschen en Frolesianlen op maaUchappelijk 
gelned; ook nu staan we nog in dit gevoelen. Den Roomsehen geve men 
wat recht is, scholen, zoo als hunne godsdienstige overtuiging ze eischt, — 
maar ook H Qere/ormeerde volk worde niet langer stelselmatig teruggezet, 
bevrijd van den druk , waaronder 't maar al te lang reeds gebukt gaat. 
Ook dit hebbe zijn scholen , scholen , waarin Gods Woord zijn vrijen loop heeft." 

Juist ZOO. Steeds hebben we verlangd, en we verlangen 
ook Ihans nog, eene Schoolwet, met gelijk regt voor allen. 
Niet met exceptionelen gewelensdwang jegens den Protestant , 
die (terwijl zijn eigen Kerk door het ongeloof wordt overmees- 
terd) aan de belijdenis waarvoor onze vaderen hel leven veil 
gehad hebben vasthoudt. 

Regt voor allen is, indien de Roomschen het verlangen, 
door zamenwerking legen hel triumferend radicalisme, ver- 
krijgbaar. 

De cardo quaestionis koml hierop neer; 

óf het Gereformeerde Volk, in zijn onnoozelheid, zal mee- 
gaan met eene conservalief-ultramonlaansche CoaHlie, die enkel 
schoolwelhcvziening verlangt. 

óf wel, bij nader overleg, zal, ook door de Roomsch- 
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Catholyken, als condüio sine qua non^ herziening van Art. 194 
der Grondwet y worden begeerd. 

Zoo wij meegaan, zullen de Roomschgezinden , in bond- 
genootschap met de Conservatieven (of, waarschijnlijker nog, 
incidenteel 9 door vriendelijke tegemoetkoming van Thorbecke) 
verkrijgen wal voor hen genoeg, en, omdat het aan de Pro- 
testantsche Christenen niet baat, dubbel waard is. 

Zoo men daarentegen met ons meegaat , zal elke Gezindheid , 
door onbelemmerde ontvvïkkeling van eigen kracht, den ver- 
derfelijken druk van het Staatsalvermogen ontgaan. 

En zoo zamenwerking ontbreekt, dan zal de uitkomst, ook 
ia hetgeen voor de Roomschen essentieel is, de juistheid 
toonen van Dr. Lampings treffelijk woord: „Z)i« benistenwU 
in Art. 194 der Grondwet, moet ook berusten in de wet 
van 1856, met al haar essentiële h^pdYm^Qn. Een programma 
van Schoolwetherziening zonder Grondwetsherziening is zelf-- 
misleiding of volksmisleiding. ^' 

Let wei! De Roomschen zullen ons, ter bestrijding van 
Art. 194 der Grondwet, de hand reiken, zoodra zij overtuigd 
zijn dat wij met een schijn van Regt voor allen niet om den 
tuin worden geleid. Zoodra het hun blijkt dat we niet be- 
rusten in een vrijheid van bijzonder onderwijs, waarbij men 
de Staats$>c\ïOo\ aan het ongeloof prijs geeft. 



Van het artikel Democratie en Constitutionele Monarchie 
in de Gids van April II. heb ik meermalen met ingenomen- 
heid melding gemaakt. 

Het is eene leerrijke bijdrage voor eene anli-thorbeckiaan- 
sche beschouwing der hoofdgedachte van het Constitutionele 
Staatsregt; de gestadigheid eener doeltreffende geestverwant- 
schap van Volksvertegenwoordiging en Volk. 

Herziening van Art. 104 is (zoo het besef van regt en 
pligt bij de Protestantschc Christenen ontwaakt) verkrijgbaar 
met eene slechte kieswet. Desniettemin is wcisverbelering eene 
hoogslwenschelijke zaak. Uitbreiding van het kiesregt, maar 
vooral een meer rationeel systeem. 

Rijkans onopgemerkt is gclileven wat, in evengemeld artikel, 
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voorkomt over de mogelij klieid van, door em ander kiesstel- 
sel^ meer wezenlijke overeenstemming te verkrijgen tusschcn 
Staten-61. en Volk. 

„Dat groote vraagstuk — een kiesatelsel te vinden, dat volkomen 
geest verwan tsohap tusschen natie en vertegenwoordigers waarborgt — ia 
in onze eenw opgelost. £r is een man opgestaan, die een stelsel heeft 
voorgedragen, dat, naar mijne overtuiging, werkelijk dien waarborg schenkt. 
Die man is Taomas Habb : en van diens meeningen en voorstellingen tot 
opbssing van het voornoemde vraagstuk zegt J. S. Mill: „The more these 
works are stndied, the strenger, I venture to predict, will be the im- 
pression of the perfect feasibility of -the scheme, and its transcendent 
advantage. Such and so nuraerous are these, that, in my conviction, they 
place Mr. Hare's plan among the very greatest improvements yet made 
in the theory and practice of goverument." — Goed bezien en goed begrepen 
is Hare's stelsel zóó duidelijk, gemakkelijk en noodzakelijk, dat ik mij 
best begrijpen kan , dat Hobert von Mohl het „ het ei van Golumbus" 
heeft genoemd." 

Zie daar wel een bewijs te meer der onverschilligheid hier 
te lande omtrent de beginselen van Staatsregt. Een stelsel, 
aldus door vermaarde deskundigen vermeld, en aan welks 
hoofdgedachte ook Dr. Fruin i) zijn zegel gehecht heeft, is 
vergelijkenderwijs tot dus ver het onderwerp van weinig be- 
langstelling geweest. En dat in een land waar het dis- 
trictsgewijze kiesregt proefondervindelijk tot ongerijmdheden 
leidt I 



1) Zie het merkwaardig artikel De Quaesiie der Kiei-duiricteu in de ^ 
Oidi van October 1869. 



Omtrent de Grondwet was er tusschen Roomschgezinde 
landgenooten en ons een misverstand. Dit is nu, dunkt me, 
door de onlangs gegeven opheldering vervallen. 

Laat ons de kwestie terugbrengen tot oorspron keiijken eenvoud. 

De vraag is niet of men de Grondwet onvoorwaardelijk en hartstogte- 
lijk bemint. 

Veel minder nog of men elk artikel der Grondwet voor onverbeterlijk 
houdt. 

Maar wèl, of de bestrijding van de Grondwet, iu den zin en geest der 
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UUramontanen , tegen liet reformaiorisch eu aitti-revoluUonair beginsel der 
uegentiende zoowel als der zestiende eenw gekant is. 

Maar wel, of men aldus het gezag der Overheid en de vrijheden der 
volken (door de Reformatie weder onder bescherming van de Souvereimteii 
Oods gesteld) aan de 8oavereiniteit van het Vaticaansche ipse dixit onder- 
geschikt maakt. 

Maar wel, of men in het ConsHMionele Siaaiiregi de voortreffelijkheid 
der chmtelijk'hütoritche hoofdlijnen miskent, waardoor de geschiedenis ook 
van ons eigen vaderland schitterend tegen die van Frankrijk, Spanje, 
Oostenrijk, Italië, van landen die bij uitnemendheid de bakermat der 
Revolutie geweest zijn , afsteekt. 

Maar wèl of de toetsteen der nitnemendheden of ellendigheden van de 
Grondwet in den Syllabus of in de Heilige Schrift ligt." 

„ Omdat wij den Syllabus aanhangen en de geheele Grond- 
wet niet beminnen, kunnen wij geen goede Nederlanders 
zijn!" riepen Roomschgezinden met verbazing uit. 

Misschien weten zij niet wat in den Syllabits^ niet aan 
vrijzinnigen slechts, maar ook aan Protestantsche Christenen , 
zooveel ergernis geeft. 

Misschien is hun niet bekend eene beoordeeling van den 
Syllabus , die op dezen en genen hier te lande (ook , ik erken 
het, op mij zelven) nog al indruk gemaakt heeft. Het is 
een opstel, dunkt me, hun attentie waard en waarvan ik 
hen een gedeelte, indien zij eene waarschuwing daartegen 
voor ons Protestanten nuttig keuren , gaarne ter wederlegging 
aanbied. 



„Wer wollte leugnen, dasz in diesem Sgllabut viele wirklich verder- 
bliche, grundstürzende Irrthüroer bekampft werden, die auch wir bekamp- 
fen, dasz hier kraflig uud etitschieden das moderne Heidenthum der 
Gegenwart verworfen wird, welches aach wir als widcrchristlich verwerfen. 
Gewisz, wir wollen uns bewuszt bleiben, dasz wir mit der römischen 
Kirche in den grundlegendeu Arfikeln des christlichen Glaubens , in dem 
Glauben an den einigen wahren Gott, an Christum den Gottes- nnd 
Menschensohn und die Erlösung durch sein Blut einig sind. Aber dann 
wollen wir auch ebenso bestimmt liervorheben, dasz uebcn jenen wirklich 
widerchristlichcn Irrtliünrjcru auch eine Rcihe von Satzcn verworfen wird, 
die wir als durchaus christliclie und als solchc betrachten mussen, deren 
siciicre Erkenntnisz uud deren siegbaftc Durchführuug in immer weiteren 
Kreiscn, sclbst in Landcru, in dcnen sonst die Rcformation nicht durch- 
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gedrungeo ist, auch zum Segeu der Reformation gehort, für deren treuc 
£ewahrung darum alle einzustehen Iiabeu , die sich zu dieser Reformation 
als einer iK^ahren Reformation der Kirche bekennen. 

Dahin rechne icb zuerst den Satz von der QtwisèentfreiheÜt dasz der 
Glanbe eine Sache ist, die ein jeder Menscb lediglicb mit seinem 6ott 
abznmachen bat, und kein Eaiser noch König, kein Pa pst noch Priester 
bat ein Recht dahinein zu greifen ;. dasz jeder Zwang in Glaubenssachen , 
er komme woher er wolle, verwerflicb ist. Es ist das ein urchriitUeher 
Satz, den eben jene Martyrer, die Rom auf seinen Altaren verehrt , wah- 
rend es ihren Geist bekampft, mit ibrem Blute versieg^lt haben, wenn 
sie dem Kaiser das Recht bestritten , über ihren Glanben zu verüfgen. 
£& ist das ein urprole^taniUeher Satz, aus dem jene Protestation auf 
dem Reichstage zu Speyer 1529, der wir den Namen Protestanten dan- 
ken, ja die ganze Reformation geboren ist; und je langsamer dieser Satz 
sich durchgearbcitet , je schwerere Kampfe es gekostet bat, ihn zum 
Siege zu bringen , desio treuer wollen wir daran halten. Jeder Zwang in 
Glaubenssachen gebiert nur Heuchelei, kein Cbristenthum , denn Chris- 
tentbum ist die freie Eingabe des Herzens an den Herrn. 

Ich rechne dahin weiter die Satze, die dem Siaaie, dem bürgerlichen 
Gerocinwesen sein Recht zusprechen als einer QoUesordnung nebeu der 
KireAe, Wahrend in der mittelalterlicben Kirche der Staat nur als eine 
niedrigere Ordnung galt, im Grunde für sie nur ein Stück Welt war, über 
das die Kirche zu herrschen berufen ist; wahrend sie so kirchliche und 
staatliche Gewalt durch einander mischte, hat die Reformation wie alle 
Gestalten des natürlichen Menschenlebens , auch den Staat wieder in seine 
Würde eiugesetzt. Die Augsburgische Confession scheidet einfach und 
klar zwischen Kirche und Staat Der Kirche kommteszu, das Evangelium 
zu predigen und die Sacramente zu verwalten. Das ist ihr Amt, aber 
sie soU nicht in ein fremdes Amt greifen, nicht Könige setzen oder ent- 
setzen, nicht weltlich Recht von Zinsen oder andern weltlichen Sachen 
machen, nicht der Obrigkeit Vorschriften roachen über die Staatsform. 
„ So unterscheiden die Unsrigen die Aemter beider Gewalten und gebieten 
beide zu ehren anzuerkennen , dasz beide Gottes 'Geschenk und Wohlthat 
sind." Diese einfachen Satze der Augustana sind die Grondlagen des 
modernen Staatsrecht s , und alle Staaten Europa's, Ruszland und den 
Kirchenstaat etwa ausgenomen, haben thatsachlich diese protestantische 
Lehre vom Staat anerkannt. Wohl ist spater in unserer Kirche nach einer 
andern Seite hin eine neue Yernüschung der beiden Gewalten, der staat- 
lichen und kirchlichen eingetreten, die unserer Kirche schweren Schaden 
gebracht hat und unter deren Folgen sie noch leidet, aber das soU uns 
nicht hindern, dem Kaiser zu geben, was des Kaisers ist, den Staat als 
eine Gabe und Wohlthat Gottes anzuerkennen und ihm das Gebiet, was 
ilim gehort, ungeschmalert zuzuweiseu. Darauf ruht die Blüthe und ge- 
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deihliolie Entwickelung des Staates and damit des Vaterlandes ; aber auch 
die Kirche würde sebweren Schaden leiden, wenn sie sioh anmaazte. was 
des Staates ist, da sie so nicht nnbeirrt dem obiiegen könnte, was ihr 
befohlen ist, dtu BoaMffeiium tu predigem und die Saeramenie zu verwaUem, 
Das ist ihr Amt, weiter ist ihr nichts befohlen als das." a) 



a) Das römitche Coneil. Vier Vortriige yon 6. Uhlhom, Dr. theol. Oberoonsis- 
torialrath. Uannover 1870. 



%* EEN TSBEGTWUZINO. 

Het artikel van de N, Ooeieke Ct. (zie p. 280) jeest men: 

„Wij hechten weinig beteekenis aan de verwerping van het amendement- 
van Loon, nn daarmede niet de zaak zelve, maar het al of niet geschikte 
van het gekozen oogenblik door de Kamer is uitgesproken. 

In een ander opzigt achten wij het amendement van zeer veel gewigt. 
Zoo als wij zeiden, gelooven wij den heer van Loon het in denkbeelden 
aan Mr. Oroen meest verwante kamerlid, en wij kunnen niet ontveinzea 
dat het ons groot genoegen deed, juist door dit lid, ter wegneming der 
bezwaren tegen de tegenwoordige regeling van het lager onderwijsy te 
hooren aangeven: eenvoudige herziening der scAoolwei, Niet der grondwet ^ 
zoo als, door Mr. Oroen en eenige weinige geestverwanten, als shibboleth 
bg de verkiezingen was gesteld. 

Mr. Groen — en dus hoogstwaarschijnlijk ook zijne kleine schare van 
volgelingen, — laat het door hem gestelde shibboleth van onmiddelijke 
aanbinding tot den „strijd tegen art. 194 der grondwet," los, en berust 
in een eenvoudigeu strijd tegen de schoolwet. 

Wij zullen niet in het breede behoeven te betoogen , hoe deze verandering 
van Mr. Groen, of althans zijne geestverwanten , ons genoegen doet. Zoo 
wel om de zaak zelve, als omdat ons beweren daaromtrent tegen vele 
geestverwanten, die met ons opheffing vragen van de verdrukking der 
vrije door de staatsschool, nu ten volle geregtvaardigd is." 

Deze juichtoon kan nauwelijks ernstig gemeend zijn. Evenmin als ik 
zelf, hebben de heeren van Loon en van Woisenaer de verdenking van 
zoodanige ligtvaardigheid verdiend. Het is onmogelijk dat zij, weken achter- 
een , een voor onze geestverwanten in het geheele Tjand verblijdend gerucht 
zouden onweersproken hebben gelaten, zoo het niet met de waarheid 
overeenkwam. Dit slechU kan er uit het debat van 25 September afgeleid 
worden dat zij zich de officiële openbaarmaking van een algemeen bekend 
geheim , noch in noch buiten de Kamer , hebben willen laten afdwingen , 
en veeleer, in de keus van het oogenblik, naar eigen bevinding omtrent 
den eisch der parlementaire omzigtigheid , te werk verlangen te gaan. 



N* 137. 13 October 1871. 

Bij zijn terugkeer in de Tweede Kamer is de graaf van 
Zuyien van Nyevelt begonnen met een feilen aanval tegen 
een overdrijving die, in haar onpraktische lïgting tot onge- 
rijmdheden verleidt. 

Een aanval legen mij persoonlijk gerigt. Als of de strekking 
niet duidelijk genoeg ware, werd, ten slotte, (door vermel- 
dingvan mijne algemeen bekende zinspreuk) bij de karikatuur, 
de naamteekening gevoegd. 

Het kort begrip dezer parlementaire tefttoonstelling komt , 
zoo als ik reeds aangewezen heb, op het volgende neer. 

Het verwarren van den hedendaags cben Staat roet de JooéUehe tkeocratie; 
de nitdrukking OideoHê-óende, een specimen der Bijbeltaal waarmee in 
Engeland gruwelen werden gepleegd; het verwijzen naar eene hoogere 
wet, waardoor de bezworene Grondwet, in haar verbindende kracht, ge- 
vaar loopt; de jagt naar het onmogetijie, die het mogelijke gering schat; 
het verwarren van staatkunde met wijsbegeerte, ja zelfs met godgeleerd- 
heid; bij overvloed van theoretische waanwijsheid een volkomen gemis aan 
prakiUehen zin; afkeer van iransactie, het onmisbaarste bestanddeel van 
politiek beleid; kleingeestigheid van onwil ter anii-zociaUsiucke parUj-/or- 
maHe, £n, als of dit zamenweefsel van zonderlingheden (ter verwijzing 
naar het bespiegelend gedeelte der wetenschap in een afgelegen kluis meer 
dan genoegzaam) nog niet genoeg ware, ten slotte het êyilemaUzeren der 
dwaasheid in de belachelijke zinspreuk: „In ons uolement ligt onze kraeAt" 

Niets ontbreekt aan het schrikverwekkend tafereel. Zelfs 
niet de verdachtmaking omtrent een gevaarlijke dubbelheid 
van rigtsnoer op het praktisch terrein van een bezworen 
Grondwet. 

Tegen dergelijke polemiek moet ik opkomen. 

Vooreerst, omdat ze, sedert lang, uit de mode geraakt 
is. Hel zijn ongeveer dezelfde verwijten, waaraan ik, in 
1829 — 1831, in den strijd tegen de Belgische oppositie^ en 
daarna (1850 — 1855) als 'redacteur van de Nedei^lander , tegen 
de vrijzinnige en conservatieve en ultraniontaansche journalis- 
tiek ten doel stond. Thans, als versleten Nvapentuig, zelfs 
bij hen die er zich anders gaarne van zouden bedienen, niet 
meer in gebruik. 

DKBL lil. 
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Doch ik heb ernstiger bezwaar. 

Zoodanige bestrijding van een afwezige is volstrekt onge- 
oorloofd in een parlementair advies. 

Res mali exempli. 

Ook voor den graaf van Zuyien was , zoo hij een dialoog 
begeerde, de drukpers bruikbaar. Aldus zou er gelegenheid 
geweest zijn niet sleehts tot antwoord, maar ook, zoo de 
aanvaller het noodig keurde, tot uitvoerige repliek. 

De handelwijs in dit geval was dubbel berispelijk , omdat onze 
vrienden , aan wie , al liepen onze wegen uit een , de onwaar- 
dige bejegening mij aangedaan niet welgevallig zijn kon, 
aldus in valsche positie werden gebragt. 

Toch wil ik den graaf van Zuyien niet hard vallen. Ik 
weet wel dat hier slechts een schijn is van luchthartige fiducie. 
Om, door stoutheid van kritiek, eigen verantwoording te 
ontgaan. Maar hieraan de hand leenen mag ik niet. 

Gaarne zal ik , in tijd en wijle , ook mijnei^zijds een anachro- 
nisme begaan en, uit hetgeen ik in 1831 of 1851 schreef, 
een proeve van anti-kritiek voorleggen. 

Thaiis niet. 

Thans verlangt men, bij de aanstaande begrootingsdiscussie, 
een compte-rendu omtrent een ieit dat van grooten invloed 
op 's Lands zaken is geweest. 

Eer ik mij mag laten verlokken tot gedachtenwisseling over de 
zinspreuk: „In ons isolement ligt onze kracht j' moet er een 
apdogetische rede voorafgaan. Over een staatsbeleid van zamen' 
werking en transactie dat, naar het oordeel van vriend en 
vijand , de Chrislelijk-hisiorische rigting vijf jaren achtereen 
weggecijferd en de oplossing van het onderwijs-viuagstuk 
welligt tien jaren, en meer dan tien, achteruit gezet heeft. 



Dr. Nuyens is zeil de schrijver van het artikel in de iV. 
Noord-Hollander dat hij mij dezer dagen toezond (zie p. 252). 

Erkentelijk voor de mededeeling schreef ik: 

Deze gelegenheid neem ik waar om Dr, Nuyeos attent ie maken op een 
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m. i. regtmatig beklag, reeds twee jaar geleden ook aan hem gefigt, en 
dat waarschijnlijk onbekend bleef of in vergetelheid geraakt is. 

Dr. Nujens verhaalt dat door de orthodoxen , volgens miJH ideaal , eene 
ealviHisiiuAe^Siaaiskerk begeerd wordt. 

A. van Gestel Sw J. verkondigt dat van gelijkstelling der protestanten 
en katholieken èij mij geen sprake kan eijn. 

Dê Tijd schrijft dat ii „met ijver en volharding aan de reconstructie 
van den eahitustisehen Staat werk." 

Is dit eene drieledige vergissing? Ik wil het aannemen; doch, in elk 
geval, het is logenachtige miskenning van het overbekende. Niemand heeft, 
meer dan ik, de staatsregtelijke gelijkstelling der gezindheden aanvaard. 

Beleefdelijk trekt Dr. Nuyens zich terug, omdat de tijd hem 
ontbreekt. 1) 

,,Wij koesteren voor den heer Groen groote achting. Moesten wij hem 
bij mannen uit vroegere dagen vergelijken, wij souden dit niet doen bij 
den een of anderen dweependen mandenmaker of immodette weggeloopen 
monnik (de heer Groen kent die sinspelinga) en uit wier mond zij is ge- 
vloeid), maar bij de mannen, die gezeten hebben aan de voeten van 
Calvyn, diens woord als onfeilbaar geloofden en het kwamen overbrengen 
naar de Nederlanders, die er slechts voor een deel van wilden hooren; 
mannen overigens op wie, even als op den heer Groen, de woorden van 
Horatius zouden kunnen worden toegepast: ^f fraetus ülabatur orèis, 
Impaoidum ferieiU ruinae» 

Omdat wij den heer Groen zulke achting toedragen, meenen wij ver- 
plicht te zijn, tot eenig weder-antwoord op het hierboven aangehaalde. 
Wij kunnen echter niet in verdere gedachtenwisseling treden. De N, N, H, 
is eene gewestelijke, kleine krant, meer niet. Hij roert de kwestiën slechts 
aan, maar treedt niet in diepere beschouwingen, 't Is een OrtnlUur : hij 
maakt op geen hoog standpunt in de journalistiek aanspraak. De schrijver 
dezes kan, voor 't oogenblik, evenmin in polemiek treden met den heer 
Groen, dien polemicus bij uitnemendheid, die als een Samson bij machte 
is om met één enkel ezelskinnebak duizend Pliilisters te verslaan. Immers, 
schrijver dezes, al rekent hij zich juist niet tot de Philisters, kan niet 
tegen Groen in het strijdperk treden, zelfs al ware het niet: impar eo/t- 
ffressuê AehitU^ omdat .... de tijd ontbreekt." b) 



1) Waarschijnlijk ook daarom is in 1869 het Nasehri/l op de ultra- 
HONTAANSCHE kritiek beknopter dan , na Een Proeve van historische kritiek 
door Dr. Fruin, ter sluiting van het debat, vereischt scheen. 

a) Eene zinspeliiig vermoedelgk ontleend aan de im/t-Ueiligerlee literatuur. 
- b) Bijkans twee jaren tijd was er. Mijne vragen zijn van 16 Dea 1869. 
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Dr. Nuyens verwijsl mij naar een artikel van Mr. S. P. Lipman 
in de Wachter. Hij veronderstelt dat ik dit Tijdschrift lees. 

Wij verwijzen den heer Groen naar hetgeen Mr. S. P. Lipman heeft 
geschreven in de Waekier , Tijdsckrifi onder directie van Dr, H, J. H, M. 
Schaepman en Lr, W. J, F, Nuijeni, 1 Juni 1871, pag. 453 enz. Daar 
zal de heer Groen ons antwoord vinden. Des heeren Lipmans zienswijze 
is geheel en al die van den schrijver van het artikeltje in den N.N.B, 
van 17 Sept. en van 8 Oct. Wij veronderstellen, dat de heer Groen de 
Wachter wel zal lezen. Dat tijdschrift is niet minder dan de Tijfd en de 
Maasbode enz. een der voorname organen van de Katholieke opinie in 
Nederland. De heer Groen zal ontwaren dat velen , onder de R. K. , zijn 
geschriften lezen, wijl zij dit noodig oordeelen, zoo zij op de hoogt e billen 
blijven van hetgeen er in ons land omgaat. Wij veronderstellen dat zulk 
een intelligent man, als de heer Groen, niet bij ons inhetaudieiaUeram 
pariem zal achterstaan. 

Mij dunkt ik gaf steeds van gehoorvaardigheid bewijs. 
Op tegenwspraak let ik gaarne. Evenwel de veronderstelling 
dat ik de Wachter lees is onjuist. 

Uit de Wachter is mij nauwelijks iets anders bekend dan 
het mij toegezonden autobiogi afisch opstel van Mr. des Amorie 
van der Hoeven. 

De Tijd lees ik dikwijls. Van de Maasbode (na den teleurstel- 
lenden afloop van mijn driemaandelijksch abonnement) slechts 
de artikelen die ik van de Redactie ontvang. — Doch waarom 
ook niet alles èn in de Maasbode èn in de Wachter? Niet 
uit dwaze geringschatting voorzeker. Doch waarom dan niet ? 
Omdat aan mij , even als aan Dr. Nuyens , de tijd ontbreekt 
en ik slechts zeer weinig lezen kan ook van hetgeen lezens- 
waard is. — Heeft het antwoord, zoo als het nu, om tijds- 
gebrek, aan een geschrift van Dr. Lipman ontleend wordt, 
exceptionele belangrijkheid, dan zal het, naar ik vertrouw, 
mij wel, door vriendeüjke tusschenkomst van Dr. Nuyens, in 
een groote krant woorden medegedeeld. 



Intusschen geef ik op vier wedervragen onverwijld ant- 
woord. 

Het zij ons veroorloofd, op onze beurt, ook den heer Groen ccnige 
vragen te dueu: 
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1. Begeert gij de gebeele, volledige, niet door ««^/«r/W^/a beperkte gelijk- 
stelling der Katholieken in Nederland met de Gereformeerden? 

2. Begeert gij , dat zij niet bij benoemingen, verkiezingen enz. achteruit 
gesteld worden? 

3. Erkent gij, dat Nederland niet meer is een gereformeerde staat, maar 
een pariteitsstaat , zoo als de Dnitscbers het noemen? 

4. Behoort een nauwe vereeniging van de gereformeerde kerk met den 
staat niet tot uwe idealen? 

Wij zouden ons verhengen , zoo wij uit den mond des beeren Groen 
op dit alles een a) antwoord hoorden. 

De heer Groen vergeve ons de vrijmoedigheid , waarmede wij deze vragen 
stellen. Hij heeft dit Dr. Nuijens gedaan; het zij Dr. N. , de schrijver 
van deze bladzijde en van die in den li. N. ff. van 17 Sept., op zijne 
benrt vergund, ook den heer Groen het een en ander te vragen. 

Hel antwoord gaf ik reeds 27 Sept. 1871 : „ Niemand heeft , 
meer dan ik, de staatsregtelijke gelijkstelling der gezind- 
heden aanvaard." 

Op 27 Sepl. 1871. Ook reeds twintig jaren vroeger, in de 
Nederlander van Junij 1851. 

„Een loyaie polemiek^ met de wapenen van H. Schrift, geschiedenis, 
en wetenschap, zij vergund. 

Ziedaar den gebeelen omvang van onzen, naar wij vertrouwen, niet 
bnitensporigen eisch. 

Voorts achten wij ons tot naleving van de Orondwet verpligt. 

Bij eventuele Orondicetherziening zouden wij het een jammerlijk overleg 
achten, wanneer in een verbreken van de gelijkheid der Gezindheden, 
steun voor het Protestantisme gezocht wierd. 

Wij waardeeren in de Roomsche kerk elke schriftunrlijke waarheid die 
zij, al is het onder een deksel, behoudt. 

Het is voor ons geen reden van blijdschap (SehadeH/reude)^ wanneer 
in haar midden het ongeloof vorderingen maakt." 

Zelfs bij eventuele grondwetherziening zouden wij verbreking 
van de gelijkstelling der gezindheden noodlottig achten. 

Nederland, schreef Wormser in 1853, „moet de gelijkheid 
der gezindheden niet lijdelijk dragen als een keten , aan zijne 



a) In de N, Noord-H. CL staat een ontkennend antwoord. Onder het afdrukken 
verneem ik van Dr. Nayens, zoo als ik buitendien gaarne zou hebben ondersteld, 
dat dit woord abasivelgk ingelascht is. 
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protestanlsche bevolking door de revolutie om den hals ge- 
worpen. Neen, het moet deze gelijkheid erkennen en hand- 
haven als een vrije, — in het gevoel en de bewustheid 
van christelijke sterkte , — en van de uitnemendheid van zijn 
Protestantisme.'' 

Sedert 1 853 was er , ik erken het , van deze Christelijke sterkte 
van het Protestantisme hier te lande, in bestuur en wetge- 
ving althans en onder hen die zich voor het denkend gedeelte 
der Natie uilgeven, weinig blijk. 

deen verbreking der gelijkstelling, al zou het aan ons 
staan, maar, heb ik er bijgevoegd, 

9iQeen terlooehening , hetzij van gdoof , hetzij vau FoHtki»iorie vrorde g^ 
yergd. 

De feitelijke voorrang en meerderheid worde erkend die, gelijk bij voor^ 
beeld in België en in Frankrijk tot dusver de Roomsche kerk, evenzoo 
in Nederland de Hervormde kerk heeft." 

Van een gereformeerden, van een catvinistischen , van een 
protestantschen , ook van „ een pariteitsstaat , zoo als de Duit- 
schers het noemen" en Dr. Nuyens het verlangt, is geen 
spraak meer. De gelijkstelling van allen is thans, op slaats- 
regtelijk terrein, het Eldorado om de suprematie en den 
gewetensdwang van den Modernen Staat te ontgaan. 

Desniettemin houden wij aan het feitelijke vast en bewee- 
ren dat Nederland historisch, tot op den huidigen dag, onder 
de christelijk'protestantsche en althans niet onder de uUra- 
montaansche Natiën behoort. 

Die overtuiging boude men ons ten goede. We zijn met 
hetgeen de Tijd van 45 Sept. 11. over Frankrijk schreef, 
homogeen. 

Het framehe karakter der nltramontaansche geestelijkheid en der ultra- 
montaansobe bladen wordt over 't hoofd gezien. Niemand zal hun het 
regt ontzeggen, om, toen eenmaal de oorlog verklaard was, partij te 
nemen voor het Vaderland, Dat zij daarbij het katholiek karakter der 
ftarucke natie niet over 't hoofd zagen, er zich soms- luide op beriepen, 
kan wel moeijelijk gewraakt worden, daar toch altyd, de werkelijkheid 
van het oogenblik moge zijn wat zij wil, Frankrijk historieêch tot de 
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katholieke natiën behoort, Praissen daarentegen, niet Duitschland, tot de 
proteitantêeke mag en wil gerekend worden. 

Er is nog een overblijfsel in Nederland van calvinistische 
veerkracht. 

De ultramontaansche polemiek kan zich wel eens vergissen 
omtrent de diepte van onzen, helaas! zeer diepen val. 

Ook hier is toepasselijk het slot der volgende zinsneê. 

„Wanneer men, in de roemrijkste verdedigers van hel tegen 
den roomschen afval protesterend Evangelie, het gewetens-be- 
zwaar niet eerbiedigt en zelfs niet vermeldt , en hen , dien ten 
gevolge, bij logische gevolgtrekking, met gewetenlooze fortuin- 
zoekers (bijv. den overwinnaar van Heiligerlee met een aan 
de galg ontkomen booswicht) schier gelijk stelt, dan strooit 
men moedwillig het zaad van wederzijdsche onverdraagzaam- 
heid, of wel, wat mij aannemelijker voorkomt, men waant 
het protestantsche deel der Natie, omtrent eigen geloof en 
eigen geschiedenis, tot een peil van onkunde en verachtelijk 
laodicèvime gedcuxld, dat hel, mijns inziens, Gode zij dank! 
nog niet bereikt heeft.'' 



De Roiterdamsche Courant van 6 Oct., beaêmt de beden- 
kingen van E. tegen mijn bedrijf bij de Stembus. Zij is, 
„versterkt in haar reeds opgevat gevoelen dal het nut het- 
welk de heer Groen bij de laatste verkiezing gesticht heeft, 
in omgekeerde verhouding staat tot zijne groote talenten en 
onmiskenbare vaderlandsliefde." 

Niet ondankbaar voor deze beleefde wending verwijs ik 
naar het gunstig oordeel van onze periodieke drukpers, die, 
in een schijnbare neêrlaag, een keerpunt ten goede gezien 
heeft. 

Doch wat kan de reden zijn dat men thans met zooveel 
aandrang en uitvoerigheid, in een leading-Bvlikel hierop 
terugkomt? dat men, juist nu, de aandacht vestigt op het- 
geen voorbij is? 

Deze censuur komt, dunkt mij, te laat of te vroeg. 
Te laat, met het oog op de actualiteit , nu de Verkiezingen 
sedert lang voorbij zijn. 
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Tc vroeg, uit het oogpunt \din historische kriliekp Deharts- 
togt is nog te zeer in het spel. 

Hebben we hier welligt een proefstuk van journalistische 
iaktiek; waarmee (tegen de bedoeling van E.) afleiding ge- 
zocht wordt? 

Aan zelfverdediging zal ik den tijd niet verspillen , onmisbaar 
ter behandeling van hetgeen thans aan de orde van den dag 
is. Namelijk Art. 194 der Grondwet en het opzienbarend par- 
lementair advies van den heer van Zuylen van Nyevelt, 
waarbij, gelijk de Heraut schrijft, geen vrijspraak , ra^9x lof 
voor de Kabinetsformatie en jammerlijke politiek van 1866 — 
1868 verlangd wordt. 

In de Bazuin schrijft de hoogleeraar Brummelkamp: 

Dea beer £. zeggen wij dank voor zijne Brochare. 

Duidelijk blijkt het verschil tassohen hem en den heer Groen. 

Den heer Groen was het bij de laatste verkiezing te doen om herstel 
van onze zedelijke kracht. 

Den heer £. om dadelijke winti in het parlement. 

Wij honden 't met den heer Groen, ook na de meest aandachtige lezing 
van 't ^ttn £. schrijft. 

NB. Beaémt de Rottei^damsche Cl, het oordeel van E. over de 
houding van graaf van Zuylen , dat mij te scherp voorkwam? 1) 

Een leading-diViiktX desaangaande zouden velen met belang- 
stelling, juist nu, te gemoet zien. 



1) Zie p. 218. 



VARIA. 



%• SCHEIDING VAN KERK EN STAAT. 

Vrijheid van onderwijs, als gevolg der Scheiding van Kerk en Staat ^ is 
het program van uitstekende publicisten , waarop het liberalisme roem draagt. 

Het shióóoleth dat ik den liberalen voorleg, ligt in de bet eekenis der 
ickêiding. 

Welke scheiding verlangt gij P die de volksconscientie onbelemmerd Iaat, of 
de zoogenaamde^ welke Thorbecke mij ten jare 1862 in ruil gaf, en die, 
opgenomen in de atmosfeer van onzen leeftijd, op staatsal vermogen, aan on- 
geloofspropaganda dienstbaar, uitloopt? 

Thans vooral zou Pierson's conscientie-kreet : De liberale partij op staat- 
kundig gebied voor Dr. Lamping c. s. eene zeer nuttige lektuur zijn. 




r 
N<» 138. 20 October 1871. 

Vóór Hoofdstuk V der Begrooting (Rinnenlandsche zaken) 
zal er in de Tweede Kamer van het Lager onderwijs ver- 
moedelijk geen spraak zijn. 

Dit intermezzo behooren we ons ten nutte te maken voor 
eene meer principiële en historische beschouwing. 

Om vooral te doen letten op twee gewigtige punten, die men 
te zeer voorbijziet. 

1. Dat, ook in de onderwijs-kwestie , de wereldhistorische 
strijd onzer dagen geloof of ongeloof? Christelijk of anti- 
christelijk? zich belichaamt. 

2. Dat hel doordrijven van de schoolwet van 1857 enkel 
door de medewerking van sommigen onzer voortreffelijkste 
geloofsgenooten mogelijk werd. 



Verzwijgen of vergoelijken van hetgeen in 1 856 plaats greep 
is niet langer vergund. 

De verantwoordelijkheid voor de Schoolwet mag niet enkel 
op van der Brugghen worden gelegd. 

Het grootste, het bijkans onoverkomelijke bezwaar lag en ligt 

niet in de overmagt van het RadkaUsme; 

niet in de overmagt van liet UUramonianitme ; 

wèl in den toestand onzer eigen kerk; 

wel in de verdeeldheid der Christenen ; 
wél in de orthodoxophobie en polüicophobie van velen , die wij hoogschattien 
en liefhebben, maar bij wie (even als in het voorjaar van 1857, bij het 
tot stand komen der verderfelijke Schoolwet) wat door ons als evangeli- 
sehe-pligibetraehiing beschouwd wordt, weerzin en weerstand ontmoet. 

De politicophobie en orthodoxophobie bedoel ik , ten gevolge 
waarvan men, legen al wat in anti -revolutionairen zin beproefd 
werd, zich regtstreeks of zijdelings, door doen of door te/e» , 
verzet heeft. 

Aldus kwam de wet van 1857, in haar verderfelijke hoofd- 
gedachte, tot stand. 

Aldus, zoo we daartegen niet met eenige veerkracht op- 
komen, blijft ze in stand. 

DKEL III. 
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De Heraut (een niel-polUiek blad, volgens de conservatief' 
politieke dagbladpers)- heell dezer dagen drie bijdragen ge- 
leverd ter karaklerizering van den politieken toestand. 

i. Een kernachtig, ofschoon niet zeer gunstig résumé van 
een parlementair advies. 

„Graaf van Zuylen heeft de Earaerdcbatten dit jaar geopend met een 
pleidooi over het onverdedigbare y ter systematizeering van een gedragslijn 
aan wier einde de Christelijk-historische richting én feiielijk én zedelijk 
vernietigd Ügi" 

2. Eene nadere aanwijzing van het aldus geconstateerde 
standpunt. 

Het is wel. Maar dan heeft graaf van Znylen daarmee ook de volie 
verantwoordelijkheid voor al toat plaats greep gehnwd. Dan geldt ten zijnen 
behoeve de onderscheiding niet meer, die we tusschen persoonlijke f eü txx 
drang der omstandigheden dusver maakten. Dan moet men van nu aan niet 
slechts vrijspraak maar Io/yqot het gebeurde in '66 hebben, op hen laat 

OBAAP VAN ZUTLEN LOS. 

3. Het betoog dat er aldus niet twee sectiën zijn in ééne 
richting, maar dat de gedragslijn van graaf van Zuylen , even 
als die van van der Brugghen in 1856, van de christelijk- 
historische rigting afwijkt. 

Voor wie geen notitie neemt van dit niet-politieke blad 
zal de overneming niet ongevallig zijn. Eerst de aanwijzing 
der tweederlei leus. 

[Tweeërlei weg]. Waarin zoekt ge nw kracht P In Isolement of Ck>alitie? 

En evenzoo: Waartegen gaat uw strijd F Tegen Grondwet of Schoolwet? 

„Isolement en Grondwet" antwoordt de Christelijk-historische 

ricliting. 

„Coalitie en Schoolwet" zegt Graaf van Zuylen, straks door 

baron van Lijnden van Sandenburg gesteund. 

Niet gewoon op ongeteekende brieven te antwoorden, acht laatstge- 
noemde niettemin goed, op de meest publieke wijs, op staandcn voet, 
zoo rondweg, als slechts denkbaar, ter wille vnn conservatieve en ultra- 
montaansche kiezers in het District Tiel, aan wie hooren wil te verklaren, 
dat hij is tegen de herziening van artikel 194 der Grondwet. 

Let op het contrast. 

Ten onzen behoeve, na een noodkreet die op uitdaging geleek, na de 
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bedes kelijkste compIicatiëD, na een roepen om licht dat drie lange jaren 
aanhield, nooit een woord. 

Ter wille der bondgenooten , op het schrijven van een ongenoemde, binnen 
een tijd, bij etmalen berekenbaar, een antwoord per advertentie. 

Trouw kweten de vrienden zich dan ook van het aanbevolen werk. 

„Van het treurig, on nood ig schoolmiabaar" mocht niet meer 
gerept. Beter treffend wapen was de inkomstenbelasting! Ons dunkt , 
vreemd moet het den Evangeliebelijder te moede zijn onder het patronaat van 
mannen , die , voor de conscicntiekreet hardhoorend , aan de b e n r 8 
200 licht geraakt zijn, 

Natuurlijk. Diep betreurt dit met ons, wie als wij een Van Lijnden 
hoogschat, een Van Znylen waardeert. 

Hierop volgt het betoog dat er, in 1871, een da capo is 
van 1857; dat de voorstanders van coalitie en schoolwether- 
ziening , even als de handhavers der gemengde school die de 
Natie lief heeft ^ op een dwaalspoor geraakt zijn. 

Slechts tegen één zelfbedrog wapene men zich. 

Ligt kon het schijnen , als of de Christelij k-historische richting in twee 
sectiën ware ui teengegaan , met Isolement de eene , de andere met „Coa- 
litie" tot leuze. 

Arnhem, Utrecht, Goes! Veel schijnt voor die zienswijze te pleiten. 

Toch is die voorstelling slechts een oorkussen der slaapzoekende con- 
scientie. 1857 kan getuige zijn. 

Ook toen vleide zich de verleide met „ tweeërlei ziênswijs in tweeërlei 
fractie belichaamd.'* Vooral mannen van patricischen bloede, mannen van 
wetenschap, mannen tot het ambt gewijd, steunden die meening „als 
vrucht van practische wijsheid." Zeg , wie neemt het nu nog voor het toen 
verspeelde anders dan vergoelijkend op f Zelfs Mr. van der firugghen , zelfs 
Dr. de la Sanssaye gaven toe. 

Ook destijds scheen het „ twee sectiën in ééne richting." De uitkomst 
toonde al ras, dat de afwijkende meening van de richting afweek en 
doodliep , deels door de taaiheid van ons Christenvolk, deels door de logika, 
die den gang der beginselen beheerseht. 

In 1864— *6 6 kon de leus zijn „Coal itie en Schoolwet!" 

Na het treurspel van 1866 niet meer. 

Wie na 1866 nog bli}fl vasthouden aau wat juist 1866 onmogelijk heeft 
gemaakt, geeft 6f van te streng conservatisme aan eigen meening blijk, 
6f toont dat het hem faalt aan practischen zin. 

Van 1857 tot '67 zijn tien jaren. 

In 1876 zal er niemand zijn die over 1866 anders denkt» dan men in '67 
over '57 daeht. 
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Tweeërlei weg dus is er, maar niet op het erf ouzer richliug. 
„Isolement en Art 194" teekent de lijn onzer toekomst. 
Wie thans nog „Coalitie en Schoolwet*' zegt, beweegt zich 
zachtkens in de richting van ons af. 



Zeer Ireflend is ook in de Heraut het bewijs dat de portee 
van het amendement-i;an Loon niet twijfelachtig kan zijn dan 
voor iemand die niet begrijpen wiL 

Aan enkele citaten uit de discussie van 25 Sept. heeft men 
genoeg. 

Aan het veelbeduidend nu niet van den heer van Loon: 

Ik beoordeel mu niet de zeer belangrijke kwestie, in hoever de wet 
van 1857 zou kunnen verbeterd worden en in hoeverre zij beantwoordt 
aan de eischen van Artikel 194 der Grondwet. Eene discussie daarover zou 
ons te ver voeren , evenals die over het raadzame eener Grondwetsherziening. 

Aan de adstructie van den heer van Wassenaer-Catwijk : 

Bij mij nu staat de overtuiging vast, dat hèt onderwijs, zoowel hooger, 
middelbaar als lager, een van de belangrijkste middelen is tot volksbe- 
sohaving en ontwikkeling, maar ook alleen dan, wanneer men opvoeding en 
onderwijs met elkander koude verbinden , hetgeen alleen door het bijzonder 
onder wijt tot stand kan worden gebracht. 

De bijzondere school , die door het grondwettig toezigt paedagogisch even 
goed is als de beste Staatsschool, is een zegen voor de maatschappij. 

De school van overheidswege ingesteld, in haar tekijnbaar nentraal 
karakter, is als zoodanig een noodzakelijk kwaad. 

Het noodzakelijk kwaad niet toe te laten, voordat er gemis aan veer- 
kracht op het gebied van het bijzonder onderwijs is gebleken, moezt de 
strekking der wet van 1897 zijn. 

Dat is ze in hare toepassing gebleken niet te zijn; ze verdringt het 
bijzonder onderwijs , door hare alles vermogende kracht van het Staatsgeld. 

Doch bovendien , al was er ter toelichting niets hoegenaamd 
gezegd, in de redactie van het amendement Hgt reeds de 
bestrijding van Art. 494 der Grondwet. 

Bestrijding van de wet van 1857 in haar hoofdgedachte. — 
Welnu! de heer de Brauw heeft er» voor wie het niet mogt 
bemerkt hebben, al tent op gemaakt. Begunstiging van de 
gemengde Staatsschool is de praemisse^ waarop, al is hel nti 
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nieij bij logische gevolgtrekking straks, de conclusie volgl. Het 
is de vruchtdragende kiem. 

Het is een algemeen bekend geheim; Ie secret de la comé- 
die, en daarom heb ik mogen zeggen: 

De juichtoon kan nauwelijks ernstig gemeend zijn. Dit slechts 
kan er uit het debat van 25 September afgeleid worden dat 
men zich de officiële openbaarmaking van een algemeen bekend 
geheim, noch in noch buiten de Kamer, heeft willen laten 
afdwingen, en veeleer, in de keus van het oogenblik (naar 
eigen bevinding omtrent den eisch der parlementaire omzig- 
tigheid) zonder raadplegen met vriend of vijand, te werk 
verlangt te gaan. 



Drie redenen geeft de Nieuwe Goessche Ct. voor haar op- 
positie tegen de herziening van Art. 194. 

£eQe herziening der Grondwet is onnoodig , daar het tegenwoordig art. 
194, ook aan de voorstanders van Christelijk onderwijs vrijheid toaarborgt 
en alleen eene verwringing van dit art. den tegen woordigen toestand 
mogelijk maakt; — gevaarlek, daar eene wijziging wel eens eene rigting 
kon aannemen, allerminst gewild door hen die er nn op aandringen; — 
nuUeho», omdat, al verpligte het gewijzigd artikel niet meer dat otêral van 
overheidswege in het lager onderwijs zou worden voorzien , het ninimer zou 
kunnen voorkomen dat elke gemeente toch zijn openbare school oprigtte. Dit 
zou elke gemeente krachtens de gemeentewet en de daarbij gehuldigde 
autonomie der gemeenten altijd kunnen doen. Daardoor zou de strijd blijveu 
waar zij nu hoofdzakelijk reeds is, namelijk in den gemeente-raad. 

Laat ons de drie punten van nader bij bezien. 
1. Onnoodig. 

Alleen eene verwringing van Art. 194 maakt den tegen- 
woordigen toestand mogelijk. 
Zeer juist. 

De bepaling in Art, 194 der Grondwet was geen onoverkomelijk beletsel 
voor eene goede wet op het onderwijs. 

Ze lea» het niet ; tij is het wel. 

Het onderwijs van Overheidswege , het SiAATsonderwijs is in verband gebragt 
met den eisch van den revolutionairen Staat, waarbij het publiek regt der 
gezindheden wegvalt en het christendom boven geloofsverdeeldheid zich in de 
anti-christelijke godsdienstigheid der Modernen verliest. 
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Aldus ligt in Art. 19é de verpligting om overaleene Sütainchoói te hebben 
die het nitstekendste middel ter Ecangeliebestrijdimg en ongeloofspropagamda 
aan de hand geeft. Een seeieseAool der Modernen ^ waartegen concurrentie 
bijkans onmogelijk wordt. 

Dit is nu, zeer ten onregte, maar feitelijk toch, de gangbare beteekenis 
der Grondwet. 

Voeg er bij dat de verwringing^ waartegen men nu op- 
komt, door de Conservatieve partij, die de ellendige zinsneé 
doordreef, als steunpunt voor haar dwingelandij, bedoeld 
werd. 

2. Gevaarlijk. 

Ëene wijziging kon wel eens tol verdere wijzigingen bren- 
gen. Verder dan door ons begeerd wordt. 

Aan de N. Goessche Ct. geef ik hetzelfde antwoord als 
aan de Maasbode. 

Het gevaar verdubbelt door het middel waarmee de Maatbode zich 
daartegen vrijwaart. Uitstel van partiële wijziging , waar een artikel tegen 
het volksgeweten aandruischt, is het zekerste middel om een algemeene 
grondwetherziening (waartegen Art. 196 ons, dacht men, beveiligen zou} even 
als in 1848, te doen ontstaan. 

3. Nutteloos. 

Elke gemeente zou, krachtens haar autonomie, toch een 
school kunnen oprigten. 
Eilieve! is er tusschen kunnen en iwoe/ew geen verschil?!) 



Ook thans ontwaren wij, schier eiken dag, do juistheid 
van hetgeen de hoogleeraar Buys in 1865 schreef: 

„De heer Groen kent onze journalistiek te lang en te goed om niet 
te weten, dat, behoudens eervolle uitzonderingen, hare hoofdfout, de 
hoofdfout van onze toongevende bladen althans, hierin beslaat dat zij 
maar zelden teriette zijn.*' 

Ook voor de N. Goessche Ct. is deze wenk niet overtollig. 
Van redacliën, als die van de N, G. Ct, en vanrfc Noordstar ^ 
mag men welenschappelijken ernst verwachten. De onbe- 



1) Denk eens aan Wons. Zou de Gemeenteraad, in het veronderstelde 
geval, ook gedaan kebben wat ze had hunnen doen? 
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kwaamhcid der mcesle lezers ter toetsing mag nooit een 
verontschuldiging voor ligtvaardige behandeling zijn. Integen- 
deel; zij is voor nauwkeurig onderzoek een reden te meer. 



Straks komt a^iYa/ie-sussiNG, welligt als pliglbetrachting ^ 
aan de conservatief-ultramontaansche orde van den dag. Daarom 
herinner ik aan de beteekenis van de leus Agitatie en pligt- 
betrachting. Onverwijld. — PericiUum in mord. 

nAgitaiie in den staatsregtelijken zin, voortdurende belangstelling der 
Natie in de publieke, in de nationale zaak. 

Agitatie f dat is, bet tegenovergestelde eener ontzenuwende voortdomme- 
ling» eener volksgedweeheid , die den grondwettigen regeringsvorm tot 
een even belagchelijk als verderfelijk poppenspel verlaagt. 

Agitatie j in een constitutionelen regeringsvorm onmisbaar. 

Folktagitalie. Dat men aan onze bedachtzame staatslui hiermee siddering 
aanjaagt, zou begrijpelijker zijn, indien de uitdrukking niet, door woord 
en daad, jaren achtereen toegelicht was. 

De bedachtzaam-constitutionele natuur dezer agitatie laat zicb zamen- 
vatten in dit ééne: gebruik van het iieeregt, na bestudering en popularizering 
der vraagstukkeu die aan dQ orde van den dag zijn, en met gestadige 
kennisneming van hetgeen in de volksvertegenwoordiging plaats heeft." 



Zonder herziening van Art. 194 is niets verkrijgbaar dan 
palliatieven y waardoor het verderfelijk beginsel vrijen loop 
heeft. Niets dan een iets dat ons, ten voordeele van Conser- 
vatieven en Roomsch'Catholykenj uit het veld slaat. 

Aan onze Christelijke vrienden, die thans hinken op twee 
gedachten, moet ik op het hart drukken wat de meesten 
hunner in 4869 hebben beaêmd. 

Laat ons nuttelooze redekaveling ter zij laten, om, ter wegneming 
van het voor allen evenzeer onoverkomelijk beletsel, met gelijken ijver 
eendragtig te zijn. 

Reeds in 1857 noemde ik dit artikel, waarvan iedereen maakt wat 
hem gevalt, een staatsregteHjk schandaal. 

Wilt gij een treffend bewijs dat het u altijd in den weg zal worden 
gelegd P In 1857 hebben wij de facultatieve splitsing gevraagd. Neen! 
was bet toen; want art. 194 verbiedt ze. Maar ziet, in 1866 was het 
eerste woord van den minister Heemskerk, dat men, wat in 1857 ge- 
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vraagd werd, behoudew eerbiediging vam Art, 194 had kunnen verkrijgen* 
Tw^fel er niet aan! Altijd zal het zijn viee versa. Altijd zal nu ongrond- 
wettig zijn, wat nu gevraagd wordt. Altijd zal onze tegenpartij, in het 
Kabinet of in de oppositie, door den cameleontischen inhoud van art 194, 
sterk zijn. Door zeer velen zal daarvan altijd, gewetenshal ve of gemaks- 
halve, gebruik worden gemaakt. 

En niet ten onregte. Want laat ons niet ontkennen dat de ingelaschte 
zinsneê intentioneel tegen elk met de staatsschool niet homogeen onderwijs 
gekant is; dat zich de orthodoxopkobie der groote protetiantsehe partij 
en haar kleingeestige intolerantie in deze alinea, waarvan aanneming of 
verwerping der Grondwet afhankelijk werd gemaakt, heeft belichaamd ; dat 
zij op het verstikken (naar de liefelijke terminologie van die dagen) der 
goddelooze broeinesten van kerkelijke en wereldlijke twisten bedacht was. 

Er zijn er evenwel, niet weinigen welligt, die voor onzen eisch terug- 
deinzen; van oordeel, dat, door het on verkrijgbare te verlangen, men de 
kans op het verkrijgbare verspeelt. 

In geen en deele. Meen niet dat gij, door vreesachtig ontwijken, iets 
wint. De tegenpartij zelve zal u dwingen tot den strijd dien ik verlang. 
Achter haar on waardeerbaren volzin veilig, zal ze telkens met eene exceptie 
van niet ontvankelijkheid bij de hand zijn. Telkens, ook over de meest 
ondergeschikte punten, zal het geding met een beroep op art. 194 worden 
gecompliceerd. 

Wijziging van art. 194 is, zegt ge, onverkrijgbaar. Waarom? Alles of 
niets is verkrijgbaar, naarmate gij, al of niet, voor overmagt en overmoed 
terug deinst Zel/s niet het alierminste verkrijgbaar , door het bbotsobvoel 
DER TEGENPABTiJ; wUtscüen ook kei allermeeste verkrijgbaar, door eioem 

YEERKBACHT. 



PS. Door vriendelijke tusschenkomst van Dr. Nuyens (p. 294) ontvang 
ik reeds de Waekter. Met het antwoord (1 Junij 1871) op de vraag die 
ik met eenigen aandrang (16 Dec. 1869 en later) gedaan heb: 

Dr. Nnyens verhaalt dat door de orthodoxen, volgens m^n ideaal, eent ealvinis' 
tuehe Staatskerk begeerd wordt 

A. van Oestel S. J. verkondigt dat van gelgkstclling der protestanten en katho- 
lieken bij my geen sprake kan z\jii* 

De Hjd schrgft dat Ue ,,met \jver en volharding aan de reooostractie van den 
calvinistiseken Staat werk." 

Is dit eene drieledige vergissing? Ik wil het aannemen; doch, in elk geval, het 
is logenachtige miskenning van het overbekende. Niemand heeft, meer dan ik, de 
siaatsregtelijke gelijkstelling der gezindheden aanvaard. 



*^^^^>^^^i^>^»^»^^^^^^^^^*^^^^W* 



N» 139. 24 October 1871. 

Tot aan de Begrooiings-discussie (Hoofdstuk V) is er voor 
hei onderwijs een inleimezzo. Die tusschenlijd is mij welkom. 
Zij is, zoo als ik mij reeds veroorloofd heb te doen opmerken, 
iev prificipicle en historische beschouwing, bij uitnemendheid 
bruikbaar. 

Verzwijgen of vergoelijken van antecedenten , die met de 
question bruiante van hel oogenblik in regtstreeksch verband 
slaan, is niet langer vergund. 

Waar de hoogste volksbelangen op het spel zijn , mag niet 
in vergetelheid geraken dat bovenal eigen verdeeldheid ons, 
in 1856, door de wet van 1857 onvermijdelijk te maken, 
aan ongeloofspropaganda prijs gaf. 

Zonder meegaandheid van voortreffelijke geestverwanten 
zou het Christendom boven geloofsverdeeldheid der gemengde 
SCHOOL den weg voor het Modernisme niet met schrikba- 
rende snelheid hebben gebaand. 

Door ethisch'irenischen weerzin tegen de konfessionele en 
orthodoxe partij kwam de Schoolwet lot stand. Aldus/ werd 
Thorbecke, ofschoon wu 1) in de Tweede Kamer niet gezwicht 
hebben, te sterk. 

Aan het einde van den parlementairen strijd (10 Julij 1857) 
heb ik dit niet verheeld. 

„ Het eal eene groote winst sijn (ik moet een woord gebruiken , in 
dezen kring bijkans onbekend, omdat de rigting, die ik karakterizeer, 
een grootcn invloed op den gang der geesten en dus ook op den gang 
der zaken gehad heeft), wanneer de eihisch-irenische rigting, waarmee de 
Minister van Justitie homogeen is, mogt leeren dat zij, in zoo ver ze 
met onze hoofdbeginselen breekt, medewerkt tot een stelsel, hetwelk, in 
Kerk en School, aan het volk het eene noodige ontroo/t" 

Hoe dit droevig antagonisme .«sedert 1853 voorbereid werd , 
is niet onbekend. 2) 



1) Wu. — Als één man hebben wu, leden der Tweede Kamer (Maekay, 
V, landen, Elout, v, Reede) zonder aarzeling, al was het met smartelijk 
pligtbesef, tegenover van der Brugghen gestaan. 

2) Zie bijv. mutatis mutandis het in 1864 gesehrevene Natuurlijk of 
ongirijmd? p. 11, 'v^^, 

DEEL III. 
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Thans vestig ik de aandacht terstond op 5 Julij 1856. 
Op de Verklaring in de sluilingsrede , als Kabinetsprogram. 

,y De EoniDg, gelroffen door de gemoeds bezwaren van velen zijner onder- 
danen tegen het ontwerp, verlangt dat een middel gezocht worde, om 
deze gewigtige zaak in dier voege te regelen dat niemands geweten worde 
gekwetst , zonder af Ie wijken van het begimel der 6EHEN00£ scuool , waar- 
aan sedert 1806 de Natie gehecht is" 

De neerlaag was beslist, eer de strijd begon. 



Zamenwerking met Conservatieven en Roonisch-Katholyken , 
waarmee thans onze zelfwegcijfering zou worden voltooid, 
was, in het voorjaar van 1866, de aangewezen weg om ook 
Art. 194 te bereiken. 

Van waar deze tegenstelling van 1871 met 1866? 

Omdat (volgens de zeer juiste opmerking van de HeraxU) 
de Kabinetsformatie van Junij 1866 aan de Christelijk-histo- 
rische rigting het zedelijk overwigt heeft ontnomen. Omdal 
onze rigting nu, als onbeduidend, in de achterhoede zou ge- 
raken , terwijl zij toen , als veelbeduidend , in de zich vormende 
Coalitie het initiatief had. 

^y Isolement en Grondwet. Zoo luidt thans ons program. In 1866 niet. 
Toen hield het juist in, wat we nu met beslistheid verwerpen. 

De oorzaak dezer verandering in houding ligt niet ver. 

Waarom was in 1866 geoorloofd, ja door den stand der parlijen ge- 
boden, wat thans als verderfelijk wordt afgekeurd? 

Wijl we toen den toestand beheerschten , nu nauwlijks medetellen, toen 
machtig waren, nu volslagen machteloos zijn. 

De Christelijk-historische richting heeft geen natuurlijke bondgenooten. 
Zij is tegen allen en aller hand is tegen haar. Liberaal en Democraat, 
Ck)nservatief en Ultramontaan , hoe ook veelzins elkaar verbijtend, staan 
met gesloten gelederen in gebonden slagorde tegen ons, zoodra de strijd 
zich samentrekt om de Burcht onzer vastigheid, welks poorte tot opschrift 
draagt: het sonverein gezag van Gods Woord. 

Daarom mogen we niet van achter onze wallen komen, daarom kunnen 
we ons niet onder de andere partijen mengen, tenzij welgewapend, op 
zelfbehoud bedacht, gereed en toegerust om onzen aftocht te dekken. 
Die wapenrusting moet, het spreekt van zelf, van zedelijk gehalte zijn. 
Aan eigen verleden, aan de samenkoppeling der andere fractiën, aan den 
volgreeks der kwestiëu , aan het verloop der gebeurtenissen , aan d<f wel- 
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bewustheid van oas optreden, aam d€ gun»t van het oogeMik^ moeiem 
toe óeêliêêêndeH invloed en zedelijk overmehl ontleenen, of de vermenging met 
wie anderes geestes zijn, bedreigt met terugzeiting en smaad. 

1866 vond ons in dien sin gedekt. 

We werden gezocht. Behoefden ons niet op te dringen. De Conserva- 
tieven, over de Ultramontanen nog in twijfel, waren zonder onz weg.,,. 

Onz verleden plaatzle ome richting van zelf aan het hoofd der beweging/* 

Na vijfjarige meegaandheid, is dit in 1871 het geval niet 
meer. 

Is de schoolkwestie eene politieke kwestie? 

Naar aanleiding van dezen twijfel , gaf, den 1 6'^" Mei Thor- 
becke, met den heer van Lijnden v. Sandenburg homogeen, 
in de Tweede Kamer een te weinig opgemerkt blijk van po- 
lilicophobie. 

„ Qisteren zeide de heer van Lijnden een waar woord : „ de schoolkwestie 
ia geene politieke quaestie." Gave de Hemel dat men steeds in dien geest 
gehandeld had. Had het „isolement" bestaan in afzondering van politieke 
drijfveren, berekening en hartstogt, onze atmosfeer zon gezonder en wij 
zonden verder zijn." 

Merkwaardige overeenstemming (een weinig te laat) met 
mijn eigen politicophobie. 
Telkens, en vooral na Junij 1866, door mij kenbaar gemaakL 

Van het verheven standpunt dat ze scheen te zullen bereiken, is de 
vraag der scboolwetherziening in het slijk der meest alledaagsche over- 
leggingen omtrent vermeestering of behoud van porle/euillez geraakt. 
Partijqueilie niet alleen, partijquestie in den slechtsten zin. Niet als 
geloofsbelijdenis met de rigting vereenzelvigd, maar, als bruikbaar wapen 
van oppositie, dat men, naar mate de vrienden uit of vz het bewind 
zijn, opneemt of ter zij stelt. 

Tegen deze politiek der lagere sferen heb ik mij steeds 
verzet. 

Des te meer heb ik telkens de onderwijs-kwestie , als een poli- 
tiek vraagstuk bij ttilnemendheid , op den voorgrond gesteld. 

Ditmaal kan ik volstaan met overneming van hetgeen de Tijd, 
in Mei , onverwijld over de zonderlinge zinsneé van Thorbecke 
schreef. Met dien verstande dnt ik mij voor de onbeleefdheid 
der uitdrukkingen niet verantwoordelijk stel. 
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„ De heer Tkorbecke begoa zijoc redevoering met een dwaasheid , aan 
den heer van Lijnden ontleend. Deze spreker had gezegd , dat de school- 
kwestie peen politieke iwesiie it. In zekeren zin kan en moest dat woord 
waar zijn; het is ten minste vóór de intrede van de moderne beschaving 
altijd waar geweest. Sinds de wereld bestaat, zijn ten allen tijde alle vol- 
ken en alle partijen onder hen van oordeel geweest, dat onderwijs eu 
opvoeding niet te scheiden zijn, en dat daarom het onderwijs leerstellig 
godsdienstig moest zijn. Nu eerst , na zoo veel eeuwen , staat de revolutie 
op, om die twee te scheiden; en hue verder de partij der revolutie 
doortast, om niet alleen de goevemementen en staten af te breken, maar 
zelfs de maatschappij te verwoesten — hoe gebiedender zij zich gelden 
laat, om de godsdiensilooze scAool met geteeld aan de beoolking op te 
dringen. Het schijnt, dat de heer Thorbecke de gelegenheid niet heeft 
gehad, om dit oo)^ op te merken, anders zou hij hebben gezien, hoe de 
lagere school, boven alle geloofsverdeeldheid ingerigt, bij de kommunis- 
tische partij van Parijs niet minder dan bij onze liberale partij, tot een 
poHtieken hefboom wordt gemaakt, om de politieke belangen van de 
liberalen in de toekomst te verzekeren. Gewis hebben de kommnnisten 
van Parijs gelijk, terwijl de nederlaadsche Thor beek iane n , die noch van 
radikulisme noch van kommunisme willen weten , de oogen en ooren sluiten 
voor 't geen te Parijs gebeurt. De godsdienttfooze scAool is niets anders 
dan de godsdienstige school van den heer Thorbecke ^ als hij de godsdienst 
bij het volk wil vestigen boven alle geloofsverdeeldheid. Dit is evenwel voor 
het volk te geleerd; of meent men misschien, dat de menigte kan worden 
o^ge\oexdi \^i dit vrijdenkers-wijsbegeerte snn den heer Thorbecke? tf) Wel is 
waar, vrijdenkers zijn gemakkelijk te maken; maar wat zal er komen van de 
moraal der vrijgeesterij , ouder de groote menigte algemeen verspreid?.... 

Wij achten ons overtuigd, dat de heer Thorbecke afkeerig is van de 
holle theoriën , welke het thans schier overal optredende kommunisme 
aanbeveelt. Dat verondersteld zijnde , vragen wij , welk middel hij bij de 
hand heeft, om te verhinderen dat deze theoriën, zoo vleijend voor al- 
len, die honger en dorst lijden, niet in het arme volk ingaan? Als de 
heer Thorbecke dit vraagpunt voldoende zal hebben opgelost, zullen wij 
het hem toegeven, dat de on^eimi^A^ehiit geen politieke kwestie i^. Zoo- 
lang echter die oplossing ontbreekt, blijven wij bij de meening, dat de 
onderwijs-kwestie een van de gewigtigste politieke vraagstukken is, omdat tij 
beslissend is voor elke maatschappij. 



a) De vrijdetiiers-v\ishe^^€xarie. Deze kwalificatie is, naar de gewone opvatting , 
veel te sterk. Over den aard van het thorbockiaansche Ckrittendom boven geloofs- 
verdeeldheid, wensch ik» ter afwocring van zulke grofheid, als de gelegenheid zich 
voordoet, nog iets te voegen bij hetgeen ik in de Tweede Kamer {Adviesen II. 
p. 268 *) gezegd heb. 
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Merkwciardig is ook hetgeen volgt. Omlrenl de wijs waarop, 
ten bederve der volksopvoeding, de onderwijs-kwestie lot eene 
politieke kwestie gemaakt is. 

Intusschen geeft de beer Thorbecke toe, dat de onderwijs-kwestie bij 
ons tot eeM poUiieke ktcesiie gemaakt is, en schrijft dat, met onloochen- 
bare vergissing, op rekening van de partijen, die de bestaande htgcre 
schoolwet bestrijden. Zijne verzekering daaromtrent is volkomen in strijd 
met de geschiedenis in ons land, enr de stoutheid, waarmee de meester 
zijn meening uitspreekt, geeft aan de valschheid van zijne stelling geen 
meerdere kracht. 

Welke is de geschiedenis van de regeling van ons lager onderwijs r^ 
Dat de wet op ons lager onderwijs het produkt is van een partij in 
ons land, die al hare krachten heeft aangewend om hei boüennatuurUjk ge- 
loof uit het hart van het volk te roeijen. Wat de vrijmetselarij ook moge 
aanvoeren, het is een feit, door de geheele wereld bekend, dat haar ijver 
voor onderlinge verdraagzaamheid eigenlijk slechts ten doel heeft, om 
onverschilligheid in zake van godsdienst aan te kweeken. Het is onnoodig 
aan te toonen, dat zulks uitloopt op verwoesting van alle geloof. 

Wat is nu hier te lande 't geval geweest? In den tijd, dat de vrij- 
metselarij bij ons nog niet openlijk kon optreden , heeft zij een werktuig 
in 't loven geroepen , dat in hare plaats zou handelen , en voor haar doel 
zou werken. Dat instrument der vrijmetselarij was en is nog de Maat- 
schappij tot „Nut van *t Algemeen,^' 

Het is de groole Protestantsche partij die, met voortdu- 
rend overvvigt zich vleijend, in 1848 door Art. 194-, in 4857 
door de schoolwet, den weg voor de parlij door de Tijd be- 
doeld gebaand heefl.. 

Over het verband der Vrijmetselarij tot het NiU van 
H Algemeen zwijg ik. Met verwijzing naar het voortreffelijk 
geschrift van Dr. Knijper: De Nutsbeweging ; ten betooge dat 
de Maatschappij tot Nut van 't Algemeen, als orgaan der 
moderne rigting, zich aan de belijdenis der negatie, ter 
verspreiding van het ongeloof onder de argelooze volksklasse , 
gewajd heeft. 

Dr. Lipman, zeer te regt als een onzer kundigste en 
scherpzinnigste landgenoolen betreurd, is de schrijver van hel 
artikel in de Wachter^ naar hetwelk Dr. Nuyens, uit tijds- 
trebrek, mij verwees. 
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Deze ultramonlaansche karakterschels der zich noemende 
arUi-revohUionaire parlij geef ik onverwijld in extenso. 

„V<56r alles een korte, vrijmoedige en waarheidlievende blik op de 
partijen, met volmondige erkenning, dat er geene is, welke niet vele mannen 
telt, in ieder opzigt achting en eerbied waardig, en dit juist omdat zij 
beier zijn, dan de strekking van de partij, onder welke zij zich geschaard 
hebben. Niet van de personen , maar van de partij-tirekking is derhalve sprake. 

Onder alle is geene voor Nederland meer gevaarlijke, dan de zich 
noemende aii/>-f^o/«^'ojMrir^ partij, omdat zij tegelijk naar hare herinneringen 
een reactionair , en naar hare gedragslijn een reootutionair karakter draagt, 
en volgens een vast plan en door zeer bekwame leidsmannen wordt 
aangevoerd. Dat karakter hebben alreeds vele jaren geleden schrandere 
Protestantsche geleerden (wijlen Prof. den Tex , de Boèch Kemper enz.) in 
baar aangewezen a) ; die bekwaamheid hebben nog oo langs onze organen der 
Katholijke pers uitbundig geroemd, maar niet om voor haar zich te 
hoeden of haar na te volgen. Ook nu — in weerwil, dat er in dezen tijd 
niet of naauwelijks meer ontijdige en gevaarvolle maatregelen denkbaar zijn , 
waarvoor zelfs menige vltra-lióeraat zoude terugdeinzen — aarzelt zij niet 
voor de (in de tegenwoordige gesteldheid) revolutionaire middelen van 
grondweteverandering en eensue-verlaging. Zij stelt hier klaarblijkelijk hare 
partijbelangen boven de veiligheid van het vaderland. Op Protestantsch 
kerkelijk gebied heeft zij in de laatste jaren waar zij vermogt, door middel 
van eene oeAlokratie voor een deel de verlorene heerschappij herwonnen. 
Ditzelfde en langs denzelfden weg beproeft zij — inderdaad eene vrees- 
selijke proefneming ! — op bet ttaatsgeóied. Zij noemt zich ook nationaal 
en kittoriick, omdat zij vasthoudt aan hare traditiên van uitsluitende 
heerschappij in Kerk en Staat. De ééuige nationaliteit in Nederland is zij. 
De vaderlandsche historie dagteekent van hare opkomst. Tot die traditien 
behoort uiüluitingent waar zij vermag, verdrukking van de Katholijken, 
die in baar oog heloten zijn. Het: liever Turkseh dan paapseh /' is nog 
heden hare kernspreuk. De anti-revolutionairen hebben met blijdschap de 
revolutie in Spanje begroet , en onverwijld hare gelden , mannen en bijbels 
derwaarts gezonden , om der Katholiciteit afbreuk te doen. Gelijke vreugde 
verschafte haar de zegepraal der revolutie in Italië, maar bovenal de 
ontweldiging van Rome aan den Paue, in wien zij nog altoos den 
Jntiehritt zien wil. De anti-revolutionairen willen wel aan de Stemóue zioh 
van de hulp van de Katholijken bedienen, en hebbeu daaraan alreeds 
eene zeer beduidende vermeerdering (vooral in 1869) van hunne vroeger 



a) Zie Grondwetherzi^ning en Eentgezindheid , p. 533 , vgg. — Mr Lipman heeft 
mg, ook toen reeds, het tc^udocl tocgeschre\'cn van hetgeen ik dikwgls en op 
velerlei wya gezegd had. 
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Eoo onbeteekenende kracht in het Parlement te danken , maar het is kun 
véul beginsel f nimmer, nimmer aan eenen KathoUjken Candidaat hunne stem 
te geven. Liever dan dat, een eonteroaiief of zelfs een liberaal gekozen, 
of klgeheele onthouding/' 

Mij dunkt, als preliminaire reflexie, is het niet ongepast 
te herhalen: Niemand heeft j meer dan ik, de siaalsregtelijke 
gelijkstelling der Gezindheden aanvaard. Dit ééne, waar het 
op aankomt, de cardo qiiaestioniSy ziet Mr. Lipman voorbij. 

Later kom ik niet ongaarne, meennalen misschien, op 
deze partijdige par/y-bestrijding terug. Dubbel merkwaardig, 
als bewijs hoe weinig mijne nog al dikwerf uitgesproken 
zienswijs omtrent de grondwettige verhouding der Gezindheden 
bij Roomsch-katholijke mede-christenen bekend is. 

Al schijnt antikritiek overtollig, zij is het niet. Vermits, 
waar een zoo scherpzinnig man als Lipman zich aldus vergist , 
menigeen de met talent ontworpen karikatuur , ter goeder 
trouw, voor een welgelijkend afbeeldsel houdt. 



Over 1866 laai ik (met 1856 onledig) liefst anderen aan 
het woord. — Bijv. een correspondent, volgens wien bestrij- 
ding van een afwezige (zoo als ook mij toescheen) ongeoor- 
loofd is in een parlementair advies» Vooral wanneer ze strekt 
om de vei'pligting tot een Compte-rendu Ie ontgaan. 

„Graaf v. Zujlen , wil het, — zoo als men in het dagelijksch leven zegt, — 
voor zijn deur schoon maken, zich zelven op het voetstuk plaatsen, U 
er afrukken. Hem, den man van de praktijk, moeten we voortaan volgen, 
U loslaten. Zijn praktische wijsheid zal ons wel niet alles, maar altijd 
iels bezorgen; nw onpraktisch streven ons niets doen verkrijgen, alles doen 
onthouden. Meer gepast intosschen dan zoodanigen aanval tegen een 
afwezenden, en dit wel ter plaatse waar hij zich ook later niet zou kun- 
nen verdedigen, was 't m. i. geweest, had graaf v. Znylen ons eens verteld 
waarom hij, in 64 en 65, in de voorhoede der schoolwet-bestrijders, 
eigenlijk haantje de voorste, in 66 met de Eabinets-formatie belast, 
allen ijver aan den dag legde om Ministers te zoeken, meer tegen dan 
voor die schoolwetherziening gestemd ; waarom hij den heer Heemskerk Az., 
beslist tegenstander van die herziening, een schoolwetman van top tot 
teen, de portefeuille van Binnenlandscbe zaken toevertrouwde; waarom 
hij, dadelijk bij de eerste kennismaking met de Kamer, in 't geheel niet 
meer dacht aan vroegere overeenstemming met uwe beginsels , maar vooral 
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wees op eeii zeer opmerkenswaard verschil tasscheo U en hem , tot dien stoud 
bij ieder onopgemerkt gebleven ^ door hem zelven, toen hij erfgenaam van 
uwe politiek werd genoemd , niet aangewezen. Waarom (om alles in ééne 
vraag itaani te vatten) hij, die èu in de Kamer èn in Agitatie-pligibeiraclUing , 
zich wel degelijk als partijman had doen kennen, niet eerbiediglijk Yoor 
de eer bedankte om, zoo als het verhaal luidt, een Ministerie samen te 
stellen , dat geen pariij-minuterie mocht zijn P 

Zie de behandeling van dit alles (ook om het verzoenend karakter dat 
het had kunnen aannemen) zou ons vrij wat meer gebaat hebben , dan 
de nu aangewende poging om U en uw streven belachelijk te maken en 
in miscrediet te brengen ; U (als ten eenemale voor 't praktisch staatsieven 
ongeschikt, vergeef mij het woord, als een onpraktisch idealist of droomer) 
van uilen invloed op den gang der zaken te berooven, als onbruikbaar 
ter zijde te doen stellen. De toeleg, vertrouw ik, zal niet gelukken. Want, 
in weerwil van alle miskenning en verguizing, zal het der Natie meer 
en meer duidelijk worden dat het stelsel van den staatsman, die het 
gezag en de gehoorzaamheid op de godsdienst doet rusten, die de vrijheid 
uiet scheukt als een gunst ^ maar haar als een recht, als een historisch en 
onvervreemdbaar recht erkent, meer dan eenig ander, de rust en de 
orde waarborgt, *t welzijn van Kerk en Staat bevordert." 



VARIA. 

%* CEN8U8-VERLA0ING. — De Moatóode van 16 J^rïl schijnt daarin 
niet, even als Mr. Lipman, eene revolutionaire strekking te hebben ont- 
waard. 

Daar leest men; „£en bondgenootschap is alweder onmogelijk, want dat 
vereischt overeenstemming in at de hoofdzaken, maar ondersteuning van 
den anti-revolutionairen candidaat, die ruiterlijk strijden wil voor de 
godsdienstige school en het zijne er toe bijdragen tot den val der schoolwet 
en de vernietiging der moderne beginselen, is zeer wensehelijk, vooral 
waar een katholieke kandidaat geen kans van slagen hebben zou." 

£n voorts meer bepaaldelijk: „Met den eisch van den heer Groen 
omtrent de centut-verlaging hebben wij rekening gehouden en ons opstel 
draagt er de sporen van." 



PS. Zeer opmerkelijk is het leading-artiJket der Rotterdamsche Ct, van 22 Oct. 
Vooral dit: 

„Vraagt men ons na of wij den val van het Bewind bepaald bfgeeren, antwoorden 
wij, zonder aarzelen, hierop toestemmend. 

Van minder conditie kan de toestand door het optreden van andere Ministers, 
welke ook, niet worden. 

Hiervan ben ik niet overtuigd. 



*»^i^^^>»#^«^^»^>^»«'S^%i^ ^"N 



N« 140. 28 October 1871. 

De Verklaring in de SliUUngsrede van 5 Julij 1856 was 
het zwichten voor de Revolutie, "door handhaving der it;^^ 
van 1806. 

Zonder af te wijken van Lei beginsel des gemengde school, waaraan 
sedert 1806 de Natie gehecht is. 

1. Welk beginsel? 

Schrijvende, in 1848, aan den zoon van den Raadpensionaris 
Schimmelpenninck , onder wiens bewind de wet lol stand 
kwam, heb ik deze vraag aldus beantwoord. 

Hoedanig is het beginsel der Schoolwet van 1806? 

Dit is, naar mij voorkomt, niet raadselachtig. De verderfelijke stelling 
die ik bedoel is, dat de Staat, afgescheiden van de Kerk, kei regi en de 
pligt heeft om, naar eigen goedvinden en ineigt, de Volksopvoeding te be- 
stieren. Dat er , in het belang der eenheid van den Staat , eenheid ook van 
Nationaal onderwijs behoort te eijn , en dat deze eenheid niet mogelijk is , 
£00 men niet, sonder op regten en gewetensbezwaren van de Kerk of van 
de Onders te letten , voor het vereenigd zijn der kinderen van alle kerk- 
genootschappen op dezelfde Folksseholen zorg draagt 

Een kiem van ongeloof en dwang. 

2. Welke Natie? 

Het regerend personeel. Een overmagtige partij die, door 
hel Sta^lsalvermogen sievk , zich legen /te/ Volksgeweten \erzeL 

3. De gemengde school welke de Natie lief heeft. 

Een getuigschrin van beminnelijkheid. Als eerste bedrijf, 
namens de Kroon , van het Kabinet. Nadat de Kabinetsformatie 
op grond van veerkrachligen weerzin van Natie en Koning, 
geschied was! 



Door deze noodlottige Verklaring werd met één pennestreek 
hel vonnis over de hoofdgedachte van het petitionnement , 
over al hetgeen sedert jaren tegen de gemengde school gezegd 
en geschied was, en over de Kabinetsformatie zelve geveld. 

In Julij 1857, toen het uur der eind-beslissing daar was, 
heb ik aan de bedoeling en het karakter van Van der Brugghcn 
hulde gebragl. 

DEEL UI. 
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Ik heb onlangs den Minister van Justitie genoemd mijn voormalige» 
en ioekomiiigen vriend. Het is goed, geloof ik, dat de naam van vriend 
thans in deze Kamer niet meer gebruikt wordt. Ook hem zal het niet 
verwonderen, wanneer ik zeg dat door de handelwijs, waartoe hij zich 
verpligt heeft gerekend, hij aan mij en mijne vrienden, zonder het te 
willen, bittere smart heeft veroorzaakt Men spreekt wel eens van tijd- 
verdubbeling in een veldtogi; dit dienstjaar, deze campagne mag, mij 
althans, voor een dubbel dienstjaar worden toegerekend. De Minister 
van Justitie heeft ons bittere smart aangedaan, met het oog op hetgeen 
wij houden voor de ware belangen van den Koning en van het Vaderland. 
En toch, bij de overtuiging dat de oorzaak van dit gedrag» anders on- 
verklaarbaar, in den invloed enkel eener gevaarlijke theorie ligt, is het 
mij behoefte, ook thans te herhalen dat hij in mijn oog een exceptioneel 
man is, die zonder onopregtheid kan doen, wat door een ander zonder 
onopregtheid niet zou kunnen worden verrigt; dat bij hem ook de meest 
verregaande afdwaling met een edele drijfveer moet in verband staan. Ik 
voeg er bij (en welligt is het voor het oordeel dat over hem zal worden 
geveld, niet geheel onverschillig, dat deze verklaring, zelfs op dit oogen- 
blik door mij aan hem gerigt wordt) dat ik, gedachtig aan zijne uitne- 
mende diensten ten behoeve van het bijzonder onderwijs, aan den moed , 
waarmede hij, even als wij en meer dan ik welligt, ook in deze Kamer, 
in den smaad onzer belijdenis gedeeld heeft, gedachtig aan hetgeen hij 
voor ons sedert eene reeks van jaren is geweest, hem ook thans nog 
hoogschat t deklaag en lief heb. 

Dit was en blijft de slotsom mijner overweging omtrent 
de oorzaak eener voor iedereen raadselachtige wankelbaarheid. 

Den invloed eener veldwinnende theorie op zijne gedrags- 
lijn heb ik (toen de mogelijkheid van terugtred nog daar 
was) gepoogd aan te wijzen in een afzonderlijk Geschrift, i) 
Aldus is het niet onverklaarbaar dat de politiek der actuali- 
ieity gelijk hij ze noemde, hem tot de politiek der jpa//ia/tet;en 
verleid heeft. 

Doch er is nog iets, waarop misschien bovenal moet wor- 
den gelet. liet is de versperring aldus van eiken uitweg, 
ten gevolge juist der gebondenheid aan de Verklaring van 
5 Julij 1856. Aan het Kabinelsprogram. 

Hoe is het dan mogelijk dat onze vriend eene Verklaring , waar- 



ij Vijf Vertoogen, onder den algemeenen titel Over het Ontwerp van 
wet op het Lager Onderwijs, ('s Hage, 1857.) 
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meé de raüon (Tétre van het Kabinet wegviel , lol uitgangs- 
punt zijner ministeriële loopbaan gesteld heeft? 

Dit is een historisch probleem j waarvan de oplossing van 
hem zelven, helaas! niet meer kan worden gevraagd. Doch 
aan zijne en onze vrienden, die in deze Verklaring van 5 
Julijj in deze overgaaf op gena of ongena, berust hebben, 
en die desniettemin, ook thans nog, hetgeen nu gebeurt , 
lijdelijk aanzien, aan hen mogen wij (niet om op het in 1856 
afgedane terug te komen , maar om tot eensgezindheid te ge- 
raken voor hetgeen in 1871 te doen valt) de vraag rigten: 
Hoe is het mogelijk dat u de aard en be teekenis van der- 
gelijk een terugdeinzen voor de met bereidvaardigheid opge- 
nomen taak ontgaan is ? dat gij ons , in dat beslissend oogenblik 
en daarna , niet ondersteund hebt , maar veeleer gedwarsboomd in 
het christelijk-historisch verzet tegen een Kabinetsprogram, dat, 
in ééne zinsneê, de reden der Kabinetsformatie wegnam en 
ons, naar de wet der logika, aan Thorbecke prijs gaf? 

Veertien jaren heeft het Christelijk Nederland voor deze 
dwaling geboet. 

Reikt ons, nu ten minste, de hand. Ter verkrijging van 
hetgeen gij zelf, vóór 5 Julij 1856, na rijp beraad, als conditio 
sine qua non eener opvoeding, met volksgeloof en volkshistorie 
overeenkomstig, begeerd hebt. 1) 



1) Naar den eisch van het Christelijk volksgeweien werden de grond- 
lijnen van een regeling der onderwijskwestie bijv. aldus gekenteekend : 
„Onderwijs en opvoeding zijn onafscheidelijk; de school moet christelijk 
zijn ; de gemengde school moet zooveel mogelijk in eene protestantsche en 
roomsch-cathoiijke volksschool uit één gaan; op de protestantsche school 
behoort de Bijbel." — Ook de Volkshistorie. 



Met verwijzing naar het Gtd^-artikel Democratie en Con- 
stitutionele Monarchie^ betreurde ik onlangs dat er zoo weinig 
gelet werd op de mogelijkheid van, door een ander kiesstelsel, 
meer wezenlijke overeenstemming te verkrijgen tusschen 
Volksvertegenwoordiging en Volk. 

Zie daar wel een bewijs te meer der onverschilligheid hier te lande 
omtrent de beginselen van Staalsregt. Het stelsel van Hare , door vermaarde 
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deskundigen vermeld, en aan welks boofdgcdacbte ook Dr. Fruio sijn 
zegel gehecht heeft, is yergelijkenderwijs tot dus ver het onderwerp van 
weinig belangstelling geweest. En dat in een land waar het disirkttffewijte 
kiesregt proefondervindelijk tot ongerijmdheden leidt! 

Reeds toen had ik behooren Ie wijzen op den ijver waar- 
mee, sedert geruimen lijd, ook Ie Genève, vooral onder voor- 
gang van den in de evangelische Christenheid vermaarden Ertie^t 
NavUlCj dit gewigtig vraagstuk, theoretisch en praktisch , aan 
de orde gesteld is. Thans leest men in de Revne Chrétienne: 

„Nous recommandons a nos lecteurs uu volume de M. Emest Naville 
sur la ré/orme electorale qni vient de parattre et qui ne ponvait venir en 
temps plus opportun. M. Naville, connn jusqu'ici par de beaux travanx 
de philosopbie religipuse, a envisagé depuis longtemps Ie problème U 
plui épineux , mais Ie plus important qui se présente a Tesprit des législa- 
teurs contemporains. Pour combattre Toppression brutale du nombre, il 
a cherohé a assurer la représentation des minorités, on, ponr ezprimer 
la chose beaucoup mieux, la représentation de tous dans les limites du 
possióle" 

„Later kom ik niet ongaarne, meermalen misschien, op 
deze partijdige jpar/i;-bestrijding terug;" schreef ik over het 
artikel van Mr. Lipman in de Wachter, 

Evenwel bij de menigvuldigheid der onderwerpen die aan 
de orde van den dag zijn, zou het uitstel langduriger kunnen 
worden dan ik begeer. Daarom wil ik onverwijld, eenigermate 
althans, aanwijzen hoe ver de onbillijkheid dezer kritiek gaat. 

De aanhef reeds is niet gunstig. 

Onder alle partijen is geene voor Nederland meer gevaarlijk , dan de cich 
noemende anti-revolutionair e ipMii), omdat zij tegelijk naar hare herinneringen 
een reactionair, en naar hare gedragslijn een reoolutionair karakter draagt, 
en volgens een vast plan en door zeer bekwame leidsmannen wordt 
aangevoerd. 

De gevaarlijkste parlij zijn wij. Ziedaar het eerste kenmerk. 
Maar hoe is men tot dergelijk verdict {vere dictum!) ge- 
raakt? 

Ook nu — in weerwil, dat er in dezen tijd niet of naauwelijks meer 
ontijdige en gevaarvolle maatregelen denkbaar sijn , waarvoor zelfs menige 
ultra-liberaal zoude terugdeinzen — aarzelt zij niet voor de (in de 
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tegenwoordige gesteldheid) revoluiionaire middeleu van grotidtceUnêraH- 
dtring en cenaw-verlaging. Zij stelt hier klaarblijkelijk hare partijbelangen 
boven de veiligheid van het vaderland. Op Protestantsch kerkelijk 
gebied heeft zij in de laatste jaren waar zij vermogt, door middel van 
eene ochlokratie voor een deel de verlorene heerschappij herwonnen. 
Ditzelfde en langs denzelfden weg beproeft zij — inderdaad eene vrees- 
selijke proefneming! — op het staaUgebied. Zij 'noemt zich ook nationaal 
en hittoriteh , omdat zij vasthoudt aan hare traditiën van uitsluitende 
heerschappij in Kerk en Staat. De éénige nationalileü in Nederland is zij. 
De vaderlandsche hi»torie dagteekent van hare opkomst. Tot die traditie» 
behoort uitsluiting en, waar zij vermag, verdrukking van de KatAoliJken, 
die in haar oog heloten zijn. Het : liever Turkach dan paapsch ! is nog 
heden hare kernspreuk. De anti-revolutionairen hebben met blijdschap de 
revolutie in Spanje begroet, en onverwijld hunne gelden, mannen eu bijbels 
derwaarts gezonden , om der Katholiciteit afbreuk te doen. Gelijke vreugde 
verschafte haar de zegepraal der revolutie in Italië, maar bovenal de 
ontweldiging van Bome aan den Faus, in wien zij nog altoos den 
Antichritt zien wil. De and-revolutionairen willen wel aan de Stembus zich 
van de hulp van de Katholijken bedienen « en hebben daaraan alreeds 
eene zeer beduidende vermeerdering (vooral in 1869) van hunne vroeger 
zoo onbeteekenende kracht in het Parlement te danken, maar het is hun 
Vast beginsel, nimmer, nimmer aan eenen Katholijken Candidaat hunne stem 
te geven. Liever dan dat, een conservatief of zelfs een liberaal gekozen , 
of algeheele onthouding." 

Een enkel woord over elke dezer aanklagten zal genoeg zijn. 

Met de laatste, omtrent de Stembus, begin ik. 

Wanneer, mag ik vragen, is onvoorwaardelijke uitsluiting 
bepaaldelijk van de Roomsch-Catholyken begeerd? zijn er geen 
ook door onze medewerking in de Slalen-Gl. gebragl ? was Mr. 
Lipman onbekend met hetgeen, telkens en nog in Maart 11, 
over de Verkiezingen y in verband ioi de onderwijskwestie , op 
den voorgrond gesteld werd? Bijv. dil: 

Op het terrein eener wezenlijke vrijheid van onderwijs voor allen reiken 
wij aan iedereen de hand. 

Gemeen overleg met conservatieven, met roomschoezino£N is, ook bij 
de Stembus, denkbaar, mits voor een, ook volgens ons program, aanne- 
meiijken kandidaat, „wien het te doen is om voorrang van het bijzonder 
onderwijs, als waarborg eener gewetensvrijheid {regt en eigendom der Natie) 
met het bloed der voorvaderen betaald , in onze volkshistorie met onuit- 
wischbare letteren gegraveerd, en daaruit, als onvervreemdbaar, overge- 
boekt in de Grondwet." 
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Evangelizatie en Bijbelverspreiding is, naar christelijk- 
proteslantsche opvatting, overal en ten allen tijde, ook nu 
in Italië en Spanje, anii-r evolutionair. 

Het anti-christelijke der ultramontaansche geloofsvervolging 
mag niet door historie-vervalsching , worden verbloemd ; maar 
hel is vooral tegen het antichristelijke der Revolutie dat wij de 
aandacht hebben gerigt. 

Liever Turksch dan paapsch. Ook dit is een anachronisme ; 
doch heeili Mr. Lipman , eer hij deze brandraket weder ophaalde , 
bedacht wat er heeft moeten voorafgaan , om dergelijk populair 
gezegde te maken tot een kernspreuk f 

Op kerkelijk gebied is , volgens M. Lipman , door middel van 
ochlokratie , voor een deel de verloren heerschappij herwonnen. 

Ochlokratie. Een bewijs te meer dat het Romanisme, even- 
zeer als de valschelijk dusgenaamde wetenschap , het regt der 
Gemeente miskent, en een geestelijken stand formeert, die aan 
de leeken (de schare die de wet niet kent) tegenovergesteld, 
zich de heerschappij aanmatigt over het geloof. 

In de Acte van beschuldiging is de hoofdzaak onze protes- 
tantsche felheid , die op een revolutionair reageren tegen ver- 
kregen regten bedacht is. 

Zij noemt zioh ook nationaal en hitioriêtek, omdat zij vasthoudt «an 
hare tradüiën van nitsluitende heerschappij in Kerk en Staat. De éënige 
nationalüeU in Nederland is zij. De vaderlandsche hièlorie dagteckent van 
hare opkomst. Tot die tradüiën behoort uitsluiting en, waar zij vermag, 
verdrukking van de KaihoUjken, die in haar oog heloten zijn. 

De eenige nationaliteit is zij. Niet alzoo. Wèl behoudt ze een 
uit de verbastering der Middeneeuwen, in den vuurproef der 
vervolging, geboren overwigt. 

Uitsluiting j verdrukking^ heloten! — Niemand heeft meer 
dan wij de grondwettige gelijkheid der Gezindheden aanvaard. 

Dit niet slechts. Bij eventuele Grondwetherziening zouden 
wij het een jammerlijk overleg achten, wanneer, in een ver- 
breken van de gelijkheid der gezindheden, steun voor het 
Protestantisme gezocht wierd. 
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Edoch, volgens de Wachtei*, volgens Mr. Lipman en Dr. 
Nuyens , ligt reeds in den titel dien we ons geven het bewijs 
van ons overmoedig bedrijf. De chrisielxjkrhistorische , de chris- 
telijk nationale partij! 

Mutatis mutandis hetzelfde wat onlangs de Tijd, ter hand- 
having van het katholyk karakter der Fransche nationaliteit, 
deed. 

Het /rantehe karakter der nltramontaaDSche geestelijkheid en der ultra- 
montaansche bladen wordt over H hoofd gezien. Niemand zal hun het regt 
ontzeggen om , toen eenmaal de oorlog in 1870 verklaard was, partij te nemen 
voor het Faderland, Dat zij daarbij het katholiek karakter der /rumehe 
natie niet over 't hoofd zagen , er zich soms luide op beriepen , kan wel 
moeijelijk gewraakt worden, daar toch altijd, de werkelijkheid van het 
oogenblik moge zijn wat zij wil, Frankrijk Aistorietch tot de katholieke 
natie» behoort. 



Maar nu vice versa. 

Is de gelijkstelling van Roomsche en Prolestantsche Chris- 
tenen, is de gewetensvrijheid, ook volgens het ultramon- 
taansche staatsregt, /principieel? 

Een beginsel dat men belijdt? Of een revolutionair wanbe- 
grip , waarvan men in Nederland partij trekt , maar dat men , 
in Italië en Spanje, bestrijdt en verfoeit? 

De geschiedenis van ons Land gaf, en de Syllabus geeft 
hierop een duidelijk antwoord. 



Een tegenstelling van 1866 en 187i in de Heraut heb ik, 
om het actueel-belangrijke der opmerking, met ingenomen- 
heid beaémd. 

2jaraenwerking met Conservatieven en Roomuh-Catholjfken, waarmee thans 
onze zelfwegcijferiug zou worden voltboid, was, in het voorjaar van 
1866, de aangewezen weg om ook Art I9é te bereiken. 

Van waar deze tegenstelling van 1871 met 1866 P 

Omdat (volgens de zeer juiste opmerking van de Heraut) de Kabinets- 
formatie van Junij 1866 aan de Christelijk-hietoriache rigting het tedeUjk 
overwigt heeft ontnomen. Omdat onze rigting nu, als onbeduidend, in de 
achterhoede zon geraken, terwijl zij toen, als veelbeduidend , in de zich 
vormende Coalitie het initiatief bad. 
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Ook hetgeen op het in N** 139 medegedeelde fragment volgt , 
is allezins behartigenswaard. 

Om verleden plaatste ons aan hei hoofd der beweging. 
Deze stelling wordt in de Heraut aldus toegelicht. 

„De ONDERWijSKWESTiE ZOU baiid der coalitie zijn, en die onderwijskwes- 
tie was uit ons hart geteeld, door onze richting op haar verheven stand- 
punt gebracht, schier door ons alleen bestudeerd» en gold dus in aller 
schatting als slechts gewaarmerkt door onse keur. 

Daar komt bij. Toen ging de strijd nog tegen Tborbecke. . . 

Reken ook hiermee, dat de Conservatieven destijds nog in eere stonden. 
Veel wat hen sints naar zedelijken maatstaf dalen deed , was nog niet 
gebeurd. Althans de onmogelijkheid was nog niet gebleken, dat de dub- 
belsoortige Conservatieve partij , door uitstooting van een vijftal verkleurde 
liberalen, een echt-cnnservaiief en dus Christelijk karakter aan zoa nemen , 
om, met de Ilevolutie brekend , ten leste post te vatten bij het Kruis. 

Voeg daarbij dat de mannen onzer eigen richting destijds man aan 
man stonden als schier nooit, dat de liberalen hadden uitgespeeld, en elk 
man van ernst, bij het toenemend bederf van ons politieke leven, een 
beslist godsdienstig element in den staatkundigen dampkring zegenen moeste 
en ge stemt toe dat een zich verzwageren onder zulk een voorteekea 
eisch van doorzicht en allerminst een waagstuk was. 

Wilt gij bewijs? 

Wie riep de Koning , toen het doodgeboren Kabinet der ,Jongere talen- 
ten" ten grave geleid wierd? 

De Conservatieven? Neen. 

De Ultramontanen ? Ook hen niet. 

Geroepen werden de heeren Mijer en van Znylen van Nyevelt, in wier 
combinatie althans niemand het zedelijk overwicht der christelijk-histori- 
sche richting miskent. 

Wil dit zeggen dat een christelijk-historisch Kabinet, een Kabinet- 
Groen bedoeld was? 

Dit niet. Maar wel een Kabinet der Coalitie met van Zuylen , bijgenaamd 
„erfgenaam der anti-revolutionaire politiek*' aan het hoofd. 

Toen zou üolement zelfmoord geweest zijn. Wijl we sterk waren door 
zedelijk overwicht, was coalitie toen plicht. 

Toen kon op de Schoolwet worden gemunt, wijl herziening van de 
Schoolwet toen nog als een eerste station kon beschouwd worden op den 
weg , die tot Grondwetsherziening leiden zou. Schoolwetsherziening 
sloot toen grondwetsherziening nog niet uit. 



^rederlandsclie .jGodacliteii. 

N» 141. :..::'.: 3^ October 1871. 

Twee gewiglige waarheden ziet men té dikwerf voorbij. 

1. Dat, ook in de onder wr}s4ïwestie , de wereldhistorische 
strijd onzer dagen , geloof of ongeloof? christelijk of antichris- 
telijk? zich belichaamt. 

2. Dat het doordrijven van de schoolwet van 1857, enkel 
door de medewerking van sommigen onzer voortreffelijkste 
geloofsgenooten , mogelijk werd. 

Thans over het eerste. 



Neutraliteit is ondenkbaar. Christelijk of anti-christelijk? 
is de vraag. 
Op elk gebied. 
De N. Premzische Zeitung (Krenzzeitung) schreef onlangs : 

Wir überlassen Anderen ibre Traüme nnd Abstractionen ; wir können 
nar das als Kern der Frage betrachten: Soll unser Volk nicht ein cArüi- 
iicAes Volk bleiben, sich als solclies auch in seiner Gesetzgebung dar- 
stellen? oder soll es {NeuiralUdi giebt es hier nicht) ein widerehrisÜiehes 
werden? Dies ist der eigentliche Kampf der Zeit, auf wie verschiedenen 
Gebieten er sich nan auch zeige, ob aaf dem der Seiule, oder dem der 
Strafgesetzgebaug, oder dem der Verwaltung. 

Zeer juist. 

Sedert een vecltal jaren is hier te lande, ook door mij, 
hetzelfde gezegd. 

Zal de Natie in Nederland christelijk blijven of anti-chris- 
telijk worden.^ dat is de vraag, en we zijn, sedert geruimen 
tijd, naar die anti-christelijke Reformatie op weg. 

Onder de leus van scheiding van Kerk en Staat, die, wèl 
begrepen , ook door ons begeerd wordt , is het , in den grond 
der zaak, om beziehng van Staat, en Kerk, en School met 
de religie van het ongeloof te doen. 

Men meent den Staat te neutralizeren ; men geeft den Staal 
aan gansch niet neutrale invloeden prijs. Als in den Staat het 
christelijk beginsel niet meer den boventoon heeft, zal hel 
antichristelijk beginsel, in den staatsvorm genesteld, tegen 
al wat aan eene christelijke Natie nog heilig en dierbaar is, 
worden gekeerd. 

DEEL III. 
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Met versnelden Ired gaan we in dezen verderfelijken weg 
vooruit. 

Er is, in ons nationaal karakter welligt, bij het (naar de 
thans gebruikelijke titulatuur) denkend gedeelte der Natie, 
een soort van gevaarlijke meegaandheid die, ook op een 
dwaalspoor, om niet achter te blijven, somtijds anderen 
voorbijstreeft. 

Althans minder weerstand, in bestuur en wetgeving, tegen 
de consolidatie van een anli-christelijken Staat (waardoor 
stelselmatig de Natie van christelijk levensbeginsel beroofd 
wordt) is, ook sedert de geduchte les van 1848, nauwelijks 
denkbaar. 



Ook in de onderwijskwestie heb ik, uit dit oogpunt, telkens 
Thorbecke vooral tot wederpartijder gehad. 

Ook hierin heeft hij, tegen het, volgens hem, sectarisch 
onderwijs vijandig, door het overwigt van ongeëvenaarden 
invloed , tol een soort en graad van evangeliebestrijding mede- 
gewerkt, die hij (naar ik mij gaarne overtuigd houd) niet 
bedoeld heeit. 

Aan het einde van den strijd over de Schoolwet bragt ik 
hem nogmaals , in Julij 1 857 , met parlementaire beleefdheid , 
met vrijmoedigheid evenwel, de anti-christelijke strekking van 
het Staatsalvermogen onder het oog. Gerigt, schijnbaar tegen 
de suprematie van de Kerky doch uitloopend op suprematie 
van den Staats over en tegen de Kerk. 1) 

In de uitgaaf der Adviezen heb ik bij deze opmerking twee 
citaten gevoegd. 

liet ééne van den man die de Revolutie, onder alle vor- 
men, in den wortel aangestast heefl, van Stahl. 

„Aof dem padagogischen Qebiete geht schon seit langer Zeit eine Rich- 
tang darauf ans , dasz aas der Schole der positiy-christliche Glaube entfernt 
and die allgemeine Keligion als ihre Basis untergelegt werden ... In dieser 
Krisis ob das ChrüiêfUhum, ob die MenBchheiUreligion die öffentliche 
Institution werde, befindet sich die Gegenwart." 

1) Over hei thorbeckiaansche Chrüiendom boven geloofsverdeeldheid nader. 
Zie de noot op p. 308. 
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liet tweede uit Palmer, aan wien, onder de opvoedkundigen 
van onzen leeftijd, een eerste plaats toegekend wordt. 

„Der wichtigste Gegensatz, der in der Oegenwart auf diesem Gebiete 
ins Ange fallt , ist der zwischen einem Radicalismas , dem alles Cbristliche 
in seiner historischen , kirclilicben Form znwider ist, der darin nar Ob* 
scnrantiamns und Despoiismas siebt, und zwischen einer Padagogik, die 
ibr Object nnd ibre Aufgabe nur in obrisilicbem Sinne faszt." a) 

In het onontwijkbare van het alternatief: de dienst van 
den geopenbaarden God of menschvergodingt is geen overdrij- 
ving, maar veeleer logische juistheid. 

Zal in Nederland desniettemin een stelsel van onderwijs 
worden gehandhaafd, waardoor de Slaatsinrigting aan de ont- 
christelijking der Natie dienstbaar gemaakt wordt ? 

En zal, even als in 1856 en 1857, de voornaamste kracht 
der wederpartijders in de verdeeldheid en slapheid bestaan 
van hen , wier stand en invloed , in de Kerk of in den Staat , 
hun ter doeltreffende bescherming van het arme beklagens- 
waardige Volk {Ie pauvre peupky in den zin van den ster- 
venden Vader des Vaderlands) de verpligting oplegt en het 
middel aan de hand geeft? 



a) EvangeUiche Pddagogiek, 2^ Aosg. Stuttgart, 1855. 



In antikritiek tegen de Tijd kom ik veel te kort. Van een 
twaalftal merkwaardige artikels heb ik nauwelijks , zoo ik mij 
wel herinner, een zestal beantwoord. 

Des te liever maak ik thans gebruik van de gelegenheid 
die het opstel van de Wachter (een nederlandschen Veuilbt) 
mij aanbiedt. 

In het achtste der artikelen van de Tijd word ik, als 
polemist, op tamelijk vinnige wijs gecomplimenteerd. 

„Mr. Groen van Prinsterer is een meesterlijk, maar ook zeer gevaarlijk 
polemist. In de polemiek ligt zijn eigenaardige kracbt; bij is een apostel des 
Strijds, een Hagepreeker, die nog beter de buks hanteert dan bet woord. 
Op bet gebied der polemiek fonkelt zijn meesterscbap. De gewone kunstjes, 
kneepjes, streekjes zijn bem alle bekend, bij maakt er gebruik van, maar als 
volleerd kunstenaar. In zijne band wordt bet oude nieuw. Hier doodt bij met 
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een eDkelen slag, ginds prikt hij teu doode. Zijne hoffelijkheid tegenover den 
tegenstander is spreekwoordelijk; zijn felheid op Hstuk van beginselen niet 
minder. Hij maskert zijn toom achter een toornig masker; hij rigt zich op in 
zijn volle lengte en zijn oog vlamt u verschrikking en dood tegen; hij prijst, 
verheft, verlaagt, vernedert, vleit, schimpt, hoont, vloekt en zegent in één 
zinsnede. Zijn tegenstrever lokt hij uit, neemt hem een examen af over alle 
de werken van Mr. Groen , die ontelbaar zijn en waarvan de schrijver zelf 
zegt dat één (mr. Koorders) daarin sterker belezen was dan hijzelf; hij mat 
den rampzalige af en verplet den waaghals onder schoone woorden en 
citaten. Heeft hij altijd gewonnen spelP Dit is de vraag niet, hij zegt: 
manei in aetemum, mijn woord , mijn leut, mijn gedaehie! En de zijnen 
juichen hem toe. Dat is genoeg. Als voor de oude Hellenen , zoo zijn ook 
voor hem de overigen Barbaren." 

Zoet en zuur; ernst en jokkernij. Ook wel iets dal, voor 
Protestantsche Christenen , bijkans naar onheilige ironie gelijkt. 

Doch waartoe beurtelingsche lof en hekeling van den pole- 
mist? — Waartoe? om hem straks, door een citaat uit eigen 
geschrift , in verlegenheid te brengen. Om hem te toonen dat 
hij zich, in 1860 en 1871, niet gelijk blijft. 

„ Mr. Groen is de protestantsche poleroist , die het best bekend schijnt 
met de katholieke litteratuur; hem ten minste zijn Haller, de Maistre» 
de fionald, de Montalerabert niet vreemd. Hij weet ook met die namen 
een optiesch effekt voort te brengen, dat verblindend werkt. Soms echter 
wordt de meester vermetel, onvoorzigtig zoo 't mogelijk was. In 1871 
schrijft Mr. Groen: „Onder de voortreffelijkste der geloovige roomsoh- 
katholijken is steeds de Montalemèeri geteld en geroemd." Ongelukkigerwijs 
wordt deze voortreffelijke geloovige Jüoomsch-Katholiek een zegsman voor 
protestantsche christenen, wier verstand en geweten niet aan het vati- 
kaansche ipte dixit verslaafd is. 't Is zeer sterk. Wist Mr. Groen niet 
dat hijzelf in 1860 reeds vrij duidelijk had te kennen gegeven , hoe het 
hém niet onbekend bleef, wat door voortreffelijke gelootige Boomsek-Katio- 
Heken in de Montalemberi werd betreurd en gelaakt, wat door Katholieken 
van den stempel van Prévost-Paradol werd geroemd P Wij herinneren hem 
aan hei eigen woord : tje préféré aw paroiet rauurantee de M. de Mon- 
talemberi, ia tineérité, LA LOOIQUE, — wij onderschrappen -— lee 
violencee et Ie» imprudeneee de M, FeuiiiotJ* 

Qui bene disiinguit bene docet. Ook op het verschil der 
tijden moet worden gelet. 

In 1860 voorzag ik wel dat^het criterium van voortreffelijk- 
heid y tien jaren daarna, door het vaticaansche ipse dixit. 
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voor Roomsch-kalholyken als Veuillot, tot privalicf eigendom 
zou worden gemaakt; 

Doch ik wist ook dat rpen die station der logische verergering 
toen nog niet bereikt had. 

Daarentegen, in 1871 is het in 1870 gebeurde overbekend. 

Hieruit blijkt dat ik, in 1860, zelfs meer dan ik toen ver- 
moeden kon , in de waarschuwing , op grond van la logique , 
gelijk had. 

Zie hier het geïncrimineerde citaat in zijn verband. 

En diverses ciroonstances , PuIiramoHiamême ^evit, en vue de ses iniéréü, 
laisser sommeiller ses principes. Il subit Tempire des idees modernes, il 
les apprécie comme un mal nécessaire, d'oü résultent des avantages acci- 
dentels , iontefois , esclave de fansses maximes , qui tendent a dëtruire 
Ia libertë, il est essentiel lemen t contraire k ce qai dans les égarements 
de Tesprit du siècle est conforme ^ la nat are et auz besoins rëels et 
sublimes de Tesprit hnmain. Il peut dissimnler ses antipathies, mais il 
n'est pas en droit et en mesure de s'approprier les vériiés qui, entremê- 
lees k Terreur, donnent aux théories éblouissautes du liberalisme Ie pres- 
tige qui entraine et qui séduit. J'admire un soufflé de liberté dans les 
écrits, par exemple, de M. de Radowitz et de M. de Montalembert. Ce 
sont lè, comme Ie dit M. Prëvost-Paradol , „de ces esprits éminents et 
conragenx qui ont conservé dans Ie sein de TÉglise romaine, saus par- 
Tcnir a les y répandre, Tintelligence et Tamour de la véritable liberté." 
Il ajoute: „L'Église romaine, dans son ensemble et surtout dans 1'esprit 
de ses chefs, parait animée d'un instinct contraire, et elle redoute une 
complete liberté des cultes et leur indépendance absolue de TÉtat k Tégal 
d'une persécution." Et il en donne la raison. „C'est que Tidéal de TÉglise 
romaine, dans ses relations avec TEtat, ce n'est point Tindépendance, 
mais la domiuation, ce n'est point la liberté, mais Tempire." En effet, 
d'après les principes de TÉglise romaine, si elle n'est pas libre de règner, 
libre de persécnter, on lui fait injure et elle pretend gémir dans la 
captivité de Babylone. Dans son traite des iniéréU eatholiquet au I9« tiièele, 
en 1862, M. de Montalembert reproche vivement & des écrivains religieux 
de trahir, au nom de leur Eglise, la cause de la liberté, de se faire les 
avocats et les panégyristes du pouooir aisolu, d'envoyer imprudemment 
aux protestants P apologie de la révoeation de PEdii de Nantes^ et de 
leur foumir ainsi des arguments parfaitement adaptés k leur these quoti- 
dienne de Tincompatibilité de 1'infiuence catholique avec Ie maintien d'un 
gouvernement libre. J'aime a croire que M. de Montalembert n'entend pas 
▼oiler les principes pour servir les interets, et que, rêvant Talliance de 
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Rome avec la liberté réelle, il partage lui-mcme les ülusiona qu'il fait 
naitre; mais, convaincu que, sous cette union apparente avec Ie liberalisme, 
se cachent des entreprises très-dangereases posr nous , je préféré que 
l'ennemi lai-même aperpoive et me signale la liaison entre les conséqoences 
que je redoute et les prémisses que je combats; je préféré^ aux parolei 
rasturantes de M. de Montalemèert, la nncértié, la looique, les violeMcet 
el let mprudemeei de M. FeuiUol. 

De Tijd houde ons ten goede dat wij , Nedeiiandsche Pro- 
testanten , wij afstammelingen van de Fransche Réfugiés (aan de 
thans o//ïae«f-ultramontaansche voortreffelijkheid van Veuillot 
gedachtig) omtrent hetgeen het Yatikaan, zoo het kon, naar 
logische pligtmatigheid doen zou, niet onbezorgd zijn. 



De Bazuin van 27 October bevat den volgenden brief. 

Huize HiNDEBSTEIN, 

Neerlangbroek, 21 Oct. 1871. 

Den Heere C. MULDER, 
Kedactenr van de Bazuin, a) 

Weledele Heer! 

Naar aanleiding uwer toezending der Baiuin van den 13en> neem ik de 
vrijheid UWelEd. te verzoeken de volgende korte opmerkingen wel in 
dat blad te willen opnemen. 

Ieder, die geroepen wordt op het staatkundig tooneel te verschijnen, 
mag den billijken eisch stellen volgens zijne eigene beginselen en zijne 
eigene daden beoordeeld te worden. Een groot deel van het publiek spreekt 
echter veelal zijn oordeel uit zonder in een dergelijk onderzoek te treden ; 
men wordt gerangschikt onder de partijen en verantwoordelijk gesteld 
Yoor al wat de organen der partij , waartoe men geacht wordt te behooren » 
verkondigen , en zoo wordt degene , die eené godsdienstige rigting ook in 
het staatkundige is toegedaan , vereenzelvigd met geloofsgenooten , waarvan 
hij vaak aanmerkelijk in politieke gevoelens verschilt. Ik heb hiervan het 
nadeel ondervonden, en, nu ik wederom geroepen werd in het publiek 
leven op te treden, achtte ik mij geregtigd dit nadeel voor het vervolg 
te trachten te voorkomen. Dit was het doel eener korte redevoering bij 
de opening der tegenwoordige zitting der Staten-Generaal gehouden. Men 
heeft echter tot mijn leedwezen deze rede ^s tegen den heer Groen van 
Prinsterer gerigt beschouwd. Mij dunkt het feit dat ik sedert mijn ontslag 
als Minister al zijne aanvallen onbeantwoord gelaten heb, bewijst genoeg 



a) De heer Mulder u niet redacteur van de Bazuin , maar van het rubriek waar- 
boven zijn naam vermeld staat. Red, 
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hoezeer ik van alle twistgeschrijf afkeerig ben. Ik ontken niet dat de 
wijzigingen door het Ministerie van Janij 1866 in de schoolwet van 1867 
voorgesteld, niet zoo ver gingen als de heer Groen zonde hebben ge* 
wenscht, maar zij waren toch ontegenzeggelijk een stap yoornit in de 
goede rigting, en het voorgestelde omtrent art. 33 der wet om het kos- 
teloos onderwijs te beperken, zonde, tot wet verheven, eene zeer wezen- 
lijke verbetering hebben daargesteld; eene meer afdoende verandering 
zoude ongetwijfeld door de Staten-Generaal verworpen zijn geworden, ter- 
wijl de vertraging in de indiening van het bedoelde voorstel het gevolg 
is geweest der motie van den heer Kenchenius en van de daarop gevolgde 
ontbindingen der 2' Kamer. Beklaagt men zich dus dat sedert 1866 de 
zaak van het lager onderwijs niet is verbeterd, zulks is niet aan mij te 
wijten. Even ongegrond van de zijde der vrienden van den heer Groen 
is de klagt over hetgeen men het bondgenootschap met de conservatieven 
noemt. De heer Groen van Prinsterer toch heeft gedurende verscheidene 
jaren de benoeming van conservatieve leden der Kamer in de hand ge- 
werkt en zag toen ook met genoegen dat zijne geestverwanten door de 
hulp der conservatieven in de Kamer werden gebragt. Ons verschil van 
gevoelen heeft echter een anderen grond. In plaats van de spreuk: „In 
mijn isolement is mijne kracht," zoude ik de christelijke leuze aanbevelen : 
„In mijne afhankelijkheid ligt mijne kracht." Naarmate toch dat gevoel 
van afliankelijkheid sterker is , wordt men onafhankelijker van de menschen 
en over hun oordeel meer onverschillig. Men tracht dan niet met onver- 
biddelijke vasthoudendheid zijn eigen wil door te drijven, maar men is 
er op uit liever de leidingen Gods te erkennen en te volgen. Dat men 
zich hierin vergissen kan ligt voor de hand; dat men ook op dat pad 
voor stmi kelingen en misslagen niet beveiligd is, zal ik geen oogenblik 
betwisten, maar toch, zoolang men de overtuiging bezit eene hoogere 
roeping te volgen, mag men zich daaraan niet onttrekken. Dit was en 
is nog mijn gevoelen omtrent de Kabinetsformatie van 1866, doch met 
die beginselen tracht men niet de draden van een nieuw Ministerie te 
spannen. Thans nu de heer Groen al het mogelijke heeft in het werk 
gesteld om mijne verkiezing te beletten , zal ik mij desniettemin gelukkig 
achten , indien ik hem , zonder mijn eigen standpunt te verzaken , ter zijde 
kan staan , maar juist daarom heb ik willen waarschuwen tegen het mis- 
bruik dat van sommige zijner stellingen gemaakt wordt. De heer Groen 
van Prinsterer heeft, volgens sommigen, op het voorbeeld van Gideon, 
het grootste aantal zijner beste strijders, zijne afvallige vrienden, trachten 
te verwijderen en men bewondert die daad als of het bedrijf van den 
Joodschen rcgter in plaats van bewondering geene strenge afkeuring zonde 
verdienen , indien hij niet op het uitdrukkelijk bevel des Heeren gehan- 
deld had. Dergelijke verwarring der Joodsche theocratie met den modernen 
staat heeA Karel I op het schavot gebragt. 
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Doch reeds genoeg voor het door mij beoogd doel. £vcn wemïg gezind 
als vroeger om mij met polemiek in te laten, wil ik ten slotte slechts 
den wensch uitdrukken , dat bij verschil van meening de christelijke liefde 
toch niet verstoord moge worden. 

£ene zoo veel mogelijk objectieve beantwoording der besprokene arti- 
kelen zal hiertoe kunnen bijdragen. 

Met bijzondere achting noem ik mij UWelEd, dw. dr. 

YAN ZUULBN VAJI NiJBVSLT. 

%* Repliek zie ik Tcrlangend te gemoet. 

Dit ééne mag ik niet onopgemerkt laten; de vergelijking der twee zim- 
êpreuken. 

De heer van Zuj^len van Nyevelt schrijft: 

„In plaats van de spreuk: „In mijn isolement is n^jne kracht," zoude ik de 
christelgke leuze aanbevelen: „ In m\jne afhankelijkheid ligt mgne kracht." Naarmate 
toch dat gevoel van afhankelükheid sterker is, wordt men onafhankel^ker van de 
menschen en over hun oordeel meer onverschillig. Men tracht dan niet met onver- 
biddelgke vasthoudendheid zgn eigen wil door te dry ven > maar men is er op uit 
liever de leidingen Gods te erkennen en te volgen." 

Eenzelvigheid , geen veneAii. — De vasthoudendheid aan eigen standpnnt 
is, bij mij althans , afhankelijkheid van beginselen wier kracht in de orde- 
ningen Gods ligt. — Itolemenif als gevolg der onderworpenheid aan een 
beginsel. In deze onvoorwaardelijke onderworpenheid alleen (dit is steeds 
mijne ervaring geweest) ligt de wezenlijke kracht van elk die het belijdt. 

Geen tegentteUi$ig dus, maar variant, — Evenzoo met Doe wel en sie 
niet om, — Fats ce que dpit , advienne que pourra. Ook met het Ik kan 
niet anders van Luther (heden 31 Oct.}, Qod helpe mij! 

Aan de gezamenlijke hoofdgedachte moge de Kabinetsformatie vanJunij 
1866 en mijn verzet ter toetse worden gebragt. 



PS. ART. 194 DEB GRONDWET. 

Allee of niets geldt het artikel 194. Zonder herziening, is essentiële 
verandering der Schoolwet ondenkbaar. 

Alles of niets geldt niet de modus quo der bestrijding. 

Ik houd mij, wat ook verder gebeure , ook thans (p. 288) overtuigd dat de 
heeren van Loon en van Wassenaer, de verdenking van ligtvaardigheid niet 
hebben verdiend. Het is onmogelijk dat zij weken achtereen, een voor onze 
geestverwanten in het geheele Land verblijdend gerucht zouden onweersproken 
hebben gelaten, zoo het niet met de waarheid overeenkwam. Dit slechts 
is tot dusver gebleken dat zij zich de officiële openbaarmaking van een 
algemeen bekend geheim, noch in noch buiten de Kamer, laten afdwingen, 
en veeleer, in de keus van het oogenblik, naar eigen bevinding omtrent 
den eisch der parlementaire omzigtigheid , te werk verlangen te gaan. 

Er behoort hier zelfs geen schijn te wezen van mandat impéraii^. 
Bovendien heb ik althans wedijver tegen het Artikel, niet het indienen 
van een Voorstel, als conditio sine qua non van eensgezindheid, begeerd. 

Niet op een Foorstel in de Tweede Kamer komt het aan. 

Wèl op het veldwinnen der overtuiging dat de herziening noodzakelijk 
is. Dus op het verwerpen van palliatieven, waardoor men , ten dienste der 
conservatief-ultramontaansche politiek , naar agitatie-n»nif^ zon worden geleid. 



N» 142. 4 November 1871. 

Ne qnid nimis. Niet al Ie veel! 

Bij de Stembus van 1871 is het voor zeer velen duidelijk 
geworden dat, zonder herziening van Art. 194-, doeltreffende 
schoolwctherziening, voor Protestantsche Christenen althans, 
onmogelijk is. 

Door overdrevenheid onzer eischen zou ligt de reeds ver- 
kregen winst worden verspeeld. 

Het al of niet indienen, vooral het al of niet instemming 
brengen van een Voorstel , mag niet een shibboleth zijn. 

Onze vrienden van Loon en van Wassenaer, ik twijJel er 
niet aan, hebben het oogmerk gehad, en hebben het welligt 
nog, een Voorstel ter herziening van Art. \%i ter tafel te 
brengen. Doch, ook wanneer, nu of later, zij dit, na rijp 
beraad , ongeraden achten , behooren wij , al zou het ons eene 
teleurstelling zijn, daarin met erkentelijkheid te berusten. 

Teleurstelling is het voor mij niet. 

Alles of nietê geldt het arlikel 194. — Zonder herziening, is essentiële 
verandering der Schoolwet ondenkbaar. 

Alles of niets geldt niet de modus quo der bestrijding. 

Er behoort hier zelfs geen schijn te wezen van mandat impératif. 
Bovendien heb ik altijd wedijver tegen het Abtikel, nooit het indienen 
van een Yookstel, als eonditio sine qua non van eensgezindheid, begeerd. 

Niet op een Voorstel in de Ttoeede Kamer komt bet aan. 

Wèl op het veldtcinnen der overtuiging dat de herziening noodzakelijk 
is. Dus op het verwerpen van palliatieven, waardoor men , ten dienste der 
conservatief-ultramontaansche politiek, naar agitaiie-j««fiji^ zou worden geleid. 



Dikwerf heb ik gewezen op de verdienstelijkheid onzer 
door bijkans alle partijen, met in het oog vallende taktiek, 
quasi' geignor eer de pers. 

Thans moet vooral gelet worden op de uitnemendheid van 
het bij de Stembus van 1871 door haar gestelde Program. — 

Mij bleef slechts adhaesie, na de reeds lot stand gekomen 
redactie, i) 

Van daar dat ik in aanprijzing des te vrijmoediger was. 

1) Zie hierboven II, 280. 

DEEL III. 
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Ons Progbau is merkwaardig om hetgeen bet hevai en om hetgeen het 
weglaat. 

Om hetgeen het bevai, 

a. Handhaving, in en huiten de Kamer, van de zelfstandigheid 
der Christel ij k-historisohe richting, gelijk die geëischt wordt 
door de erkenning van Gods Woord ook als beginsel van itaaikundet en 
van Gods leiding in ooze volksgeschiedenis, als regel voor ona voihleven ; 

b. Handhaving van gewetensvrijheid bij het volksonderwijs, 
door den eisch, dat, in aansluiting aan het program van 1869, de Vrije 
School regel, de Staatsschool aanvalling worde; 

c. Handhaving van het recht der minderheden bij de Stembus, 
door den eisch dat een beter kiesstelsel ingevoerd, en in afwachting 
daarvan de census verlaagd worde. 

Merkwaardig ook om hetgeen er niet in voorkomt. 

Een verkiezingsprogram moet uitslnitenderwijs bevatten reeds verkre- 
gen tteunpuntem van eentgezindheid. Voor onverwijlde aetimteit, niet voor 
onderling deèat. 

Dit program maakt gewag, noch van de uitwissching van het woord 
christelijk in art. 23 der schoolwet , noch van de vrijmaking der Hervormde 
kerk, door intrekking der Beeluiten van 1816 en 1853. 

Niet als of over deze kwestiên vreesachtig stilzwijgen behoeft te worden 
bewaard. Integendeel. Juist omdat het Program ze niet onder de voor- 
waarden van zamen werking opgenomen heeft, kunnen en moeten zij het 
onderwerp zijn en blijven van onbelemmerde discussie; om ze weldra, of, 
ter zijde te stellen, of insgelijks te kunnen brengen onder de verkregen 
steunpunten van eensgezindheid. 



Dit Program van 1871 is levens de bevestiging der hoofdge- 
dachte van het in 1869 aangenomen Schoolwet-program. Name- 
lijk dat , aan elke poging om de Schoolwet te herzien , wijziging 

VAN ART. 194 DER GRONDWET ZAL MOETEN VOORAFGAAN. 

Sedert 1864 is de aanval tegen Art. 194 gerigt. 

Sedert is het Alles of niets. 

Sedert wil men geen kluchtvertooning meer. Geen pallia- 
tieven waardoor de goê gemeente met een kluitje in 't riet 
gestuurd wordt. 

De beleekenis van het amendement-t;an Loon stemt hiermee 
overeen. Zij is niet twijfelachtig. De praemisse waarin de 
conclusie^ naar logische onafscheidelijkheid, vervat is. 

liet Voorspel van een Voorstel. 
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Iedereen weet dat Art. 194- intentioneel tegen het christelijk- 
nationaal onderwijs gerigt is. Iedereen weet dat begunstiging 
van de gemengde Staatsschool sedert 1848 de praktijk geweest 
is der „ ellendige zinsneê." 

Iedereen weet ook , of behoort allhans te welen , dat de eisch 
van onverwijlde herziening beteeken t het aantasten van het 
kwaad in den wortel; zonder voorafgaande kracht verspilling in 
het streven naar verbeteringen , vergelijkenderwijs onbeduidend , 
en waarmee raen, wierden ze verkregen, den weg naar gewe- 
tensvrijheid niet baant , maar afsnijdt. 

Aandrang op onverwijlde herziening is de zeer praktische 
waarschuwing van door geen fraaije voorspiegelingen om den 
tuin te worden geleid. De verklaring dal men niets minder dan 
Regt voor allen begeert en daarom tol een berusten in eenigerlei 
taktiek van de doofpot ongezind is. 



Waarin ligt, al het bijkomstige daargelaten, de eigenlijke 
oorzaak der Fransche Revolutie^ wier ontwikkeling, tot in 
hel meest schrikbarende van logische juistheid, wij beleven 
en te gemoet gaan? 

Waarom heeft de ongeloofs- en omwentelingskiem , in 
Frankrijk vooral, zich met snelheid ontwikkeld? 

Bijkans gelijktijdig vind ik dezer dagen tweederlei aanlei- 
ding om te doen zien waarin de wortel dezer bitterheid lag. 

Vooreerst zijn mij toegezonden eenige nummers van het 
Roomsch-Kalholvke Maandschrift de Wachter, Hierdoor ben 
ik bekend geworden met de merkwaardige Studiëti over de 
Fransche Omwenteling van 1789, geschreven door Dr. Nuyens. 
De geleerde schrijver, bij het veelzins voortreffelijke van het 
onderzoek, ziet (volgens den aard der ultramonlaansche kritiek) 
de vooraaamsle reden der onvermijdelijkheid van de Revolutie, 
namelijk het smooren van de Reformatie, voorbij. 

Ten anderen, vind ik, in een mij nu eerst voorgelegd 
nummer der Allg, Evangelisch- Lutherische Kirchenzeilung van 
Julij II. een belangrijk berigt over die franzósische Kriegsge- 
fangenschaft in Dentschland^ waarin de honger en dorst der 
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gevangenen naar de Heilige Schrift, op treffende wijs, door 
een ooggetuige wordt medegedeeld. 

Over de Studiën van Dr. Nuyens later. 

Thans wensch ik enkel te wijzen op het aandoenlijk tafereel 
der Evangelizalie van Fransche krijgsgevangenen in Duitsch- 
land en de (inzonderheid voor ons Nederlanders behartigens- 
waardige) wenken die daaruit worden afgeleid. 



Het verhaal van den ooggetuige luidt aldus. 

Wie verschieden auch das Uebrige war, weit versckiedener noch war 
die Gestalt, die Sprache, die GesittuDg, die Religion, die auszere Hal- 
tang, die Gewohnheit, das Alter. 

Hier ein jonger Menscb aus einer der besten Familien Frankreichs , 
feiu gebildet, vou edlem Gemüth und für alles Gute empfanglicb , dort 
ein ganz verkümmertes Subjekt, jeder Zoll ein Lump en gros; hier ein 
Jüngling von prachtigem Wuchse, strammer Haltung, schönem Anllits, 
achtunggebietender Miene, wie geboren zu einera französischen Marscball, 
dort einer von blosen Eetzen umhüllt und mit ganz verkümmertero Kor- 
perbau; hier kernige Manner in den Yierzigen, Fünfzigen, Manner mit 
stillem Geiste aber festem Bliek, jeizt etwas trotzig dreinschauend, aber 
doch resignirt, Vertraoen erweckende, kraftige Soldatennaturen, vielleicbt 
Nachkommen jener, welche die Garde Napoleons I. bildeten nud nun im 
stammen Schmerz an den Wasscrn der Donau den Verlast ihres stolzen 
Zions betraaern, dort kaam den Enabenschuhen eutwachsene Jungen mit 
nnverkennbaren Ziigen des Lasters auf ibrem Angesicht, weder des Lescns 
noch des Schreibens kundig, die ohne Charakter sich zu Allem brauchen 
lassen, wozu sie genommen werden; hier glaubige Christen, die allen Spott 
über religiöse Dinge ihren Kameraden liebevoll aber ernst verweisen, die 
es laut rufen: „notre Dien nous aime, parce qu'il nous a battu", die 
aufrichtig bekennen, Jesus sei der Christ, der Sohn Gottes, der Erlöser 
der Welt; dort solche, die über den Teufel lachen und Gott veifluchen, 
die Benan verspotten urn seiner Halbheit willen and jedes höhere Gefühl 
als Wahnsinn bemitleideu; hier solche, die ihr ganzes Lebeu stellen sur 
Ie nom de Dien et de Jésus Christ, dort solche, die sich in die Lebens- 
assekuranz bei allerlei Bruderschaften haben aufuehmen lassen, denen die 
Idcsse der Herrgott und die Amulete die Engel sind. 

Doch ich gewahre in allen Baracken und Kasematten und um sie her, 
auf allen frcien Platzen innerhalb des den Kriegsgefaugeuen eingeraumteu 
Tcrrains solche, die stehend oder sitsend oder liegend ganz in sich ver- 
sunken scheinen; was treibcn diesc? Sie lesen. Was Icsen sic? Gehen wir 



333 

sa Ëinigeu. Que lisez vousp je lis Tévaugile de Saiut Liic; cl vous? 
répitre de Saint Paul aux Romains; et vous P les actes des apótres. Andere ha- 
ben Ie refuge de l'agneau , Andere la question des questions, wieder Andere Ie 
voyage vers Canaan. — Ehbien, vousavez toute la fiible comme il semble? 
oh oui, c'est ma seule richesse. Aber was gibts denn dort beim Thurm 
111? Da strömt ja alles zusammen; seht nur, wie sie laufcn! Docb keine 
SchlagereiP Oh non, non, Ie ministre protestant est iet pour distribuer des 
nouveaux iestaments , la parole de Dieu ; c*est pourquoi cela , A Dieu , mes- 
sieurs, il me faut aussi accourir, Gehen wir doch auch hin; gerade das 
möchte ich seben. Wir treten naher. In der Mitte von hunderten fran- 
zösischer Qefangenen aus allen Waffengattungeu steht ein evangeliscber 
Geistlicher in seinem Interimsrock, vor sich 2 oder 3 Kisten mit gauzen 
Bibeln, neuen Testamenten, Theilen des göttlichen Wortes, Evangeliën, 
Gebeten und mit anderen religiösen Büchern und Traktaten , die er so ebeu 
durch einige französische Uuteroffiziere öffnen laszt. Der Geistliche spriclit 
einige Worte über die Wahrbeit der Offenbarung Gottes , Bedeutung , Zweck 
ond Unentbchrlicbkeit der h. Schrift und über die Nothwendigkeit der- 
selben zu glauben und nach derselben gottselig zn leben. Nnn beginnt 
die Yertheilung. Ich werde diese Stuude durch mein ganzes Leben nicht 
vergessen. Niemala habe ich die Begierde nach dem Bezitz des göttlichen 
Wortes in solcber Vehemenz sich auszern seben, als bier. Keine Befehle 
der Untcrofliziere fruchteten etwas. Der Geistliche war mebrmals in Gefahr 
förmlich erdrückt zu werden; der Andrang war unglaublicb. Wer ein 
Gebetbuch over ein neues Testament davontrug, zitterte vor Freude. 
Einige küssten ihre Bibel. Bald waren die drei Kisten leer, aber der 
Andrang war noch eben so grosz. Alle, die noch nichts hatten, muszten 
auf einen anderen Tag vertröstet werden; la proehaine fois , mes frires^ 
la proehaine fois! Oh c*est trisie, horten wir Yiele, rufen, c*est tres triste, 
Wir trennten uns ungern, diese Liebe zu Gottes Wort heimelte uns an, 
es war uns rührend zu sehen wie sich die meisten ein stilles Platzchen 
suchten, urn ungestört lesen zu können , over wie uns einige 3 bis 4mal 
unterstrichene Stellen ihres neuen Testaments oder ibrer Bibel zeigten, 
die gerade für ihr Leben , für ihre Lage von besonderer Bedeutung naren. 

Auf dem Heimwege erstatete uns der Geistlicbe weiteren Bericht über 
seine Bibel verbreitung. Er sagte etwa Folgendes: Unter die himmelsehreienden 
Sünden der Papstthums gehort die Erstickung der Re/ormation in Frank' 
reich im 16. Jakrhundert, Dem französischen Volke fehlt nichts als das 
Wort des Herrn, die lebendige Predigt des Evangeliums, und ganz richtig 
haben mehrere französische Gefangene gegen mich geauszert: „der sinnlicbe 
Kultus und die Ceremoniën des Romanismus, ohne den belebenden Geist 
des Evangeliums, ohne die Predigt von Busze und Glaube, zerstören auf 
die Lange alle wahre Religiositeit und Moralitat." 

Ich habe miteigener Hand veriheilt: 6000 französische neue Testament e, 
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2000 französische Evangeliën, 60 französische Bibeln, die Iheilweise urn 
12, theilweise urn 6 Frcs. verkauft, theilweise an Arme verschenkt wurdeo, 
und 26,600 französische Traktate nnd Bücher. ... 

An genommen haben alle französiscben Kriegsgefangenen das Wort Oottes 
und jeder bat es gern genommen; icb weisz unter den 10,000, die sich 
bier befanden, nicbt einen, der bei der Vertbeilung indifferent oder indo- 
lent weggeblieben ware, oder sich spöttiscb oder feindlich dagegeu ver- 
halten batte. Icb fand im Gegentheil nur Freude auf allen Gesicbtern, 
wenn es ans Vertbeilen ging, und icb batte stets, soviel icb aucb haben 
mochte, zu wenig statt zu viel. Allerdings ist der mangelhafte Scbulnn- 
terricbt in Frankreich ein groszes Hindernisz in der Verbreitung des 
göttliicben Wortes. Viele sind im französiscben Yolke , die das Wort des 
Herrn lieben würden, aber sie können es nicht kennen lemen, denn sie 
können nicht lesen. Mehrere haben bier lesen gelernt, nnr um Gottes 
Wort lesen zu können, und viele Andere haben offen gesagt: je ne taU 
pas lire, maU je votu prie itulammeni de me donner un nouveau teHament 
pour ma famüle, pour ma soeur, pour mee paretUe, pour mee f ter e$. Es 
mag vrabr sein, da&z, etlicbe darunter waren, die das nene Testament in 
seiner göttlichen Würde nicht erkannten und wieder zerrissen, und man 
bat damit die besondere Qottlosigkeit der französiscben Kriegsgefangenen 
beweisen wollen , als wenn man nicbt aucb in Deutscbland in so und so 
viel Kaseladen Theile der H. Schrift und in jedem Dorfe fast eine zerzeste 
Bibel auffinden könnte! £s mag wabr sein, dasz Mehrere gar nicht oder 
uur sebr wenig^in den erhaltenen H. Schriften lasen, und ein deutscher 
Sergeant beklagte sich einmal unter seinen Kameraden über die Austhei- 
lung mit den Worten : „Es ist eine Sünde, dasz man denen die H. Schrift 
gibt, denn sie lesen nicht darin. " Abgesehen davon, dasz das in solcher 
Allgemeinheit nicht wahr ist, batte èr übersehen dasz auoh er, 34 Jabre 
alt, seine Konfirmationsbibel 20 Jabre lang nicht mehr aufgeschlagen bat.... 

Hierop volgt een beschrijving der sooH van Evangeliepre- 
diking waardoor het Fransche Volk in schier ongelooflijke 
onbekendheid met de Heilige Schrift geraakt is. 

Das französische Volk ist ja noch gar nicht praparirt für die Einflüssc 
des göttlichen Geistes und Wortes ; dieser ganze grosze Acker liegt noch 
brach, da ist noch nicht gepflügt. Denn gelehrt und gepredigt wird das 
Wort Gottes in Frankreich entweder gar nicht oder sebr wenig uud dann 
in einer mit viel fremdartigen Substanzen verquickten Form. Es soll in der 
That fabelhaft sein, bis zu welchem Grade der Unbrauchbarkeit die 
römisch-französische Predigt herabgekommen ist. In vielen französiscben 
Dörfern wird, naoh der Yersicherungzablreicher Gefangenen, oft lange Zeit 
gar nicht mchr gepredigt; da gibt es nur Messe, Hochamt und Litanei ; 
und WO gepredigt wird, da sind die Predigten nicht genommen aus dem 
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Scliatshause Goites, sondern es sind entwcder politisohe Abhandlangen , 
wie wir sie seit einigen Jahren zum Ueberdrasz auf nnseren katholischen 
Kanzeln in Oberbayern su boren gewohnt sind, oder sentimentale Naiur- 
betracbtUDgen, oder ordinarmoraliscbe Kannegieszereien , oder höllenma- 
lerische Markerscbüttemngen , oder süszlicbe Marien pan egyrismen. Die 
Schilderuogen über religiöse Vernachlassignng franzosiscber Gemeidden 
sind haarstraubende ; der fiegriff Seelsorge im cbristlichen Sinn sei gros- 
zeniheils ganz nnbekannt. 

Und ich halte allerdings das Alles für Wahrheit, denn ich sehe es tag- 
lich Tor mir. 

Ook op dit getuigenis van 's mans eigen ervaring, in 
Beijeren en elders, behoort te worden gelet. 



In N° 132 wees ik op de christelijke ernst en liefde waar- 
mee von Gerlach aan de Roomsch-Katholijken ^ zonder eigen 
standpunt te verlaten, de hand reikt. Laat ons gedachtig zijn 
aan hetgeen ons vereenigt; dan eerst zullen wij totdoellreffenden 
strijd geraken over het geen ons verdeeld houdt. 

Eeji Duitsche korrespondent, van wiens homogeneïteit met 
v. Gerlach ik overtuigd ben, verblijdt zich dat in de Neder- 
landsche Gedachten billijkheid jegens de Roomsch Katholijken 
doorstraalt. 

„Ihre Kampfe für die christliche Schule verfolge ich mit regem Inte- 
resse und frene mich in den OedacAien die Anbahnnng einer Gemeinschaft 
mit den Römischen Katholiken zn finden, weicbe für diese Kampfe als 
geboten dnrch die Gemeinschaft der Interessen , mir erscheint. Ich meine 
dass ihre Irrthümer nnd Sünden, nnd selbst ihre etwanige Feindscbaft 
zwar Streit und Kampf gegen sie recbtfertigen, aber nns doch nie von 
der heiligen Pfiicht entbindcn können die grosse fundamentale Einigkeit 
mit ibnen, so weit sie vorhanden ist, vor aller VTelt zu bekennen und zu 
bethdtiffen,'* 

%* OPEN BRIEF AAK DEN LUiT.-OEN. KNOOP. In zake ouzc Laudwerde- 
diging. Door tan Rhijn, Christenleeraar. 

Hierover later. — Thans slechts onverwijlde en hartelijke dankbetuiging 
aan onzen vriend voor dit even warm als bescheiden protest^ op de H, 
Schrift en de Volkahistorie gegrond, tegen de geloo/tbelijdenis vaa onzen 
krijgskandigen niet slechts, maar edelmoedigen en vaderlandltevenden land- 
genoot in eeue voIksvoordraeAi, — De kritiek geldt bepaaldelijk de ver- 
klaring: „Wij stellen die twistvragen over Kaiholicitmus eo Proie^tan- 
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tismua geheel op zijde; wij verdiepen ons volstrekt niet in dat gekibbel 
over orthodox eu modern. Wij willen niets weten van die kerkelijke 
haarklover^en, even kleingeestig en vervelend als zij hatelijk zijn. Maar, 
even als verreweg de groote meerderheid van het Nederlandscbe volk, 
zijn wij met hart en ziel een verstandig Christendom toegedaan." 

In verband hiermee laat zich begrijpen dat de Schrijver aan de vrij- 
heid, ook van onderwijs, die wij thans in het gelukkig Nederland bezitten , 
genoeg heeft. „Wat laat by ons de vrijheid te wenschen over? — In 
gemoede moet men hierop antwoorden: niets; ten minste, niets dan 
kleine, onbeduidende zaken, niet waard dat men er van gewa'ge^ — Ook 
die uitspraak is, vlei ik mij, voor herziening vatbaar. 

%* WACHTEE WAT IS ER VAN DEN NACHT? 

In 1870 schreef von Gerlach: 

1. Unermeszlich ist der Aufschwung, den seit 1866 in ganz Europa 
der Liberalismus, der Radi kalismus, die „heilige Demokratie," — 
überhaupt das „von nnten" — genommen hat. 

2. Wie 1830 und 1848 Frankreich, so ist seit 1866 Deutscbland 
der Mittelpuukt von Erschütterungen gewesen, die über ganz Europa 
sich ausgedehnt haben. 

In het October-N** der Quarterly Review leest men over de systematische 
gruwel vertoon ing te Parijs: 

As far as we can jndge, the story of the Commune is the preface to 
a controversy which will thrust what we call politics into the background , 
in favour of a social conflict, the most critical and the most embittered 
that has jet shaken the fabrik of civilisation. 

Voeg hierbij het slot van een vertoog (Die Signaiur des neumehnten 
Jahrhunderts) in de Eoangelisehe Kirchenzeitung. 

Der sich offen barende Geist, der die Massen beherrscht, berechtigt 
zu keinen sanguinischen Hoffnungen. Zerbrockelung unserer Volksecistenz , 
sittliche Yerschlimmerungen , todessatter Indifferentismus oder energischer 
Christushasz — darauf deuten manche zeichen der Zeit. Wird dieser 
Auflösungsprocesz weiter und weiter nm sich greifen, so bleibt nur Eins 
übrig um die gelockerten Atome zusammenzuhalten und das rothe Gespenst 
fernzuhalten : der Militarismus, an dem die machtigsten Culturstaaten doch 
schlieszlich zu Grunde gegangen sind. Es will uns scheiuen als ob die 
europaischen Staaten, die in der Geschichte der Gegenwart eine Holle 
spielen, bereita in das Stadium des Militarismus getreten sind. 

%♦ KERK EN SCHOOL. — 

Welk verband is er, in de hoofdgedachte, tusschen de Algemeens 
School en de Reglementaire Kerk? 



IVederlancisclie Gedacliteii. 

N« 143. 8 November 1871. 

Mei het oog op een veelbeteekenend berigt uit Amsterdam , 
schreef ik aan het eind der vorige bladzij. 

„Kerk en School. — 

Welk verband is er, in de hoofdgedachte, tusschen de 
Algemeené School en de Reglementaire Kerk?" 

In een reeds vroeger door mij gegeven antwoord leest men : 

De strijd is één, in School, in Kerk, in Staat. Vooral sedert 1862 
heb ik dit telkens, in en buiten de Kamer, herhaald. Het is, in den 
grond der zaak, om bezieling van Staat, en Kerk, en School, met de 
religie van het ongeloof te doen. Om staatsal vermogen, om socialisme en 
caesaropapie , om vereemeloiging van den Siaat met eene kebk en school 
die tegen alle Openbaring gerigt gij. Dezelfde vraag doet zich op elk gebied 
voor. Zal er in Nederland rcgt zijn, ook voor den Christen? Zal hij 
meester zijn, in eigen erf, in eigen KerkP of geeft men (met hetzelfde 
eteamotage waardoor in het onderwijs evangelie tegen deïsme of pantheïsme 
verruild wordt} onder christelijke benaming, het geloof van den Christen 
aan de religie van het ongeloof prijs P 

Eicamotage. — Om die ont/utteling met regel en orde, op reglementairen 
voet te doen plaats hebben, moet er eene Kerk zonder leerbegrip ^ even 
als eene School zonder leer begrip ^ a) zijn. 

Eene Kerk zonder leerbegrip; welk een ongerijmdheid! — Ongerijmdheid 
niet; integendeel; die Kerk is de natuurlijke ontwikkeling van den tegen- 
woordigen toestand , indien men de ongeloofstheoriën niet in den hartader 
bestrijdt. 

Schijnbaar is dit beweren een onbewezen, zoo niet onbewijsbaar, paradox. 
Inderdaad eene waarheid, ter beoordeeling van onzen actnélen toestand 
onmisbaar. 

Als lichtstraal Ier beoordeeling, ook uit dit oogpunt, van 
den toestand der Hervormde kerk, in caesaropapistischen 
vorm, is uiterst merkwaardig het Besluit van het Classikaal 
Bestuur te Amsterdam. 

Het Classikaal Bestuur van Amsterdam .... Overwegende dat in de 
uitdrukking, in Art. 3 van het Reglement voor kerkelijk Opzicht en Tucht: 
„ openbare strijd met den geest en de beginselen van de belijdenis der 
Hervormde Kerk, alsmede in die in Art. 27 van het Reglement op het 
Examen: „de geest en de hoofdzaak der leer, welke in de aangenomen 



a) Ëeoe school, zond^nr LEERnKORir, is het ideaal der thans vigerende wet. 
DEEL II r. 



formulieren vaa ééuigheid der NederL Herv. Kerk begrepen is" dit ligt 
opgesloten, dat instemming met „al de stnkken der leer" niet wordt 
geëischt, en dientengevolge als mogelijk erkend wordt, dat een leeraar, 
die met bijzondere leerstellingen uit de belijdenis der kerk niet instemt, 
toch daarmede niet in strijd handelt met den geest en de hoofdzaak van 
die belijdenis; 

Overwegende, dat in onze Reglementen geen ondubbelzinnige maatstaf 
ter beoordeeling van leeringen, die al en die niet in strijd zijn met den 
geest en de hoofdzaak van de leer der Herv. Kerk wordt gevonden, en 
in casu de aanwijzing ontbreekt, dat eene ontkenning van de optianding 
van Jezus uit Het graf, die gepaard gaat met de belijdenis van het per- 
soonlijk onsterfelijk voortleven van den Heer, tot zulken strijd zon be- 
hooren; en er dientengevolge bij het gemis van dien maatstaf aan den 
beklaagde geen openbare strijd met den geest en de beginselen van de 
belijdenis der Herv. Kerk kan worden te laste gelegd: 

Overwegende, dat door de veroordeeling van het door den beklaagde voor- 
gedragen gevoelen langs den kerkrechteiijken weg een begin zon worden 
gemaakt met de nauwkeurige omschrijving van dien ontbrekenden maatstaf, 
hetwelk in onze dagen hoogst bedenkelijk zou zijn en tot eene jammerlijke 
scheuring in onze Kerk zou leiden , omdat de rechtvaardigheid dan eischen 
zon, dat die omschrijving werd voltooid, en dientengevolge de overgroote 
meerderheid der leeraren in de Herv. Kerk, niet alleen die met den aan- 
geklaagde eenstemmig zijn, maar ook die in andere opzichten van de be- 
lijdenis der Herv. Kerk afwijken , in staat van beschuldiging worden gesteld; 

Verklaart het Classikaal Bestuur, dat aan den klager zijn eisch, dat 
Ds. P. H. Hugenholtz Jr. langs den kerkrechteiijken weg worde ver- 
volgd, wordt ontzegd. 

De Heraut van 3 Nov. schrijft, met den gloed eener ver- 
on Ivvaardiging die mij niet onbillijk, voorkomt : 

Een onovertroffen meesterstuk van een driest farizeïsme, dat de heiligheden 
onzes Gods behendiglijk wegfutselt onder den dorren, doodschen vorm 
van een beginsel loos kerkrecht. 

Voor den Heer in den dag des oordeels mogen de mannen ter verant^ 
woording staan, die, als rechters in een Christelijke kerk optredende, 
tot het slaan van zulk een verdict medewerkten ! 

Toch zijn ze zelfs in hun behendigheid verward. 

Het is onwaar, dat het zelfs voor ons diep ellendig Kcrkregt onmogelijk 
te beslissen zou zijn, of de Opstanding van Christus ten derden dage 
naar de Schriften, al dan niet tot het wezen onzer Kerk behoort. 

Dun slechts zou dit waar zijn , zoo eerst uit die Reglementen wierd 
weggenomen , al wat van Christelijke feestdagen en ook van het Paasch- 
feest gezegd wordt. 
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Menigeen zal, even als ik zelf, voor dil signalement 
der kerkregtelijke pliglbetrachling van het Classikaal Rcsluur 
erkentelijk zijn. 

Straks ziet raen met gespannen verwachting uit naar het debat 
over de Begrooting. 

Bij hel Adres verwees men onlangs naar de Begrooting. 

Bij het Adres verwijst menigeen altijd naar de Begrooling. 

Bij de Begrooting, om de menigvuldigheid der onderwerpen 
en de kortheid des lijds, verwijst men billijkerwijs naar het 
toekomstig Adres. 

Geduld, ook in de staalsregtelijke sfeer, is zulk een schoone 
zaak. Te laat is het nooit. Uitstel is geen afstel. 

Zal dit thans weder het einde der zaak zijn? 

Zal de ministeriele en parlemefilaire behartiging van den 
eisch der christelijke volksbelangen, met een niet onbeduidend 
tal van woorden, den gewenschten eindpaal, de bevestiging 
van het perpetimm immobile, bereiken? 

Ter constatering van gestadige teleurstelling, door het 
gestadige vice versa van Begrooting en Advies, is misschien 
de herinnering niet overtollig aan het , bij mijn terugkeer in 
de Tweede Kamer, ten jare 1862, namens de chrislelijk- 
historische rigting, (voorzeker niet in den overmoedigen zin 
ynit AUes of niets! gestelde) Program. 

Ik berost in den gegeven toestand van niet-ehrutelijken ^ maar even 
min anti-ehriiielijken Staat. 

Ik berust in een openbare school waarin niets dat christelijk m, mag 
worden geduld, maar ook het anti-christelijke (met dubbele zorg wanneer 
het christelijk heef) moet worden geweerd; 

Doch tevens verlang ik dat het christelijk-nationaal onderwijs niet zij 
een vijandig element, waartegen de Overheid haar financiële overmagt 
keert en waaraan ze haar bescherming ontzegt. 

Mijn eerste * woord was reeds aan de vrijmoedige en ondubbelzinnige 
opgaaf van dit standpunt gewijd. „ In den feitelijk godsdietMÜoozen Staat- 
zijn christenen voor wie ik regtens de vrijheid ter christelijke pligtbe- 
trachting vraag." 

Scheiding van Kerk en Staat in christelijken , niet in auii-christelijken 
zin. Scheiding, omdat vercenigiug slavernij wordt. Scheiding, tot behoud 
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of herstel van de onafhankelijkheid der Kerk , als een naar den eiach der 
omstandigheden gewijzigde toepassing van hetzelfde beginsel. 

Scheiding in de veelzijdigheid der toepassing. 

Nu althans geen missie ie Rome; in een roomsch-katholijken Staat 
welligt passend; in een niet-protestantschen , doch ook niet roomsch-katho- 
lijken Staat voorzeker onvoegzaam. 0) 

Nu althans geen bestendiging der Ministeriën van Eeredienst op kleinere 
schaal, d) waarbij de Staat met het eigenaardige der gezindte in aanraking 
blijft. 

Nu althans geen voortduren der samenspanning van den Staat met de 
synodale of reglementaire Hervormde kerk. Nu de tijd eener heersekende 
Kerk in Nederland lang voorbij is, laat nu althans de Kerk vrij zijn, en 
laat, behoudens algemeen toezigt ter bewaring van rust en orde, de 
Regering zich niet langer vernederen tot werktuig eener kerkelijke, of 
laat ons juister zeggen, anti-christelijke partij. 

Nu althans geene Theologische Faculteiten van wege den Staat. 

Nu althans op de openbare school geen ofi&ciële godsdienst; zoodat van 
staatswege öf deïsme, ht het volslagen ongeloof van moderne filosofie of 
theologie, aan de volksopvoeding ten grondslage worde gelegd. 

Nu althans, nu bovenal , vrijheid v\n onderwijs. — Telkens heb ik 
vrijwaring gevraagd tegen de even kleingeestige als wederregtelijke wijs 
waarop men aan de oprigting of instandhouding van cbristelijk-nationale 
scholen bijkans onoverkomelijke bezwaren in den weg legt. 

In dit nn althans! ligt, na negen jaren, de maatstaf van 
vooruitgang. 



Ook dit nog. Sedert 184-8 ziet men de wet op het Hooger 
Onderwijs in telkens achteruitwijkend verschiet. 

Misschien was, bij de Begrooting van 1850, het aan 
Thorbecke gerigte verzoek om partiële verbeteringen zoo onge- 
rijmd niet. 

„Spoedige voorziening wensch ik, in hetgeen tot rijpheid gebragt is; 
waaromtrent geen verscheidenheid van inzigten bestaat. Wat , voor onver- 



a) Niet eerst bij de motie Cremers, maar ten allen tijde, heb ik m\j verklaard 
èn tegen de missie te Rome èn tegen het onverantwoordelijk onregt waaraan de Paiu, 
door sluwheid en geweld, ten doel stond. 

b) Of (als AfdccIioK van het Ministerie van Finantiën) in gewgzigden vorm. 
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wijlde afdoening vatbaar, evenwel, door hei verwijzen naar algemeene 
reorganisatie, verschoven wordt naar een zeer onzeker verschiet." 

Dit vooral was de eisch niet van Alles of niets. 



De Hoop des Vaderlands blijft, ook bij roomschgezinde 
tegenstanders, ik zeg niet ongelezen, maar onbeantwoord. 

Vooral ook ter historische toelichting van de onderwijs- 
kwestie is dit Weekblad aan merkwaardige bijdragen rijk. 

Of zaraenwerking met de Roomschen , behoudens onze zelf- 
standigheid mogelijk zijn zal, is twijfelachtig; maar zeker is 
het dat tot dus ver het ultramontanisme, met uitstekende 
schranderheid zich van de liberalen bediend en tegen de 
protestantsche antirevolutionairen verzet heefl. De vrijzinnig- 
heid was bondgenoote, de Hervormde Keik vijandin. 

Aldus is het niet raadselachtig waarom men , zelfs waar ik voor 
het gemeenschappelijk beginsel optrad , tegen mij partij koos. 

In de zitting van 21 September '61 bracht de heer Groen de /aeulia- 
tieve tplitnng, de afzonderlijke school voor Protestanten en Roomsch- 
Katholieken ter sprake. Art. 194 was* ja, eene transactie, aller gevoelen 
tegelijk had men getracht daarin te vlechten, — maar nu ging het niet 
aan , „ zoo als velen wilden , om de eerbiediging van godsdienstige begrippen 
alleen in negatieven en niet in positieven zin te verstaan en het openbaar 
onderwijs zoo in te rigten, dat het bijzonder onderwijs, in schijn vrij- 
gelaten , bij de uitkomst schier onmogelijk gemaakt wierd." 't Denkbeeld 
vond heftige bestrijding bij conservatieven en liberalen, — en, — wat 
wel het meest moet verwonderen, — geen den minsten bijval bij de 
Roomschen, Wel keurden hunne hoofdorganen dit af, — maar we kunnen 
't niet gelooven dat die afkeuring serieus gemeend was , — immers *t zelfde 
wat nu plaats had gebeurde ook in 't vervolg, 't werd normaal tot de 
aanneming van de wel van *hl, Hoe ook alles wat de heer Groen begeerde 
principieel overeenkwam met hetgeen de Roomsche pers verlangde, hoe 
't ook alles er op was aangelegd om den Roomsche op schoolgebied te 
geven wat hij daar billijkerwijs kon vragen, — 't baatte niet. Noch f», 
noch builen de Kamer vond hij bij hen eeuigen steun, in alles werd hij 
door hen tegengewerkt , gedwarsboomd y niet zelden bespottelijk gemaakt , 
gehoond, Thorbecke, — in '48 uit het Ministerie gehouden en uit de 
Kamer geweerd, — doch dadelijk bij de eerste vrije verkiezing, vooral 
door Roomschen invloed er weder ingebracht, nu met de portefeuille van 
Binnenlandsche Zaken belast, — was hun man. En hoewel ze van hem 
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op schoolgebied in geen geval volkomen bevrediging van hunne wenscben 
te wachten hadden , — geen nood , waar de omstandigheden het eischen , 
kon immers de bijzondere school in de behoefte voorzien. Vast toch stond 
het dat de toepassing der Thorbeckiaansche theoriën bij uitnemendheid 
geschikt was ter ondermijning van 't geen de Gereformeerde boven alles 
waardeerde, — meer dan iets anders bevorderlijk ook aan het veldwinnen 
van Rome*s invloed. Was die invloed eenmaal groot genoeg, van meer 
beteekenis dan die der Gereformeerden, — dan immers kon 4nen Thor- 
becke loslaten , hem des noodig bestrijden , — en , zoo als *t ook iuderdaad 
gebeurd is , — in verbindtenis treden met meer handelbare , meer volgzame 
notabiliteiten op politiek gebied. 



De Noord- Hollander v. 22 Oct. (mij Ie gelijk met die van 
29 Oct. toegezonden) repliceert op het aan Dr. Nuyens 
(p. 290 — 295) door mij gegeven anJ woord. 

„Dé /ettelijke voorrang en meerderkeid vrorde erkend die , gelijk bij voorkeur 
in België en in Frankrijk tot dusver de Koomsche kerk, evenzoo in Neder- 
land de Hervormde kerk heeft." Zoo leest men in de Nederlandsehe Gedachten, 
Hierop moeten wij antwoorden : „ dankbaar, maar onvoldaan." 
Wij, Katholieken, honden ons nu eenmaal vast aan onze Grondwet van 
1848. Wij willen niets hooren vbR feitelijke voorrang en meerderheid der 
Gereformeerden; ook niet van die Gereformeerden (van de Christelij k-histo- 
rische richting) , aan welke de heer Groen van Prinsterer, zeker wel, met 
uitsluiting van de liberaal-Protestanten, dien /ettelijken voorrang en meerder- 
heid zal willen toekennen. Wij honden ons vast aan de bepaling van onze 
Grondwet, die van zuiken /eitelijken voorrang en meerderheid niets zegt. Wij 
willen daarvan niets weten. Sinds 1798 is er veel veranderd in de wereld; 
sinds 1848 is er insgelijks veel veranderd; ja, zelfs sinds 1853 is er ook 
veel veranderd. 

Voorzeker. Daarom was en is het mij geenszins om veran- 
dering in die veranderingen te doen. 

De N. Noord-Hollander schijnt niet gelezen Ie hebben wat 
ter adstructie, met beroep op hetgeen elders de Roomsch- 
Katholijken zelf doen, gezegd is. 

Van een gere/ormeerden, van een protestantsehen , ook van „een pariteiti- 
itaat, zoo als de Duitschers het noemen" en Dr. Nujens het verlangt, is 
geen spraak meer. De gelijkstelling van allen is thans, op staatsregtelijk 
terrein, bet Eldorado om de suprematie en den gewetensdwang van den 
Modernen Staat te ontgaan. 

Desniettemin houden wij aan hei/eitelijke vast en beweeren dat Nederland 
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kutorUeh, tot op den huidigen da^, onder de chrisUlijk-proieatantsche én 
althans niet onder de uUramotUaatuchè Natiën behoort. 

Die overtuiging honde men ons ten goede. We zijn met hetgeen de Tijd 
van 15 Sept. 11. over Frankrijk schreef, homogeen. 

„Eet /ranseAe karakter der nltramontaausche geestelijkheid en der ultramon- 
taansche bladen wordt over 't hoofd gezien. Niemand zal hun het regt ontzeg- 
gen, om, toen eenmaal de oorlog verklaard was, partij te nemen voor het 
Vaderland, Dat zij daarbij het katholiek karakter der framche natie niet over 
't hoofd zagen, er zich soms luide op beriepen, kan wel moeijelijk gewraakt 
worden, daar toch altijd, de werkelijkheid van het oogenblik moge zijn wat 
zij wil, Frankrijk hiüorieech tot de katholieke natiën behoort, Pruissen daar- 
entegen, niet Duitschlaud, totde;7ro/tf«^a;i^cAtf mag en wil gerekend worden." 

Feitelijk is het naliofiaal karakter y meer dan elders, hier 
te lande , door evangelischen weerstand tegen ultramontaansche 
geloofsvervolging , gevormd. 

Even als in Frankrijk de geloofsvervolging getriumfeerd 
heeft. — Welnu! de vermelding hiervan, volgens de Tijd, in 
de Fransche Bisschoppen geenszins laakbaar, mag immers 
mutatis mxUandis aan Nederlandsche Protestanten niet worden 
ontzegd ? 

Een enkel woord slechls over hetgeen in de N, Noord Hollander 
volgt. 

Zoo er onder de Katholieken mochten zijn , die meenen , dat wij met de 
volgelingen van den heer Groen van Prinsterer moeten medegaan (wij maken 
een groot onderscheid tusschen den heer Groen en mannen als v. Wassenaer, 
Foreest, van Lijnden enz.), wij voor ons gelooven, dat het beter is, dit niet 
te doen. Wij koesteren veel achting, zeer veel achting voor den persoon van 
Groen , maar zijne partij , de uitverkorene onder de kleine kudde , zij , die 
zelfs over hare geestverwanten, van Lijnden, van Wassenaer, het shióóoleth 
uitspreekt, zijne partij, eenmaal sterk genoeg , zou voor onze vrije ontwik- 
keling, volgens de bepalingen onzer Grondwet , even gevaarlijk wezen als de 
radicalen. 

Even gevaarlijk als de radicalen, — Misschien zal deze 
felle uitspraak eerstdaags merkbaar worden verzacht. Houd 
in het oog dat mijn antwoord op het artikel uit de Wachter 
(28 Oct.) aan den schrijver (22 Ocl.) nog onbekend was. 

Het shibboleth. — De ure van het shibboleth (Mei 11.) is 
sedert maanden voorbij en komt niet ligt weer. 
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Ter aaneensluiting, ter hereeniging, kon het zijn ter zamen- 
werking met onze uit het gelid geraakte vrienden, 1) is bij 
uitnemendheid dienstbaar het Divide ut imperes dat u hier 
in het oog springt. 



1) Door indiening althans van een Voorstel, Of, zooniet, dan minstens 
door parlementair verzet tegen alle palHatieoen waardoor men voor niUUl 
en a/stel den weg baant. 



In de Bazuin schrijft onze vriend Brummelkamp aan de Tijd: 

Men belooft gelijkheid en vrijheid aan allen. Goed; maar begrijpe dan 
toch de waarheid der opmerking van de lïjd: 

„ Het eigenaardige eener neutrale Grondwet behoort dit te zijn , dat de 
Staat, die in den gegeven toestand altijd meer of min in strijd is met 
de maatschappij, aan de maatschappelijke krachten de ruimst mogelijke 
speling late en zelf zoover op den achtergrond trede als eenigzins ge- 
schieden kan." 

Zoo behoort het. Daarom dan ook betwiste men hem met ons de Kerk en 
de School, want dat zijn zaken der konscientie. 

En daar men nu Art. lV^4 der Grondwet tot een onoverkomelijk bezwaar 
voor eene goede wet op het onderwijs beeft gemaakt, moest de Tijd ons 
steunen in den strijd tegen dat Art. Dat bij 't niet doet, maakt bij ver- 
nieuwing openbaar, welk een verschil er is tusschen de Ultramontaansche 
en de Gereformeerde of Christelijk-historische richting. 



•^^* BRIEF VAN ORAAP V. ZUYLEN V. NTEVELT. Zie N* 141. 

Bij de repliek van den heer G. Mulder in de Bazuin v. 4 Nov. heb 
ik niets te voegen dan adhaesie en warmen dank. Inzonderheid ook voor de 
kieschheid waarop hij zich gekweten heeft van eene gansch niet gemak- 
kelijke taak. — Erkentelijk ben ik tevens èn aan de Heraut voor de hand- 
having onzer aangevallen zinspreuk; èn aan Dr. Brooeveld voor de wijs 
waarop hij , in de Kroniek, van de tegen mij in de Tweede Kamer (25 Sept.) 
gerigte woorden gewag maakt. 

Eigen antikritiek acht ik overtollig. 

Althans voorbarig. Bij de Begrootingsdiscussie is welligt opheldering te 
wachten van het raadselachtige: „Ik zal mij gelukkig achten, indien ik 
den heer Groen, zonder mijn eigen standpunt te verzaken, ter zijde kan staan." 



%* STAATSRE6TEL1JKE VREDELIEVENDHEID. 



Uit het schitterend artikel van de Nieuwe Rotterdamsche Courant van 
3 Nov. (verjaardag van de Grondwet) blijkt dat ze op entente cordiale 
met den heer van Houten (van het vice versa is tot dusver niets bekend) 
met vriendelijken aandrang, bedacht is. 

In Mei reeds schreef ze: „Het verschil tusschen den heer van Houten 
en de tegenwoordige regering betreft eigenlijk minder het begrip of het 
besef der liberale beginselen dan wel de toepassing** 



N« 144. • 10 November 1871. 

Ter viering van den geboortedag der Grondwet (3 Nov.) 
heeft de Nieuwe RoUerdamsche Courant , in feestelijken dosch, 
een leading-^vl\kel geleverd over onze geschiedenis sedert 
1813, dal veelzins opmerking verdient. 

Een overzigt {d'Vol-d'oüieau) van onze Volkshislorie sedert 
de herwonnen onafhankelijkheid. Een hVik oip hei verledene , op 
het tegenwoordige, en een adelaarsblik in de toekornst. 



1. liet VERLEDENB. — Van 1813 tot 1848. 

Van de landsvaderlijke Regeering van Willem I, met haar politieke 
misgrepen en finaociêele knoeieryen en haar volharding op een onhoudbaar 
atandpuoty die Nederland op den opstand in het Zuiden, een rentelast van 
40 millioen gulden, en een „berooide en beroofde schatkist" te staan 
kwamen. Van de beloofde maar telkens uitgestelde Grondwetsherziening 
onder Willem XI, die zelfs, nadat het volk het herstel zijner financiën 
voor zware offers gekocht had , achterwege bleef; van de tallooze drukpers- 
vervolgingen en^het productief maken der belastingen , waardoor dat tijdperk 
van overgang en worsteling gekenmerkt werd. Van de vruchtelooze poging 
der negen mannen, om , in spijt der Regeering, de Grondwetsherziening tot 
st-and te brengen, van de uittarting der natie door de beruchte ontwerpen tot 
verduidelijking, en ten laatste van den val , van het oude régime onder 
den indruk der gebeurtenissen te Parijs. 

Het is leerzaam, zich dit alles voor den geest terug te roepen , maar het is 
opwekkend en bemoedigend tevens. Want al wordt het ons bang om het 
hart, wanneer wij aan al die dingen, die wij beleefd hebben, terugdenken, 
wij mogen met den dichter uitroepen: „Godlof, het is voorbij." 

Een droevig epilaphiura. Doch, in 't voorbijgaan, zij niet 
onopgemerkt dat, onder twee Koningen, de vrijzinnige poli- 
tiek (naar omstandigheden, liberaal of conservatief) steeds 
aan het roer was. 



2. Het TEGENWOORDIGE. — Dit beloekenl (naar het bestek 
van de iV. Botterd. Ct.) het gansche levensperk der iSjarige 
Grondwet tot op den huidigen dag. 

De beschrijving van dit zegenrijke tijdperk is in dilhy- 
rambisclien stijl. De zinsneden uit den Lierzang, die ik er, 

0££L III. 
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ten bewijze, uit aanhaal, kunnen slechts een flauw denkbeeld 
geven der wegslepende schoonheid van het geheel. 

Het publieke leven , dertig jaren lang bij ons onderdrukt, heeft ten laatste 
zijn boeien verbroken, en ontwikkelt zich thans onbelemmerd en gestadige En 
de vruchten, die het afwerpt, zijn meer en schooner dan wij ons ooit hadden 
voorgesteld. Geen dag gaat er voorbij , of wij ondervinden de zegeningen der 
nieuwe beginselen , die ons binnenlandsch bestuur beheerscben , en aan de 
intrigues der binnenkameren een eind hebben gemaakt. Het gemeenteleven , 
bij ons, vóór 184S nog ongeboren, is thans reeds zoo rijk en ontwikkeld , dat 
het de afgunst wekt onzer naburen. De ruime invloed, aan de vrije volkskeuze 
gelaten, en het gezegende stelsel van openbaarheid, door de Gemeentewet 
ingevoerd, hebben een „stapel van misbruiken en ongerechtigheden opgeruimd," 
en de plaatselijke huishouding, in den vollen zin des woords, tot een glazen 
huis gemaakt. En, zooals de Commissie van Maart 1848 voorspeld had, uit 
het werkzaam plaatselijk burgerschap is het Staatsburgerschap zich van 
lieverlede gaan ontwikkelen. De burgerij heeft het besef gekregen , dat zij 
mede regeert. De tijd der lands vaderlijke regeering is voorbij: de ingezetenen 
nemen niet meer met gesloten oogen aan , wat hun op de goudsohaal schroom- 
Tallig wordt toegewogen. De openbare meening, door een vrije drukpers 
voorgelicht, is een kracht geworden, die zich op elk gebied weet te doen 
gelden. . . . 

De vruchten dezer verwonderlijke veerkracht konden niet 
achterblijven. 

Men iieeft de oogen slechts rondom zich te slaan om ze te aan- 
schouwen. 

Op materieel gebied heerscht een werkzaamheid en bedrijvigheid» zooals 
wij te voren niet gekend hebben. . . . 

En op intellectueel gebied P Ook daar is het Nederland van 1848 niei meer 
te herkennen in het Nederland van 1871. Het lager onderwijs, van de banden 
bevrijd , die het vroeger in zijn bewegingen belemmerden , is beter en onbe- 
krompener ingericht dan ooit te voren. Het middelbaar onderwijs, tot voor 
weinige jaren hier te lande nog een onbekende zaak , bloeit en breidt zich nog 
telkens uit, en ook het hooger onderwijs, ofschoon tot dusver stiefmoederlijk 
bedeeld, ziet toch het oogenblik naderen, waarop het in staat zal worden 
gesteld , zijn roeping te vervullen. 

Waarlijk, wanneer wij op deze teekenen des tijds onze aandacht vesti- 
gen — en zij zijn op lang na de eenige niet, waarin wij ons verheugen 
mogen — dan voelen wij ons welgemoed en gelukkig, en recht gestemd 
om het geboortefeest onzer Grondwet te vieren. 

Wel mogen wij haar dan voor hare weldaden danken, en op haar 
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geboortefeest vaa haar getuigen, dat zij de korte jaren van haar bestaan 
goed heeft besteed. Al heeft zij ook al hare beloften nog niet vervuld, 
laat ons niet vergeten, dat zij pas drie-en-twintig jaren oud is. 



3. De toekomst. — Heeft de Grondwet een toekomst? Te 
midden dezer heerlijke vruchten zijn sommi<;en onvoldaan. 
Ach, laten zij niet vergeten dat onze weldoensler pas drie 
en twintig jaren oud is. 

Eene weemoedige waarschuwing, meer bepaaldelijk gerigt 
aan lastige vrienden der Constitutionele Monarchie. 

Is het niet veel, dat de Grondwet, op een leeftijd, waarop voor ona 
menschen het eigenlijke werkzame leven eerst begint, reeds een rijk en 
hoogst nuttig leven achter zich heeft? 

Maar heeft zij ook nog een toekomst t Zij die snel en veel leven, 
worden vroeg oud. Ia wellicht onze Grondwet ook reeds verouderd? 

£r zijn er die het beweren. Wij hebben, dit zeggende, nu niet het 
oog op die enkelen bij ons, die het constitutionele Koningschap, dat het 
hoofdbeginsel onzer Grondwet is, thans reeds een versleten Staatsvorm 
achten, en er meer of minder openlijk voor uitkomen, dat het niet 
beantwoordt aan de tegenwoordige cischen van volks- en individueele vrijheid. 
Jnist, omdat zij, die bij ons deze leer prediken, tot nog toe slechts 
enkelen zijn, is het voorshands onnoodig tegen hen in het strijdperk te 
treden. Maar ook onder de vrienden der eonsiituHonele Monarchie, die 
de groote meerderheid des volks uitmaken, worden er gevonden — en 
hun aantal is grooter dan het schijnt — die ons verzekeren, dat een 
herziening der Grondwet op meer dan één punt, na een niet zeer verwij- 
derd tijdstip, aan de orde moet komen. Niet omdat deze of gene harer 
bepalingen zich verzet tegen een enkele, op zichzelf staande hervorming, 
waaraan behoefte wordt gevoeld , maar omdat zij, als geheel, geen bevre- 
diging kan geven aan de krachtige aspiratiën van den tegen woordigen 
tijd, die wij op elk gebied werkzaam zien. 

De Nieuwe Rotterdamsche Courant wendt zich nu, regl- 
streeks en onbewimpeld, lol den heer van Houten, ook 
„een vriend der Constitutionele Monarchie." 

Bij de beraadslaging over de Staatsbegrooting voor het loopende jaar 
heeft een onzer Volksvertegenwoordigers ons met nadruk in dit opzicht 
op den ernst der tijden gewezen. 

„Op internationaal, op politiek, op kerkelijk, op industrieel gebied, 
overal", zeide hij „ontwaart men het streven naar nieuwe levensvormen. 
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Op internat iooaal gebied het streven naar eeu foederatief volkerenverbond , 
in plaats van bet nationaal isolement ; op politiek gebied bet streven naar 
zelfbeheer, in plaats van een regeering door een gesag, dat elders dan 
in de behoeften des volks zijn oorsprong vindt; op kerkelijk gebied de 
vrije gemeente, de vrije vereeniging tot bevordering van zedelijkheid, 
beschaving en welvaart , tegenover de Kerk , die naar dogmatieke eenheid 
tracht; op indastriëel gebied de coöperatieve samenwerking van arbeid en 
kapitaal in plaats van den loondienst/' Kortom, overal een strijd tusschen 
de oude vormen en den nieuwen tijdgeest. 

Voor de Nieuwe Rolierdamsche Courant is dit slechts eene 
nuance van staatsregtelijk geloof, die ter aanranding van de 
verdienstelijke Grondwet, in haar prille jeugd, niet de minste 
aanleiding geeft. Ook de heer van Houten kan met de Grond- 
wet doen wat hij wil. 

Wij zullen het bestaan dier verschillende aspiratiên , waarop de geachte 
spreker ons wees, niet ontkennen, en evenmin dat zij in meer dan één 
der Europesche Staten, ook ten gevolge van den Staatsvorm , geen bevre- 
diging kunnen vinden. Maar doet zich hetzelfde verschijnsel ook hier 
te lande voorP Verzet ziek onze Orondwei iepen één enkele dier hervormingen, 
waarnaar ^ zoo wij den spreker gelooven mogen, de tijdgeest streeft? 

Deze vraag wordt beantwoord met een levendigheid van 
betoog, waaruit men bijkans zou afleiden dat de Nieuwe 
Rotterdamsche Courant in den heer van Houten weinig leer- 
gierigheid onderstelt. 

Hij heeft tot nog toe op die vraag geen antwoord gegeven, en ons 
daardoor in onzekerheid gelaten, welke de verouderde vormen zijn, waarvan 
hij telkens gewaagt. De politiek der tegenwoordige Regeering wordt 
onbewimpeld door hem afgekeurd, maar voor zoover die politiek niet 
om den Staatsvorm zelf noodzakelijk is, kan zij geen levensvorm zijn, die 
de aspiratiên des tijds belemmert. Een regeeringsbeleid, dat met dèu 
tijdgeest in strijd is, moet spoedig voor den tijdgeest wijken. Nog eens 
dan, welke zijn de oude vormen, die de spreker op het oog heefiP 

Wij weten het niet, maar, wat de Grondwet betreft, zijn wij volkomen 
gerust. Er is, naar onze overtuiging, geen enkele natuurlijke aspiratie 
van den tegen woord igen tijd , waarvan zij de bevrediging onmogelijk maakt. 
Dat zij een volmaakte Grondwet is , hebben wij nooit geloofd , en gelooveu 
wij nog niet. Zij lijdt bepaaldelijk aan de fout van te veel te regelen. 
Terwijl zij niets anders moest zijn dan een wet van groote beginselen, 
heeft zij zich ook met détails ingelaten, waaromtrent de volksovertuiging, 
onder den invloed der omstandigheden, telkens verandering kan ondergaan, 
en die daarom niet in een Constitutie te huis behoorcu. Maar zelfs zooals 
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zij daar Yoor ons ligt, aobten wij haar, nu althnns nng, in geen enkel 
opzicht met den tijdgeest in strijd. Alles wat, volgens den spreker in de 
Tweede Kamer , door dien tijdgeest geëischt wordt , kan met en door haar 
verkregen worden. Er is geen enkel harer voorschriften, dat zich tegen 
bet totstandkomen van een foederatief volkereu verbond verzet: het zelf- 
beheer der verschillende onderdeelen van den Staat, voor zoover dat met 
de Staatsorde besf aanbaar is , wordt door haar niet belemmerd , maar werd 
integendeel door haar geschapen; en ook de vrije gemeente, de vrije 
vereeniging tegenover de Kerk , is ten gevolge der scheiding van Kerk en 
Staat, die zij in beginsel uitspreekt, juist door haar voor het eerst bij 
ons mogelijk geworden. 

£n nu eindelijk, wat sommigen vooral na aan het hart schijnt te liggen , 
de coöperatieve samenwerking van arbeid en kapitaal: — wat is er in 
onze Grondwet, dat aan deze hervorming, zoo zij uit een sociaal oogpunt 
mogelijk is, een wezenlijk beletsel in den weg legt? £r zal ongetwijfeld 
nog veel moeten gebeuren eer de maatschappij van die hervorming gediend 
wil zijn , maar onze Grondwet verhindert niet , ze reeds morgen in te voeren. 

Hoe zou men dan kunnen klagen dat zij verouderd isP Zeker, zij is 
niet in staat alle kwalen en gebreken der maatschappij te genezen, maar 
daartoe is geen enkele Grondwet ter wereld in staat. „ Het zijn in wezen , 
bestemming en middelen geheel andere levensmachten, die daartoe geroepen 
zijn:" alles wat men van een Grondwet eischen kan, is, dat zij de vrije 
werking dier machten niet onmogelijk make of belemmere. 

Juist omdat onze Grondwet ten volle aan dien eisch voldoet, durven 
wij haar een toekomst voorspellen, voor het minste even schoon als het 
drie-en-twintigjarig verleden, dat thans achter haar ligt. De eerste voor- 
waarde ook van socialen vooruitgang is Vrijheid , en hierin althans heeft 
Thorbecke gelijk, dat wij onder onze Grondwet het vrijste volk van 
de wereld kunnen zijn. 

Tot dus ver de Nieuwe Rotierdamsche ConranL 



De heer van Houten is mij persoonlijk onbekend. Hy is, 
naar ik verneem, volkomen ter goeder trouv\', pro/ondémenl 
convainm, — Vereerend is dit, maar geruststellend niet. De 
dweepzieke coryfeën der Revolutie zijn niet de minst gevaar- 
lijke geweest. 

In den aanhef zijner allezins merkwaardige rede in Mei 11. 
is, met eene consequentie en cordaatheid, die aan het libe- 
ralisme al te zeer ontbreekt, het systeem van Ongeloof en 
Revolntie, als het Evangelie der Moderne rigting", geformuleerd. 
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Onlangs heb ik mij verpligt gerekend (ot overneming van 
den volgenden ernsligen wenk. 

„Wij maken ons geene illusies — de geest van van Houten is de 
anti-cbristelijke geest van de toekomst — de geest van de onfeilbare 
wetenschap tot tlaait-podsdiettêi verbeven , die straks te vuur en te swaard 
wat voor haar „ongeloof is, bestrijdt en verdelgt." 

Desniettemin heeft de Nieuwe RoUerdamsche Courant gelijk. 

De Grondwet is legen de verwezenlijking der wenschen 
van de meest geavanceerde liberale parlij geen slagboom. 

Zelf heb ik meermalen, niet enkel mei belrekking tot Art. 
494, opgemerkt dat, van de Grondwet, in het essentiële, door 
iedereen die overmaglig is, somtijds ook ter goeder trouw, 
wat hij goed vindt , kan worden gemaakt. 

Doch er is meer. Zoo (wal ik steeds heb ontkend en de 
Nieuwe Rotterdamsehe Courant, zoo ik meen, mei vastheid 
van overtuiging beweert) de liberale theorie bij de interpre- 
tatie der Grondwet verbindende kracht heeft, dan beval ze 
een kiem van radicalisme die in principiële ontwikkeling, niet 
mag worden gesmoord. 

In 1848 heb ik, uil dal oogpunt, mijn oordeel over hel 
werk der Grondwetherziening niet verbloemd. In eene reeks 
verloogen , later gezamenlijk uitgegeven, onder den titel Grond- 
wetherziening en Eensgezindheid. — Reeds onverwijld na hel 
geboortefeest, toen er schillerend geillumineerd was. 

Voorzeker dankbaar moeten wij zijn , wanneer we letten op den toestand 
waarin, te midden van de woelingen der volken, het dierbaar Vaderland 
tot nu toe verkeert. In menig opzigt werd het tegen dreigende rampen 
behoed; ook met het oog op het voleindigen der Grondwetherziening zonder 
noodlottige botsing, behoort men te erkennen dat wij door Gods lang- 
moedigheid nog werden gespaard; en, in zoo ver althans, mag het woord 
God iê mei Nederland ^ op den avond van den 3®" November, schitterend 
aan den ingang van des Kouings Paleis, eene ontboezeming heeten die, 
op het voorbeeld van den Vorst, ieder Nederlander en Christen betaamt. 

Maar deze voorregten, hoe opmerkenswaardig, hoe uitnemend, zouden 
schadelijk zijn, wanneer men daardoor lot zelfbegoocheling verleid wierd; 
wanneer men daarin, als ware het, een zegel van hooger goedkeuring 
zag; wanneer het alzoo moeijelijker wierd te ontwaren en te belijden dat 
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de Grondwetherziening, iftdien da beginselen welke daarbij geiriumfeerd 
hebben i de overhand behouden, ons, op de Revolutie-baan, een e schrede 
nader tot den val van het Vaderland gebragt heeft. 

De slotsom mijner vrijmoedige kritiek over het offerfeest 
der overtuigingen was. 

Het werk der Grondwetherziening , met groote eenstemmigheid tot stand 
gekomen, is, eoo wij naar milde en vrijzinnige begrippen moeten te werk 
gaan, de overgang tot een kevolutionaibe Republiek, zondeb het 

HüIS VAN OkaNJB £N IN BADICALEN ZIN. 

De Nieuwe Rotterdamsche Courant schijnt hel als een voor- 
treiïelijkheid te meer te beschouwen dat de Grondwet aan 
de eischen zelfs van den heer van Houten geenerlei bezwaar in 
den weg ligt. 

Pijnlijk is het een illusie te ontnemen die zoo gelukkig maakt. 
Evenwel zou ik gaarne , zoo we dialogizeerden , haar de vraag 
onderwerpen : Of onze voortreffelijke Grondwet, indien z^ legen 
radicale reglzinnigheid een steunpunt aanbood , niet minstens 
even voortreffelijk, ja welligl nog ietwes voorlreffelijker zijn 
zou? 

\* ONAANDOENLUKHEID. 

In de Siemmen voor Waarheid en Frede leest men over Mevrouw 
Bosboom's jongste roman. 

,4 aderdaad we z^n een kalm volkl Ons vaderland is in het bezit van een vroawe- 
lyke auteur, die gedurende een reeks van jaren onze letterkunde verrgkt met de 
voortbrengselen van haar grondige studie en haar zeldzaam talent. Niet alles wat 
zg schreef heeft even groote waarde, maar meer dan een van haar werken is van 
onvergaukelgke schoonheid , en zelden vloeide iets uit haar pen, dat niet den stempel 
draagt van haar rijken geest. Uit niets was gebleken dat haar talent verbleekte, 
haar fantazie verkoelde, haar vindingskracht verzwakte; en van haar wordt bekend 
dat zij een nieuwen roman heeft vervaardigd, die weldra het licht zal zien. Het 
eerste deel verschijnt en wie het leest getuigt, dat het voortreffel^k is; de uitgever 
krygt waarlijk van deze en gene een aansporing om met de uitgave van de beide 
andere deelen niet te vertragen , en sinds eenige maanden is aan dat verlangen vol- 
daan. De drie deelen van „de Delftsche Wonderdocter/' behooren reeds niet meer 
tot het nieuwste, dat het licht zag. Maar wie heeft er in het openbaar reeds iets 
▼an gezegd? Wie had reeds een woord van dank over voor de onvermoeide schrijfster? 
Welk christelijk orgaan vestigde reeds de aandacht, wees zelfs met den vinger op 
dit uitnemend schoone getuigenis voor de heerUjkheid van het Evangelie? Men 
zal er wel eens iets van zeggen? Maar er was nog zooveel, dat eerst besproken 
moest worden. We hebben nog niet afgedaan met het kultuur- , het vesting- en het 
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rioolsteltel. Be inkomsten-belasting is aan de orde gesteld en de vraag, of meisjes 
naast jongens mogen zitten op de banken der burgerscholen; het eene blad Toit 
zijne kolommen met onmogelijke geschiedenissen, en het andere cjjfert den uitslag 
na van een kerkelijke of staatkundige verkiezing, maar vruchteloos zoekt gg naar 
eenig teeken van belangstelling, van vreugde, van waardeering als onze voortreffe- 
lijkste schrijfster een roman het licht doet zien, die voor hoofd en hart meer waarde 
heeft dan ik weet niet hoe veel afleveringen van ik weet niet hoeveel onzer tijd- 
schriften." 

Scherp , znaar behartigenswaard ! De Del/Uehe toonderdokter is wederom 
eeo vrucht, niet enkel van zeldzaam talent, maar van schaars geëvenaarde 
studie en van onmiskenbaren cAm/^/^it-historischen zin. 

Laat ons tevens , ter enzer waarschuwing, in het oog houden dat we 
bier slechts dezelfde materialistische onaandoenlijkheid aantreffen welke , ook 
in Nederland , onder de schrikbareudste kenmerken behoort van een onheil- 
spel lenden tijd. 



a) De herinnering zal niet overtollig zjjn aan het getuigenis, reeds in 1857, 
door een uitgever van historische gedenkstukken afgelegd: „Personne peut-^tre n'a 
mieux réussi ^ saisir et k ezposer la véritable nature des rapports entre Ie Comta 
de Leicester et les Etats de Uollande que MJ^^ Bosboom-Toussaint dans sea romans 
historiques.". 

\* COKSERVATIËF-TRORBXCKIA.ANSCHE COALITIE? 

Een vriend, die mij meermalen, omtrent hetgeen Toor de denr stond, 
wenken gaf, waarop de uitkomst het zegel gedrukt heeft, vermoedt dat er 
eene Coalitie van eonservatieoen e» thorbeekianen in aatUoeht is, waarvan 
een Voorstel ter toetsherziening , zoo als de Roomsehen begeeren , de brug eijn zal. 

Of er indiening van een Voorstel ter herziening van Art. 194>, waarvan 
zoo veel spraak geweest is, nog kan te gemoet zien. Iaat ik daar. Maar 
dit althans mogen wij verwachten dat er met dergelijke Coalitie geenerlei 
meegaandheid zijn zou. 

Zoo wij meegaan, zullen de Roomschgezinden , in bondgenootschap met 
de Con8er?atieven (of, waarscbijqlyker nog, incidenteel, door vriendelijke 
tegemoetkoming van Thorbecke) verkrijgen wat voor hen genoeg, en 
omdat het aan de Protestantsehe Christenen niet baat, dubbel waard is« 

Zoo men daarentegen met ons meegaat, zal elke Gezindheid , door onbe- 
lemmerde ontwikkeling van eigen kracht, den verderfelijken druk van het 
Staatsalvermogen ontgaan. 

Let well De Roomschen zullen ons, Ier bestrijding van Art. 194 der 
Grondwet, de hand reiken , zoodra zij overtuigd zijn dat wij met een 
SCHIJN van Regt voor allen niet om den tuin worden geleid. Zoodra het 
hun blijkt dat we niet berusten in een vrijheicT van bijzonder onderwijs, 
wRurbij men de iS/aa/^school aan het ongeloof prijs geeft. 



N« 145. 13 November 1871. 

Zonder in twijfel te willen trekken de velerlei belangrijk- 
heid der aanstaande debatten over de Staatsbegrooting , zbI ik 
er weinig van gewag maken. 

Om het zonderlinge en uiterst kiesche mijner eigen positie; 
én in 't algemeen , èn na de houding van graaf van Zuylen 
bij het Adres. 

Om de toenemende kracht onzer in schijn tot dus ver bij 
de tegenpartij onopgemerkte periodieke drukpers. 

Om het levendig besef dat, zoolang een aatichristelijke 
strekking in de Hervormde Kerk en in de organisatie van 
de Staatsschool den boventoon heeft, geenerlei behartiging 
der materiele belangen eenigen waarborg van Volksgeluk noch 
zelfs van Volksbehoud aanbiedt. 

Drie aanmerkingen evenwel. 

1. De wijs waarop de liberaal-conservatieve journalistiek 
Thorbecke verguist, was en is, sedert eenigen tijd vooral, 
beneden alle kritiek. Even als in 1849, even als in 1862 
jammert de conservatieve rigting over haar eigen werk. Zij 
vergeet of ^verbloemt dat ze zich, in de gegeven omstan- 
digheden, tegen haar eigen hoofd en beschermer opponeert. 

Wat in Maart geschreven werd , is ook in November mis- 
schien niet onjuist. 

Den man der kalme veerkracht, der glimlachende onverzettelijkheid, 
heeft de Conservatieve rigting vooral noodig om haar te beschermen tegen 
de geaoaHceerd'\\heT9\t partij. 

Vertoon van verbolgenheid over Thorbecke is even onedelmoedig als 
onopregt. Iedereen weet , of kan weten , dat Thorbecke in de tegenwoor- 
dige omstandigheden, terwijl hij, met weerzin, de taak weder opvat, als 
rustbewaarder, door wilskracht en onwrikbaren weerstand, meer welligt 
dan ooit vroeger, Phomme du moment is; dat, zoo hij ons nn ontviel, 
hei land, ten gevolge eener jammerlijke slapheid, tweedragt en spraak- 
verwarring, in rep en roer zijn zou. 

2. Yan graaf van Zuylen ziet men, nadat hij zich (25 Sept.) 
op den voorgrond gesteld heeft, nu een echt-parlementair 
compte-rendu te gemoet. Zoodanig een , waarin hij , noch door 

DKBL lll. 
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lentoonstelling van een afwezigen persoon , noch door kwestiën 
van vergelijkenderwijs ondergeschikt belang, den hartader van 
het staatsregtelijk verschil, de Kabinets-formatie van 18tM), 
ontduikt. 

3. Het toppunt van roekeloosheid zou zijn het streven naar 
eene Kabinets-formatie , niet geworteld in den eisch van een , 
met de traditiën van Nederland en Oranje overeenkomstig, 
ConstitiUianeel Gouvernement. 1) 

1) De SouoereitUteit van het Buu van Oranje is, noch eene Fontelijte 
Auioiraiiê, noch een Landtvaderlijk Bewind, 



Onverwijlde herziening van Art. 1 94 dér Grondwet is sedert 
1864, toen ik daarom de Tweede Kamer verliet, aan de orde 
van den dag. In het Land. 

Het tegendeel van parlementaire krachtverspilling heb ik 
begeerd. Dit begeer ik nog. 

Niet in de Kamer is onze strijd. Veel meer althans tegen 
een Kamer die voor ontbinding rijp wordt. 

Hiermede was evenwel zeer vereenigbaar de wensch naar 
indiening van een Voorstel. Namelijk zoo ingediend dat het 
noodzaakt tot een debat met weerklank in het Land. Andei*s niet. 

Waar de gelegenheid zich opdeed, heb ik deze meening 
ronduit medegedeeld. Aldus. 

1. Het is meer dan tijd dat de zelfstandigheid der christelijk- 
historische rigting^ ook in de Tweede Kamer, door aandrang 
op herziening van Art. 194, worde geconstateerd. 1) 

2. Voor onze vrienden evenwel heeft dit , om de Kabinets- 
formatie van 1866 enz., eigenaardig bezwaar. 

3. Uit dien hoofde zou ik meer hechten aan de stellige 
en openlijke verklaring van alle palliatieven (middelen ter 
agilalie-5umngr) te zullen verwerpen. 

Alleen in dezen zin en geest zal nieMndiening van een 
Voorstel, of indiening zondei'' meer, voor mij geen teleur- 
stelling zijn. 2) 

1) Zoo als in de Heraut en elders uitnemend betoogd wordt. 

2) Zie p. 329. 
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Oülangs is een merkwaardig berigl hier opgenamen over 
de Bijbel'tiitdeeling aan krijgsgevangmen in Dnüschland 1). 
Over het aandoenlijke van hun smachtend uitzien naar de onfeil- 
bare woorden Gods. Dit gebrek aan kennis der H. Schrifl bij het 
Fransche Yolk wordt aldaar toegeschreven aan het weinig 
doeltreffende , aan het te zeer uitwendige en ceremoniële , der 
evangelizatie in de Roomsche Kerk. 

Zie hier wat de berigtgever van de gevangenen vernam. 

,, Es soll in der That fabelhaft sein, bis zu welchem Grade der Unbranchbarkeit 
die römisch-französische Predigt herabgekommen ist. In vielen firanzösischen 
Dörfern wird , nach der Yersicherang zahireicher Qefangenen, oft lange Zeit 
gar nicht mehr gepredigt; da gibt es nar Messe, Hochamt und Litanei; 
and WO gepredigt wird, da sind die Predigten nicht genommen ans dem 
Schatzhause Qoites, sondern es sind entweder politische Abhandlnngen , 
wie wir sie seit einigen Jahren zum Ueberdrusz auf unseren katholischen 
Kanzeln in Oberbajern zn horen gewohnt siind, oder sentimentale Natnr- 
betrachtuogen, oder ordiuarmoralische Kannegieszereien , oder höllenma- 
lerische Markerschütterungen , oder süszliche Marienpanegjrismen. Die 
Schil der ungen über religiöse Vernachlassignng französischer Gemeinden 
sind haarstraubende > der Begriff Seelsorge im christlichen Sinn sei gros- 
zentheils ganz nnbekannt. 

Aan die ongekunstelde mededeelingen wordt door den Duit- 
scher des te meer geloof gehecht , omdat het in Duitschland 
evenzoo toegaat. 

Und ich halte allerdings das Alles für Wahrheit, denn ieh tehe es tdg- 
lick vor ffiir. 

Der Bomattumui, nnd sei er anch gallikanueh modifieiri, ist ein 
berz- und geistloses System, das gar nie seit seinen Anfangen die Rich- 
tung auf das Heil der Seelen batte; ein System, in dem, bei aller 
auszeren Unterwürfigkeit unter das kirehlicbe Ceremoniell , der alte Mensch 
ganz ungenirt in der üppigsten Weise wuchert; ein System, das alles 
innere geistliche Leben, icb möchte fast sagen , systematisch abtödtet, den 
Christen im günstigsten Falie zur kirchlichen Maschine macht uud den 
Kern der Religion, die persönliche Gemeinsohaft des Menschen mit Gott 
durch Christum auf den Nullpunkt herabdrücku Der Romanismus macht 
ganz stumpf gegen die tiefen Wahrheiten and Forderungen der Religion 
Jesa-Christi, gegen die so erhabene Einbeit und Durchdringung ?on 
Glaube und Wandel. 



1) Hierboven p. 331—335. 
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Wir seheu dieses aasmergelnde Wesen desselben scbon an der römiscben 
Geistlicbkeit. Streng kircblicbe gibt es genug, wo aber sind die Frommen? 
Orthodoxe genug bis an die auszerste Greuze des Mögiicben , wo aber 
sind die Buszfertigen P Papstdiener genug in sklayiseher Unterthanigkeit , 
sogar mit Dufangabe der eigenen besseren Ueberzeugong , wo aber sind 
die Jesusjunger? Tonsurirte Priester, Karialsöldlinge genug, wo aber sind 
die apostolischen Naturen? Der Pater Hjacinthe bat Aecbt, das franzö- 
sische Volk kann nicht anders werden , wenn die geistlicbe Nahrung nicht 
eine bessere wird. Rosenkranzbeten , Mariendienst, Eleliqnienwesen und — 
firneuerung im b. Geist sind grundverschiedene Dinge. Nur die von Gott 
eingegebene Schrift ist nütze zur Lehre, zur Strafe, zur Besserung, znr 
Züchtigung in der Gerechtigkeit, alles Andere tangt nichts. 

Daarom mag men van hei uitgestrooide zaad zegenrijke 
vrucht te gemoet zien. 

Und 80 dürfen wir denn glauben, dasz unsere Saat in Gott gethan, 
nicht vergeblich ausgestreut sei unter diese Sohne Frankreichs, wenn 
man auch ihre Keime erst in der folgenden Generation sprossen sahe, 
ja wir glauben , dasz der Herr auch nach dieser Seite hin grosze Gnadenab- 
sichten für das französiscbe Volk mit dieser Gefangenschaft verbunden habe. 
Bei aller Anerkennung der schwachen Werkzeuge, des mannichfachen 
Ungeschickes , der kleinlichen Menschenfurcht, des anfangs schwerfalligen 
Verkehrs in der Sprache von unserer Seite, was Alles in dieses Evan- 
gelisationswerk storend und lahmend eingriff, muszte ich doch immer an 
Jes. 55, 11 denken , und dieser köstliche Trost für uns Diener am Wort 
liesz mich freudig austbeilen und immer austheilen. Wenn der Herr Gnade 
gibt, dasz ein Liebeswerk so wohl und so glucklich gethan werden kann 
wie dieses , so ist es zum Danken und Jubeln ! Allerdings gab mir jenes 
jesaianische Wort auch zugleich den rechten Ernst wühreud der Aus- 
theilung. Die Franzosen mnszten fühlen , dasz sie et was erhalten, was 
mehr werth sei, als all ihre — ffioire, die sie doch zuletzt unbarmherzig 
sitzen liesz. Darum konnte ich zu seiner Zeit auch karg thun mit meinen 
Schatzen. Als es einmal bei der Austheiluug ziemlich laut zuging, das 
Gedrange eine etwas brutale Form annahm , und sich mehrere um ein neues 
Testament zu balgen anfingen: da sprach ich einige eruste Worte vom 
Evangelium, das da sei eine Botschaft des inneren und kuszeren Friedens, 
liesz meine Kisten vernageln, begab mich mit ihnen fort und liesz mich 
sechs Tage nicht mehr sehen. Das machte gewaltigen Eindruck. Von jeuer 
Zeit an batte ich nie mehr auch nur eine leise Klage zu füliren. Sie waren 
stets dankbar für Alles, was man an ihnen that. Nach der groszen Weih- 
nachtsbescheerung, die ich leitete, bekam ich die schönsten Dankschreiben 
zugesendet, rein stilisirt, vollkommen orthographisch, wahre französische 
Musterbriefe der edelsleu Gattung. Ebenso bei ihrem Abgang von hier. 
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Ueberhaupt musz ick sagen, i» diesem Folk tchhmmern Krdfie herr- 
lieher Jtrt, »ie dür/Un nur /ür Oolies Reich im Dieiul genommen werden, 

In dagelij kschen omgang met deze krijgsgevangenen ver^ 
kreeg de Duilsche Evangelist van de Fransrhe Natie gunstiger 
dunk! 

Die Französen sind gelehrig, anstellig, brauchbar zu Allem, gewandt, 
kraftig und zuvorkommend. Ach, wenn alle diese kostbaren Naturanlagen 
von Mutterleibe an darchdringen würden, nicht vom Saaerteig der Bos- 
heit und Schalkheit, sondern vom Süszteigder Lauterkeit und der Wahrheit» 
tooi müizte ttut diesem Folke werden! Aber so? Gott sei's geklagt ! 



Ernstige waarschuwing tegen het smalen op het Fransche 
volkskarakter y waartoe, in Duitschland en ook elders, menig- 
een gezind was. 

De jammeren die het Fransche Volk ën zelf geleden én 
over Europa gebragt heeft, zijn niet uitsluitenderwijs aan 
den volksaard te wijten. Meerendeels aan het revoluUonair 
beginsel en dus aan het Vltramontanisme , waaidoor de Refor- 
matie gesmoord en de Revolutie voorbereid werd. 

Ons Nederlanders betaamt het dit (ook ter broederlijke 
handreiking aan Fransche evangehsten) met- nauwgezetheid 
in het oog te houden. Ons, wier nationaliteit, in evangeli- 
schen grondtrek en marlelaarsijver, door de opneming der 
Fransche geloofsgetuigen in de zestiende en zeventiende eeuw, 
eerst grootendeels gevormd en daarna tegen verbastering be- 
hoed werd. 

%* Laat ons de herleving van Christelijk geloof, ook bij de BoonueA- 
CathoUjken in Frankrijk, sedert het begin dezer eeuw, niet gering schatten. 
Merkwaardig, om christelijk protestantsche onpartijdigheid, is het overzigt 
▼an Guizot in de Méditaiion» eur Péiat aetuel dela Religion CAréiienne, II. 
Le Réveil reUgieux en Franee, — Ook in de Roonueh-Caikolijke kerk. 

Evenwel misprijst Guizot, in zijn protestantsche onbeschroomdheid» 
de Eney kliek van 8 Dec. 1864 en stelt de Monlalemóerl , Darbog en Dupanlonp 
booger dan Feuillot, 

Ook Ce qu'il faut a la Franee (Etude historique par Rosseenw 8i Hilaire, 
Paris 1 861) is inzonderheid voor R. Catholieken (bij wie kei audialur el 
altera pan geldt) zeer lezenswaard. 
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Tegen mij poiemizerend , deelt Dr.Nuyens, omtrent een mijner 
trouwste medestanders, omtrent Koorders, eene merkwaardige 
bijzonderheid meé. 

In 1848 had schrijver dezes een belangrijk onderhond met Koosdbbs, 
die hem was komen bezoeken; Koorders, een der grootste intelligentiën , 
die wij in de laatste jaren in Nederland gehad hebben. Deze nu verklaarde 
hem toen reeds, dat Groen van Prinsterer de man was, om aan zijne 
geestverwanten een gedragslijn voor te schrijven, die eene schenring onder 
de mannen der orthodoxe richting zou te weeg brengen, en waarin hij, 
Koorders, Groen nooit zou volgen. Het gesprek werd gevoerd tusschen 
den heer Koorders, een ander kamerlid en schrijver dezes. Toen het ander 
kamerlid beweerde, dat het tot eene splitsing der scholen, naar gezind- 
heden, diende te komen, beweerde Koorders, dat de openbare school, in 
ons land onmisbaar was, maar dat Orthodoxen en Katholieken steeds 
dienden te blijven aandringen op meerdere vrijheid, wijl de radicalen de 
school ten hunnen bate door monopolie wilden confisqueeren. Wij deelen dit 
mede , omdat Koorders een der nitstekendste mannen der Orthodoxe rich- 
ting was. Wij voor ons zijn van oordeel, dat onze Grondwet van 1848 
niet behoeft veranderd te worden, doch dat men moet waken, dat de 
radicalen haar niet sofistisch uitleggen en geweld ' aandoen. 

In 4848? Dit cijfer is blijkbaar faiitief. Het zal zijn 1868. 
Na de tweede ontbinding. Te midden van den zeer geani- 
meerden verkiezingsstrijd. — In dergelijk een atmosfeer is mis- 
verstand menigvuldig. Evenwel ook mij is niet onbekend dat 
Koorders, in Maart 1868, aan de zij van het wegzinkende 
Kabinet stond. Hij zou, naar mij voorkomt, zelfs een derde 
ontbinding der Tweede Kamer hebben verlangd. Hierover 
nader. 1) 



Voor de vermelding van Koorders dankbaar, maak ik hier- 
van onmiddelijk gebruik. Ter ontzenuwing van het verwijt, 
door Dr. Nuyens c. s, menigwerf herhaald , als of ik reao- 
iionair verbreken der grondwettige gelijkheid van Roomsehen 
en Gereformeerden begeer. 

In 1860 reeds was mijn kundige en ijverige apologeet 
verontwaardigd over de ongelooflijke hardnekkigheid of opper- 



1) Den ongeduldige verwijs ik intusschen naar hetgeen ik over dien 
vcelzins gevaarlijken raad schreef, Februarij 1868, p. 23. 
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vlakkigheid , waarmee ook deze, door woord en daad telkens 
weersproken, verdenking telkens herhaald werd. 

Men blijft ijveraar voor een heerscliende Kerk en gewetensdwang schel* 
den, den man die de uitspraak van Goizot onderschreef: „non pas Ia 
séparation de 1'Église et de TÉtat, grossier expediënt qui les abaisse et 
les affaiblit Tan et l'autre sous prétexte de les affranchir Tun de l'autre, 
mais Ia séparation de l'ordre spirituel et de Tordre temporei, de Tétat 
religieux et de 1'état civil, et i'illégitimité de toute iatervention de la 
force dans Tordre spiritnel, même au service de la vérité." — Die in 1829 
aan Koning Willem I verklaarde: „Ware vrijheid van godsdietui moét er 
zijn. De overige gezindheden moeten worden besehermd tegen de onder- 
nemingen eener, wel niet jure^ maar evenwel facto ^ meer en meer heer- 
schende Kerk." Intusschen is het raadzaam al datgene te doen wat welgezinde 
en gematigde Katholtjken in 'billijkheid kunnen verlangen. Uit dat oogpunt 
en, in zoo ver de besluiten van 1825 (waarbij de oprichting van een 
Collegium philosophicum te Leuven werd bevolen, en den aanstaanden 
Katholijken geestelijke de verplichting opgelegd om een deel van zijn 
vormingstijd daar door te brengen) de oorzaak van regtmatig wantrouwen 
konden zijn, schijnt het besluit van 2 October 11. (waarbij genoemde 
verplichting wéér werd opgeheven) „ eene nuttige strekking te hebben." — 
Die in 1830 en 1831 zich aldus deed hooren: „Laat vrijheid van geweten 
geëerbiedigd; laten alle gezindheden gelijkelijk worden beschermd." „De 
grondwet beeft ten aanzien der verschillende gezindheden bepalingen ge- 
maakt, welke de christelijke verdraagzaamheid gedeeltelijk voorschrijft, 
gedeeltelijk niet misprijst: aan alle deze beloften moet gestand worden 
gedaan." — Die in 1840, bij de debatten over de grond wetlierzieaing , er 
onbewimpeld voor uitkwam: „De toepassing van het Christelijk beginsel, 
in de tegenwoordige gesteldheid des Vaderlands, den vorm te willen doen 
aannemen eener heerscliende Gereformeerde Kerk, met uitsluiting van 
andere Gezindheden uit waardigheden en ambten, zou een onzinnige proef- 
neming wezen .... Ten overvloede verklaar ik , dat ik allen gewetensdwang 
verfoei." — Die in 1851 getuigde: „Bij eventuele Orondwetherziening zouden 
wij het een jammerlijk overleg achten, wanneer in een verbreken van de 
gelijkheid der Gezindheden stenn voor het protestantisme gezoeht werd." — 
Die in 1853, in óh dagen der Aprilbeweging, tot bezinning en bezadigd- 
heid aanmaande met deze treffende woorden : „Nederland moet de gelijkheid 
der gezindheden niet lijdelijk dragen als een keten, aan zijne Protestantsohe 
bevolking door de revolutie om den hals geworpen; neen, ket moet de 
gelijkheid der gezindheden erkennen en handhaven als een vrije, — in 
het gevoel en de bewustheid van christen«^i:/tf , en van de uitnraiendheid 
van zijn Protettantiame** a) 



a) Woorden van Wonnser. 
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Bevreemdend en bedroevend, niet waarP is dit feit Doch aan bet 
groote publiek is het niet euvel te duiden, dat het, nietlegenstaande 
de gedurig in couranten en brochures herhaalde geloofsbelijdenis der 
partij , niet dan oppervlakkig met haar doel en hare leerstukkeu bekend 
is. Want de gidsen a), op wie het meent zich te mogen en te kunnen ver- 
laten, de mannen van wetenschap en talent, hebben het in die dwaling 
gebracht, door de oppervlakkigheid van hun onderzoek omtrent datgeen 
waarover, op hoogen toon, het vonnis der veroordeeling geveld wordt. ^) 

Thans, elf jaren later, ^ zou Dr. Koorders, met een tweede 
citaten-reeks, more sno een doorloopend bewijs geven dal, 
ook bij Mr. Lipman en Dr. Nuyens , de gestadigheid der ver- 
oordeeling op hoogen toon het gevolg eener, nu vooi*al, in 1871 , 
betreurenswaardige oppervlakkigheid van onderzoek is. 



b) Vermoedelijk een zinspeling op het Maandachrift de Qids. In 1860. — Eer 
de faoogleeraar Bnya als welwillend beoordeelaar optrad. 

e) Met verwonderlijke belezenheid in mgne geschriften heeft K. ditoverzigt, door 
omstreeks vier bladzgden enkel cilaieH, gestaafd. 



\* STEMMEN VOOR WAABHEID EV VREDE. 

Dit allezins doeltreffend begin eener afzonderlijke rubriek voor de 
Nederlandscke QedaeMen is mij uitermate welkom. 

Betrekkelijk zeer weinigen had ik kunnen bereiken, zoo niet bij toe- 
neming, door de meesten onzer week- en maandbladen, de kern en strek- 
king mijner vertoogen, met bekwaamheid en ijver, onder het orthodoxe 
gereformeerde Volk, was gepopularizeerd. 

%* ANTWOORD AAN GRAAF VAN ZUTLEN (zlc p. 344.) 

„Manlijk en toch broederlijk ^' zoo als de Heraut opmerkt. „Graaf van 
Zuylen heeft, in het nitnemendst oogenblik, op het ongelooflijkst, den 
ganschen inzet onzer richting verspeeld." 

*^ 17LTRAMONTAAN8CHE JOURNALISTIEK. 

In dank heb ik ontvangen Hel Huisffezin, van 3 Nov. met het 
belangrijke hoofdartikel: Welke moet de houding gijn der Catkofykem in 
Nederland tegenover de partij van Qroen van PrinUerer? 

Alleen aan gebrek van tijd en kracht is het te wijten, soo ik het 
niet onverwijld opneem en beantwoord. 

Intusschen ben en was ik steeds overtuigd dat de strekking om ons, 
ook door het ongeloof heen, zoo het niet anders kan, tot de Kerk van 
Rome te brengen, door zeer vele RoomsehCalholgken afgekeurd wordt 



N*» 146. 16 November 1871. 

De Nieuwe Rotterdamsche Courant gaf ons (zie hierboven 
p. SAb) een Lierzang, Ier feestvierende herinnering van den 
drie en twinligaarigen geboortedag der Grondwet. 

Niets blijft te vv^cnschen over dan de voortduring der hoogte 
van materiële welvaart en intellectuele voortreffelijkheid die 
wij, volgens haar, sedert het heugelijke cijfer 1848, in onaf- 
gebroken klimax hebben bereikt. 

Met deze dankbare en opgetogen zelfvoldaanheid is de 
gemoedsstemming der liberalen, van velerlei schakeering, ook 
in vroeger tijdperk vergelijkbaar. 

Met de gemoedsstemming bijv. die zich (toen het begin 
van het einde daar was) in 1848 lucht gaf. 

In een bladzij uit een der meesterstukken van onzen, vroe- 
ger welligt te veel, thans voorzeker te weinig gewaardeerden 
van der Palm. 

In de voortreffelijke, op 23 Julij 1828, in het bijzijn des 
Konings, uitgesproken redevoering ter feestvierende herinne- 
ring van den Akademischen leeftijd. 

In 1828. — Acht jaren na de bijkans algemeene verontwaar- 
diging over de middeneeuwsche dwaasheid en de Bezwaren 
tegen den geest der eeuw van da Costa. 

In 1828. — Drie jaren na hel bijkans algemeene vreugdege- 
juich over de verscherping van den strijd tegen de Roomsch- 
Catholvke Kerk, door de Besluiten van 1825. 

In 1828. — Twee maanden vóórdenaanvang der staatsregtelijke 
botsing , waarbij het Rijk der Nederlanden uit een werd ge- 
scheurd. 

Het is wiiar, onze Vaderea hebben het gezien, dat de schatten van 
alle landen met volle stroomen in onzen boezem werden uitgestort: maar 
zagen zij het ooit, dat de liefelijke beken van rnst en broederlijke een- 
stemmigheid alzoo den vaderlandschen* bodem besproeiden ; eenstemmigheid 
gegrond in aller liefde, aller eerbied voor denzelfden Vorst en hetzelfde 
Vorstelijk Stamhuis? Zagen zij den volkaan, die onzen grond met schok 
op schok beroerde, en menigmaal dreigde om te keeren, voor altijd uit- 
geblaakt? Zagen zij eene vergadering gelijk de onze, het echte afbeeldsel 
van den eendragtigen geest, die geheel Nederland bezielt? Het is waar, 
onze Vaderen hebben het gezien, dat wij sterkten bouwden en bezetting 

DREL III. 
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van krijgsvolk leiden in het land onzer naburen , dat wij den mond hunner 
rivieren sloten, en hen beroofden van de voordeelen, waarop natuur en 
ligging hun aanspraak gaven: maar zagen zij het ook, dat die naburige 
landen, vóór twee eeuwen van onze gewesten afgescheurd, met dezelve 
hereenigd werden, onder denzelfden schepter, tot hetzelfde volks- geluk, 
en dat er een nieuw Rijk der Nederlanden oprees , waarin al de vrijheid 
en de voorregten van het Oude Gemeenebest zich paarden aan den luister 
van een* troon, op regtvaardigheid en deugd gegrondvest? Het is waar, 
onze Vaderen hebben het gezien , dat wij aan Europa wetten voorschreven , 
en als scheidslieden optraden, om over vrede of oorlog beslissende uit- 
spraak te doen. Zij zagen toen, helaas! ook den grondslag gelegd tot 
volken-haat en jalouzij, die in doodelijke vijandschappen moest losbarsten. 
En wat zien wij in onze dagen? Nederland het voorwerp van edeler nijd 
en naijver zijner naburen, benijd om de wijsheid zijner instellingen, om 
de zachtheid van zijn bestuur, om de onbekrompenheid zijner beginselen, 
Nederland alom geroemd en geprezen ali hei gelukkigete land van den 
aardbodem! — 

Wal dunkt u, in 18281 van 

don voor altijd uügebliiJichten vulkaan der Revolutie? 

den eendragtigen geest die geheel Nederland bezielt? 



Ook over den Koning kon en mogt van der Palm niet zwijgen. 

Dat geluk heeft God ons door U beschoren, geliefde en geërbiedigde 
Koning, Vader des Vaderlands! Dat mijn mond voor altijd verstomme, zoo 
ik vleitaal spreke ! maar de taal der waarheid en der dankbaarheid mag ik 
niet smoren ! Ik voer het woord in den naam van mannen , achtbaar door 
hunne jaren en er varen is, van hunne jeugd af tot hoogere geest-beschaving 
opgeleid; en daaronder, die in den dienst des vaderlands, in onderscheidene 
betrekkingen grijs zijn geworden , en daaronder , die bij de redding des Vader- 
lands, hunne namen aan de onsterfelijkheid gewijd hebben ! Ik spreek in den 
naam van Kweekelingen der Leydsche Hooge School , wier roem het is , ook 
17 onder hun getal te zien prijken. Ik mag het niet verzwijgen , wat uit aller 
harten opwelt, waar aller monden van gewagen, en wat het eenparig getuigenis 
van het oude en nieuwe Nederland bevestigt ! Gij zijt het , die door getrouwe 
handhaving der grondwet van den Staat, door onpartijdig regt te doen aan 
verdiensten en deugden, door bij de terugkeering der orde ons te hoeden 
tegen eene rampzalige terugwerking, dien doodsteek voor het geluk der 
volken , die schandvlek der zedelijkheid ! die daardoor de laatste zaden der 
oude tweedragt verstikt , en den tempel des vredes onder ons onwrikbaar 
hebt gegrondvest! 
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Aan uw foorziglig beleid hebben wij ons aanzien ouder de Mogendheden 
te danken, aan uwe regtvaardige , iiandoastige gematigheid , dat twee volken^ 
door langdurige scheiding, in taal en zeden elkander vreemd geworden, 
weder tot éene natie zun zamekgbsmolten. 

Zaamge^mollen tol ééne Natie. Let wel ! door des Konings 
liberale politiek. 

Gij eerbiedigt elks regten , en waakt voor aller belangen. Naast gewetens- 
vrijheid hebt gij hier der ware verlichting haren zetel gesticht. Gij ondersteunt 
de nijverheid met de opofferingen eener edele belangeloosheid ; Gij moedigt 
talenten en kunsten aan, maakt wetenschappen en letteren dienstbaar aau 
het belang van volk en land. Wat is er, dat uwe zorg niet omvat, waarvoor 
uwe onvermoeide arbeidzaamheid niet waakt en zwoegt? Wij plukken de 
vrucht van al die zorgen, en wanneer wij, in de schriften der vreemden, U 
het voorbeeld der Vorsten genoemd zien , dan steunt ons hart juichend daar- 
mede in, en wij zeggen tot elkander : gelijk wij den Koning beminnen om 
het Vaderland, zoo beminnen wij nu ook het Vaderland oh. den Koning! 

Vleilaal was dit niet. Veeleer de weerklank van den lof door 
de vrijzinnigen in geheel Europa gebragt aan het exceplionele 
staatsbeleid van een Vorst, model-koning, die, Ie midden van 
reactionaire en revolutionaire dwaasheid, in den loop der 
Eeuw niet te vei^ en noglans ver genoeg ging. 



De overeenkomst der Lierzangen is treffend. Ook hel verschil. 

In 1828 was de illusie opregl en algemeen. 

In 1871 weel de conservatief geworden Nieuwe Ratlerdam- 
sche Courant zeer wel dal hel radicalisme (onder de firma 
der Constitutionele Monarchie en mei de Logica in bondge- 
nootschap) straks aan de betirt is. 



Der overdenking dubbel waard is het artikel Wat zal 7 nu 
zijn? in de Hoop des Vaderlands, 

Zeer zonderlinge transactiën zijn wellicht aanstaande. De wankele gezoud- 
lieid van 't Ministerie Thorbecke noodzaakt dü , oaiter levensverlenging steun 
te zoeken bij de naast wonende geestverwanten, bij de conservatieven, 
in de laatste vijf en twintig jaren meer om reden van zuiver persoonlijken 
aard dan wel uit principieel verschil tegen de Thorbeckiaansche fractie 
bestendig in 't harnas. De mannen, die verder willen, bedreigen beiden. 
Zij, die Fock, van de Putte en van Houten aau de groene tafel willen 
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zien, zijn even fel gekant tegen Thorbeckc als tegen Heemskerk, de 
eerste moet den roinisteriëelen zetel ?erlaten , de laatste hem in geen geval 
vervangen; beider belang eischt dus conciliatie, vereeniging van alle 
beschikbare krachten, tegen den gemeensciiappelijken vijand. En, waarlijk 
geen wonder zal 't zijn, wordt in een Voorstel ter bevrediging van een 
gedeelte der voorstanders van 't bijzonder onderwijs, van de Roomsck- 
KathoHjken^ 't middel gezocht en gevonden, om tot die conciliatie, tot die 
vereeniging van krachten te geraken. De Roomseken, we weien kei, zijn 
met weinig tevreden te stellen; wordt al wat in de schoolwet in 't nadeel 
der Gereformeerden is slechts gehandhaafd , 't weinige dat bnn in die 
wet nog minder bevalt, gewijzigd, — ze zullen dubbel voldaan zijn. 
Sinds' 66 bondgenooten der conservatieven , waren zij vroeger zeer bevriend , 
zelfs hoog ingenomen met den heer Thorbeckc, aan wien zij niet alleen 
'hun thans zoo veel beduidenden politieken invloed te danken hebbeu, 
maar die ook, vooral ten hunnen behoeve alles, waarin 't Gereformeerde 
volkskaraktereenigen steun kon vinden uit de staatsinstellingen verwijderde, 
steeds bereidvaardig den moker opnam om al het nationaal historische af 
te breken en te vernielen. Redenen genoeg om zich bij 't minste blijk 
van toenadering in 't stuk van schoolwetherziening bereid te toonen tot 
ondersteuning, tot verdediging en instandhouding van 't Ministerie. Dit 
te meer omdat langs dien weg de wederopbouw van 't Ministerie Heems- 
kerk-van Zujrlen, met eenige invloedrijke ultramontaansche elementen te 
gemakkelijker, eigenlijk alleen mogelijk wordt. 

Daarom onvoorwaardelijke verwerping van alles wat de sckoolwei in kaar 
koo/dgedackte onveranderd laat, a) van alles wat niet de oorzaak der 
kwaal wegneemt, maar eenig en alleen agitatie-sus^ing bedoelt. Onverwijlde 
voorbereiding van een Foorstel ier kerziening van art. 194, des noodig dade- 
lijke indiening van een daartoe strekkend ontwerp, 6) Voorzeker, is er geen de 
minste kans op aanneming van zoodanig voorstel , — maar reeds de indie- 
ning zelve e) is eene daad, die niet zonder weerklank in den lande zal blijven; 
t zal de zaak die 't geldt ter sprake brengen en Mten de Kamer de principieele 
discussie te voorschijn roepen, die in de Kamer niet te verkrijgen wa.s. 



a) Conform het amendement bg het Adres. 

b) Mits, als iermuuu a qtto, niet ad fuem. Geen finale, maar een ruetpuni, 

c) Naarmate van de modns qno* 



El* behoort overeenstemming Ie zijn tusschen standpunt en 
gedragslijn. 

Zoodra men dil in hel oog houdt, kan ik geen beter ver- 
dediging verlangen dan mij in de N, Noord-HoUander van 
29 Octobcr Ie beurt valt. 
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Dit artikel is voor mij zoo onwaardeerbaar dal ik hel eerst 
paragraafsgewijs opneem; om daarna te doen uitkomen hoe 
welkom mij eene zoo onverholen en heusche regtvaardiging 
van mijn gedragslijn in 1871 geweest is. 



I. Wij hebben in onze laatste nommers , met enkele pennestreken , de ▼er- 
bonding van de mannen, van welke de beer Groen van Prinsterer de 
meest jaiste en glansrijkste uitdrukking is, tot de Katholieken van 
Nederland, in verband met de onderwijs-kwestie , aangeroerd. Wij willen 
niet zeggen besproken. Daarvoor is het door ons. geschrevene te onvol- 
ledig. Wij willen nog met een enkel woord het punt aanroeren van de 
verhouding des heeren Groen toi eommigen zijner geeeiverwatUen. 

Het is bekend, dat mannen als van Lijnden, van Wassenaer enz. 
roeenden dat men, ter verkrijging van eene verbeterde onder wij s-wet, art. 
194 der Gi'ondwet, niet behoefde te veranderen. 0. Groen heeft eindelijk 
zijne vrienden in de noodzakelijkheid gesteld om te kiezen tusschen zijn 
programma of verzet van ïijn kant. Hij verweet hun al te groote mee- 
gaandheid met de coneervatieoe partij. 

a. Ten aanzien van v. W. althans is dit eene vergiaaing- — Misschien is het ook hij 
V. Lgnden v. S. meer eene kwestie van tijd. Althans de Verklaring van 27 
Sept. (iV. TieUche Ct.) houdt in „Dat, terwgl het mg niet met zekerheid be- 
kend is of werkelijk thans een Voorstel tot wijziging van Art. 194 der Grond- 
wet xtU worden gedaan , mijnerzijds , om meer dan ééne reden , ernstige bedenking 
daartegen bestaat en ik het doen van zoodanig Voorstel dan ook zeer bepaald 
heb ontraden." 

II. Fan uit zijn standpunt heeft Groen hierin volkomen geUjk. Hij heeft 
bij die gelegenheid zeer consequent gehandeld. Bij zijne wereldbeschouwing, 
vooral bij het standpunt, dat hij door de „christelijk historische richting" 
wil zien ingenomen, van uit zijn oogpunt, waaruit de school alle ken- 
merken van de orthodox-gereformeerde richting en hare historische traditie 
moet dragen, kon hij niet anders, 6, 

b. Op de school voor Protestantsche Christenen (op de bgzondere school of afzon- 
derlijke staatsschool) is de Bijbel en de Volkshistorie onmisbaar. 

III. Had hij anders gehandeld , hij zou het essentiële van zijne richting prijs 
gegeven hebben aan bedenkingen van utiliteit. Beginselen nu moeten on*» 
wrikbaar zijn. Al verliezen zij schijnbaar, door niet te willen toegeven, 
door te zeggen non possumus, zij winnen inderdaad. Kracht hangt minder 
af van extensie , dan van intensiteit. 

Groen heeft met juistheid eenmaal van zich zei ven gezegd: „geen 
staatsman, maar evangeliebelijder." Hij is dit; van zijn standpunt name- 
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lijk. Terwijl zijoe vrienden , tegen welke bij, ien lange iaaltlé, e. is opgestaan, 
den „ evangeiiebelijder" achteruit stellen voor den „staatsman." Men ziet 
dit uit de redevoering van Van Zaylen, bij gelegenheid van bet adres 
van antwoord, d. 

e. Let well ten langen leste! Evenzoo, in alinea 2, eindelijk. 

d. Zeer juist gezien. 

Tot dus ver het uilsluilenderwijs apologelisch gedeellc. Nu 
volgt de misvatting, ten gevolge waarvan Dr. Nuyens {voor aL^ 
nog durf ik er bijvoegen) voor de consequentie mijner begin- 
selen vreest. 

IV. Maar juist omdat Groen, volgens de consequentiën van zijn beginsel, 
volkomen gelijk heeft ^ hebben ook wij volkomen gelijk, zoo wij ons niet 
in zijn gevolg willen -begeven; niet bij hem ons willen aansluiten. Het 
Calvinisme van den heer Groen , in zijne consequentiën , kan ons evenmin 
aangenaam zijn, als het radicalisme van een vau Houten. Zoo een van 
beide richtingen zegevierde, zouden de Katholieken ondervinden, dat zij 
er niet wèl bij kunnen varen, e, 

e, CoMcedo» — De zege van ééne der drie rigtingen , bet Calviniime, het Ultramon- 
tanitme en bet Badicaliême in de consequentiën zou slechts aan de ééne trium- 
ferende rigting aangenaam zijn. 

V. Wij moeten in Nederland onze voUedige vrijheid tot ontwikkeling, naar 
het intieme van ons wezen, onze voUedige ge\i)kaie\\'mg met andere staats- 
burgers handhaven: daarin zou de zegepraal der beginselen van den beer 
Groen van Prinsterer ons in den weg staan. AI zou Groen „persoonlijk" 
onze acbteruitstelling niet bedoelen, zij ligt toch in dé consequentie 
van zijn stelsel en de logica der beginselen verloochent zich nooit. Dit 
beeft Groen zelf, in zijn voortreffelijk, en vooral dezer dagen lezens- 
waardig werk: Ongeloof en Revolutie ^ aangetoond. 

Wij moeten onze beginselen omtrent het wezen van den Staat en ver- 
houding tot een Hoogere macht blijven handhaven, en daarbij ontmoeten 
wij niet slechts radicalen, als van Houten, maar geheel het liberalismp 
als onze tegenstanders. 

Wij moeten handhaven , wat wij hebben legen de richting van Groen. 

Wij moeten verdedigen , wat wij belijden tegen de aanhangers van bet 
modern liberalisme./. ' 

/*. De mij toegezonden Courant is door Dr. Nuyens, eigenhandig naar mg voor- 
komt, vjin drukfeilen gezuiverd. 

Hebhen en belijden zijn gecursiveerd* Ik heb kapHale letters gebruikt. Omdat 
ik reeds, in de dankbaarheid nijjucr adha^sie ^ van de nirsieve ruiuischoul» 
gebruik gemaakt had. 
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Bij dit artikel mag wel een gralias ago habeoque quam 
maximas worden gezet. 

Dr. Nuyens verklaart dat ik, van mijn standpunt, in het 
scheip veroordeelen van meegaandheid met de conservatieven , 
volkomen gelijk heb. 

Zeer consequent heb ik gehandeld. 

Beginselen moeten niet zwichten voor bedenkingen van 
utiliteit. 

Graaf van Zuylen vooral heeft, waar hij, van Agitatie en 
pligtbetrachting afwijkend, een zijpad ter Kabinetsformatie 
insloeg, den evangeliebelijder te zeer, om den staatsman^ 
op den achtergrond gesteld. 

Tot krachtiger aanspooring ter aaneensluiting van eenig- 
zins uit elkander geraakte vrienden zie ik, na dit beloog van 
de iV. Noordh. Ct., geen kans. 

Ook persoonlijke welwillendheid waardeer ik. 

Dr. Nuyens geeft te kennen dat eventuele verongelijking 
van zijne geloofsgenooten , al ligt ze in de consequentie van 
mijn stelsel y niet door mij bedoeld wordt* 

Niet bedoeld. Evenwel ligt ze, volgens hem, in de conse- 
quentie van mijn stelsel. 

Voor ditmaal ben ik, na zoo heusche behandeling, totpole- 
mizeren weinig gezind. Drie opmerkingen slechts. 

a. Ook ons polemizeren heeft , naar mijne bedoeling althans 
(ter voorbereiding van eendragtigen weerstand tegen het libe- 
ralisme) eene christelijk-irenische strekking. 

6. In tegenstelling met de logische ontwikkeling van het ultra- 
montanisme, kan zelfs de uiterste consequentie van het even- 
tueel triumferend protestantsch beginsel enkel defensief zijn. 

c. Niet dezerzijds (ook de hedendaagsche felheid van Veuil- 
lot c. s. bewijst het) zal er initiatief zijn van reactionaire 
politiek. 

%* MISSIE BIJ DEN PAUS. 

lu Nov. 1862 heb ik mij hierover stellig uitgelaten. Aldus : „ De opheffing, 
die ik sleeds wenschelijk achtte, komt mij nu onvermijdelijk voor. Ik 
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vraag to niet al 8 ProieUani, maar als berger van een eotuliiuiiomeleM 
Siaai, Voor een roomscb-katholijken Staat kan de missie welligt passend 
eijii; zij is in een nietprotestautachen , doch ook niet-roomsch-katholijken 
Staat onvoegzaum. Zoo wij Protestauten gereedelijk afstand doen van al 
wat tot de regten onzer specialiteit behoord heeft, dan mogen wij ook 
vaii onze roomsch-katholijke landgenooten reciprociteit Ie gemoet zien. Ik 
vat niet hoe een Kabinet, dat aekeiding aan Kerk en Staat in top voert, 
de missie te Rome ter bestendiging voorlegt. 

Niemand kan tégen de missie te Rome voor verkeerde gevolgtrekking 
veiliger spreken dan ik. Niemand welligt der Protestanten hier te lande 
heeft zich (zouder te miskennen wat ook in de Italiaansche volksbeweging 
edel en prijzenswaard is) meer dan ik in het openbaar en herhaaldelijk 
verklaard tegen de maatregelen in Italië ter bestrijding van het wereldlijk 
gezag van den Paus; maatregelen en beginsels waardoor elk gezag ten 
onderste boven kan worden gekeerd*^ 

Wel is waar heb ik in 1862 den aandrang ter opbefiSng zonder uitstel 
beaêmd, ook op grond van het Foorloopig Verslag ^ waarin gezegd werd 
dat er toen geen ander gevolg uit getrokken zou kunnen worden dan de 
overtolligheid der missie; terwijl integendeel aan den maatregel ligt een 
voor vele landgenooten min of meer kwetsend karakter van erkenning of 
afkeuring kon worden gegeven, na eene voor ket wereldlijk bestuur van 
den Paus eventueel nadeelige wending van zaken** 

Doch, zoo deze of gene meent dat, na veeljarig verzuim, er nu, om 
de veranderde omstandigheden , reden is tot nog langer bestendiging eener 
ongerijmdheid, houde hij tevens in het oog dat in 1862 geen Protestant 
mogelijk zou geacht hebben, noch eene mishandeling onzer Volkshistorie 
als bij de feestviering van Ueiligerlee , noch eene verscherping van ultra - 
montaansche orthodoxie als in 1870* 

Voor de Protestantsche leden der Kamer is de uitgaaf verdedigbaar , uit 
het oogpunt van staatswijsheid , diplomatieke tact, en actualiieit. Een fraai 
thema inderdaad en voor tweederlei politiek, de buiten- en vooral ook 
de binnenlandsehe , bruikbaar. 

Laat ons evenwel zorgen dat we niet, door verloochening van ons 
Protestantsch karakter, om oonsideratien van politieken aard, de achting 
verbeuren, zelfs van de ultramontaanseke tegenpartij. 

\* ALOEMEEME BESCHOUwiNOEN. — Veel licht is er niet opgegaan over 
de bedoeling en verhouding der partijen. Ook niet over de geschiedenis 
der laatste jaren, aan merkwaardige tooneelveranderingen rijk. Laat ons 
dankbaar zijn aan den heer Wintgens, dat hij, al was het te vergeefs, 
een debat gewild heeft en, in zijn puntig vertoog, ook de christelijk- 
historische rigting niet voorbij zag. 



IVecleT»lari<lscliL© Gedaclitoii. 

N« 147. 18 November 1871. 

Evenmin bij de Begrooting als bij het Adres, is er, in de 
Tweede Kamer, eenig blijk geweest der waardering van het- 
geen steeds hel voordeel werd gerekend van een Constitutioneel 
GoHverfiement. 

Namelijk het onderling verband van Voiksveilegenwoordi- 
ging en Volk. — Een publieke behandeling der publieke zaak, 
waarbij de Natie, door haar eigen vertrouwelingen niet slechts 
vertegenwoordigd, maar ook voorgelicht wordt. De gelegenheid 
om althans nu en dan, minstens bij den aanvang, hetzij 
ecnerzitling, hetzij der jaarlijksche toetsing van het regerings- 
beleid, over de vi*aagstukken die, met hartstogtelijken gloed , 
aan de orde van den dag zijn {les questions brülantes) licht 
te doen opgaan. Om aldus, door de overmagt der in de 
Volksvcrlegenwoordigèng geconcentreerde wijsheid, die leiding 
der publieke opinie te behouden of, waar ze verloren ging, 
te herwinnen, welke met de eigen roeping en waardigheid 
der Slaten-Generaal , zoowëi als met het welbegrepen belang 
van Nederland en Oranje, overeenkomt. 



De heer Wintgblis , hij alleen , heeft more suo op de algemeene 
schroomvalligheid een lofwaardige uitzondering gemaakt; regts 
en links , lot discussie geprovoceerd. — Bijkans zou ik vermoeden 
dat hij, door de vermelding van een curieus electoraal phenomeen, 
waarin ik eenigzins zelf betrokken ben geweest, in zijn po- 
lemischen yver ook mij ten strijde gedaagd heeft. 

Hoe dit zij, waarschijnlijk vind ik, tot mijn leedwezen, Ie 
midden van velerlei aanval, ter opneming van de handschoê 
geen tijd. Doch ik houd mij verzekerd dat, uit de doorbladering 
van Herauten en Bazuinen, van de Hoop des Vaderlands, en 
in 't algemeen van onze periodieke bladen, ook door hem, 
van den aard, den eisch en de politieke beteekenis van de 
christelijk'historische rigting gunstiger dunk zou worden ont- 
leend. 

De Tusschenbeschouwing evenwel waarin hij verbazing uit 
over het bij de Verkiezingen geleverd phenomeen (eenig 
tot dus ver in de constitutionele wereldhistorie) mag ik niet 
onvermeld laten. Liefst neem ik ze over uit het Bijhlad. 

DKKL in. 
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Ik moet mij hier eene tuèschenbesehoumng veroorloven. 

Er is mijns inziens een opmerkelijk bewijs van de abnormale gesteld- 
heid van her partijwezen in ons land, het gevolg van het missen van 
eeue, door een duidelijk aangewezen principestrijd gekenmerkte afscheiding 
van partijen. 

Dit curieus electoraal phenomeeM, waarvan ik niet geloof dat elders 
in de wereld een tweede voorbeeld bestaat, en dat dan ook alleen onder 
zulke omstandigheden , als waaronder wij hier verkeeren , zich kan voor- 
doen, is het volgende: 

Het oogenblik waarop eene algemeene verkiezing voor deze Kamer zal 
worden aangevangen, is niet zoodra verschenen, of er komt op het 
kiezersterrein eene niet zeer talrijke fractie van het kiezerspersoneel, die 
zich noemt de anti-rewlutionaire of ook wel de Chrittelijk-hielorisehe parlij 
en die inderdaad is de orihodox-proleHanUch-kerkelijke rigling. Die komt 
op het terrein met pauken en trompetten, neen, met Herauten en BazuineM, 
plant hare banier en maakt zicb meester van den toestand. Zij zegt: Ik 
stel de quaestie; en die quaestie is ééae: zij is: wil men het openbaar 
onderwijs of is men voor het bijzonder onderwijs? De quaestie groeit 
aan: zij is nn nog meer beteekenend dan vroeger. Het geldt niet meer: 
hoe wilt gij de wet van 1S57 verandereii? maar: Zijt gij voor de veran- 
dering van de Grondwet ? Dat staat op de banier, dat is de quaestie die zij 
poneert; en zonderling, — wat niemand ooit ergens ter wereld zien zou , — 
de andere kiezers voegen zich daarbij en zeggen : Ja , dat ia de quaestie. Als 
nu iemand komt, die ook wel iets anders ook ter harte neemt en daarom 
zegt: wij moeten eens een uitnemend financier hebben — daar is groote 
behoefte aan , of een ervaren krijgsman , dan is het antwoöf d : O neen , dat 
is de quaestie niet, wij hebben te doen met het sAióóolelA. En zegt een 
ander: wij moesten een goed administrateur, een ervaren jurist, een 
bekwaam landhuishoudkundige nemen ; dan is het weder : Neen, het geldt 
het ehibboleth of echibboleth. En men moet daarbij nog wel zeer naauwleltend 
wezen in zijne pronuntiatie; dat heeft mijn geachte vriend van Lynden onder- 
vonden, die nog niet genoeg op de hoogte was om het naar behooren 
uit te spreken. 

Nu geef ik ten volle het groot belang van die zaak toe. Ik ben de 
eerste om te erkennen, dat zij een dominant punt in ons volksleven is. 
Lang geleden heb ik over die vraag meermalen mijn gevoelen duidelijk gezegd 
en dat gevoelen bestaat nog bij mij onveranderd. Ik ben een voorstander 
geweest en gebleven van de openbare school , maar de godsdienstige open- 
bare school , die , als de kerkgenootschappen hun pligt doen , in de tusschen- 
uren de vrijheid laat om aan de kinderen in de godsdienst leerstellig 
onderrigt te geven. 

Ik ben daarom echter geen vijand van de bijzondere school en wensch alle 
hinderpalen te zien wegnemen , die mogten blijken op onbehoorlijke wijze 
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daaraan in den weg te staan. Ik erken dus het groote gewigt van die aan- 
gelegenheid in volle mate; maar ik zeg: dat is niet de eenige quaestie in 
Nederland, er zijn nog andere belangrijke zaken waarop in het .belang van 
den lande gelet behoort te worden. Er zijn nog andere gedachten dan die 
ééne, welke in de Nederlandsche hoofden moeten omgaan. Het punt is 
gewigtig, maar verdient niet uiUluUend en onverdeeld de gedachten en 
pennen en de werking van het kiezerspersoneel bezig te houden. 

Deze ttcsschenbeschonwing is veelzins onwaardeerbaar. 

Ook als bewijs Ie meer dat de leden der Tweede Karaer, 
evenmin /als de liberale couranten, in de polemiek legen ons, 
keurig of serieus zijn. 

De berisping kan niet ernstig gemeend zijn. 

Wat den redenaar bevreemdt, zal steeds plaats hebben, 
gelijk het altijd plaats gehad heeft. In elke sfeer is het 
zoo verrassend verschijnsel alledaagsch. Altijd zal ééne vraag 
bovenal gelden. Namelijk die welke, in een gegeven oogen- 
blik, bovenal behartiging eischt. Als het vijandelijke leger, 
uwe grenzen bedreigt, als de watervloed zwellend bijkans de 
kruin uwer dijken evenaart, als ge vreest voor oproer in uwe 
stad, voor roof of brand in uw huis, wanneer uw leven of 
het leven uwer dierbaarslen op het spel is, dan zal er, 
bedrieg ik mij niet, ééne kwestie zijn, die primeei^t, die uw 
gemoed overmeestert, die u, in dat kritiek tijdsgewricht, 
enkel op hetgeen alsdan tot redding vereischt wordt, doet 
bedacht zijn. Evenzoo in het parlementaire strijdperk. — De 
heer Wintgens veroorlooft zich met ons te schertsen. Hij zelf 
is te zeer parlementair man om niet te welen wat tot het 
abc van het constitutionele staatsregt behoort. 

Voor de christelijk-historische rigting, zoolang wij in Kerk 
en School aan het in Modernisme zich ontwikkelend Libera- 
lisme overgeleverd zijn, kan en mag en zal, bij de Stembus, 
een goed administrateur, een ervaren jurist, een bekwaam 
landhuishoudkundige , een ervaren krijgsman en een uitnemend 
financier, uit ons standpunt, moeten wijken voor algemeen 
geachte en kundige medeburgers, (gelijk er, Gode zij dank! 
nog zijn) deelgenooten der overtuiging dat, in dit land der 
martelaren , ook de Christen , ja zelfs de orthodoxe protestant , 
evenzeer als de godloochenaar, op gewetensvrijheid regt heelt. 
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Hel ontwijken, nii zoowel als bij hel Adres, vandegroole 
vraagstukken die bij de Nalie op den voorgi'ond geraakt 
zijn, heeft mij niet bevreemd. 

Dit uiterst voorziglig zwijgen is, uit den toestand en de 
verhouding der partijen, verklaarbaar. 

We zijn er in Nederland, helaas! aan gewend. Bovendien 
komt het met de thorbeckiaansche karakterteekening van de 
Tweede Kamer overeen. Zonder eenigen band lot de kiezers, 

Tocqueville was niet van die meening. 

„Le dépaté doit eire pret a paraitre aa milieu da corps éleotoral, et 
a'exposer de tous les cótés è ses regards. Pour nn homoie qui se Tone 
a la vie publiqne, la véritable dignité ne consiste pas a éluder des iiiter- 
pellations, mals a y répondre II faut que ledéputé vive en qnelque sorte 
en présenee du corps électoral; qu'ü lui explique sn voUi du haul de la 
tribune , s'il a Ie talent d'j monter, on que du moins il les lui fasse con- 
naftre par des rapports directs qui, pour être utiles et parattre sincères, 
doivent êfre fréquents.'' 

Mr. de Stuers , in zijn Akademisch Proefschrift , voegt er bij : 

Treffend is hieromtrent de eensteramïglieid van alle publicisten , en liet 
ware te wenschen dat hun woorden in Nederland meer algemeen gehoor 
vonden. De kbacbt en de waarheid van okze vertegen woobdioino 

ZOUDEN eb ONOBTWIiTELD VEEL BU WINNEN. 

Me dunkt dat hij geen ongelijk heeft. 



Noch bij Ae< Adres, noch bij de algemeene beschouwingen, 
is van de Kabinetsformatie vanJuniji^QQ melding gemaakt. 
Ik zwijg er dus ook van. Er is geen aanleiding om terug 
te komen op de beschrijving die ik er reeds in 1857 van 
gaf. 

Naarmate Juuij 1866 naderbij kwam, had men gumtiger voornitzigL 
De autichristelijkbeid der modernen werd openbaar, de liberale partij was, 
ook op parlementair terrein, meer dan ooit uiteengeslagen en gediscredi- 
teerd. Antirevolutionairen, conservatieven, roomscbgezindcn vereenigden 
zich, 2onder afspraak, in een soort van auti-schoolwet-coalitie. Alles scheen 
gereed en, voor het praktisch resultaat van desen ongedachten samenloop 
van omstandigheden, was er niets noodig dan dit eene: een ministerie 
dat dü verderfelijkheid der schoolwet inz»g en — waut ook dit was een 
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onmisbaar vereischte — leeourage de son opinio» had. — Schijubaar toevallig, 
en eer dan men 20U hebben vermoed, was de gelegenheid ter vorming 
van een nieuw bewind daar. Het Kabinet viel. De kabinetsformatie werd 
opgedragen aan de felste bestrijders der schoolwet; vooral aan den aller- 
felsten, aan den staatsman tot wiens verkiezing, in mijne plaats, ik, met 
het oog inzonderheid ook op de onderwijsquesfie, medegewerkt heb; die, 
een maand te voren, openlijk verklaard had dat in zijne schatting tf^rV/r^M 
met pligtbetrachting gelijk stond , en zich de taak voorschreef om , zooveel 
mogelijk, tot de prakiitehe toepaniHg mijner begintelen mede te werken. 
Dit zeide hg, deze praktische toepassing, was zijn doe!. Welken weg 
ter doelbereiking hij insloeg weet men. Ik kies de zachtste uitlegging; 
de hoogste pligt scheen hem aanvaarding van het bewind ; hij stelde zich 
voor nog wel iets ten voordeele van het christelijk onderwijs te zullen 
kunnen verrigten, en... Ie courage de son opinion ontbrak. Aan de liberalen 
werd de olijftak gereikt. De kracht, althans de levensvatbaarheid van het 
Kabinet werd toen gezocht in het vroeger onopgemerkte en hoogstmerk- 
waardige verschil dat, zeide men, steeds tnsschen graaf vau Zuylen en 
mij bestaan had. Jntirevolutionair was hij niet. Het zij verre! Integendeel 
dit Kabinet was een waarborg tegen antirevolutionairen invloed. Als onder- 
pand DSB OPREQTUEID, GAF HKN IN DE XABINETSFORXATIE DB LEIDING 
VAN DB ONDBRWIJSQÜESTIB AAN DEN HEER HEEMSKERK, EN IN HET KABI- 
NETSPROGRAM DB BELOFTE VAN DE ONAANTASTBAARHEID DER GRONDSLAGEN 
VAN DE SCHOOLWET. 



Of de Grondwet eene toekomst heeft f vraagt de Nieuwe 
Rotterdamsche Courant. 

Na een terugblik op hetgeen sedert 1813, onder drie 
Koningen, plaats had. 

Belangrijke vraag voorzeker. Minder belangrijk evenwel dan 
die, waarvan ik de beantwoording, met veel belangstelling, te 
gemoel zie. 

Namelijk deze r „ Hoedanig een toekomst is er voor de leer 
waarmee gij, liberalen! elke Grondwet sedert 1813 overmees- 
terd en bezield hebt?" 

Niet in de Grondwet ligt de oor/aak der ongerustheid voor 
de toekomst y die men, in den aanvang van het magnifieke 
verjaringsartikel, sierlijk verbloemt, en desniettemin, door 
het conservatief'irenische slotliedeke aan den heer van Houten 
„vriend der Constitutionele Monarchie (ik weet niet of ge mij 
begrijpt) legen wil en dank verraadt. 
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Niel in de Grondwel. Wèl in hel liberalisme, waarvan de 
Nieuwe Rotterdamsche Courant, met onmiskenbaar talent, 
de veldbanier draagt. 

Niet in de Grondwel, 

„ Eene Grondwel , hoe voortreffeUjk , is niets meer dan een 
vorm, en een vorm kan, door den geest die zich daarvan 
meester maakt, gebogen en verbogen worden als het meest 
kneedbare was." 1) 

Eene Grondwet, die enkel den r^grmwgf^voRM vaststelt, is, 
in den principiëlen strijd, beurtelings r^jrmwgr.viNSTRUMENT 
eener overmagtige parlij. 

De N. RotL CL heeft gelijk, wanneer ze den radicaal, omlrent 
den weerstand in de Grondwet gelegen, gerust stelt. 

Maar grootelijks ongelijk heeft ze, wanneer zij^ tegen beter 
welen aan, met nietsbeduidende voorspiegelingen in slaap 
wiegt. 

Merkwaardig echter en leerrijk is, in de overdrevenheid zelve 
van het panegyricum, de doorschemerende ongeruslheid om- 
trent de toekomst der aan de ontwikkeling eener onvolprezen 
theorie prijs gegeven Grondwet. 

De angstvalligheid omtrent het Wat nuf 



J) Nederlandache OedadUen van 10 OcL 1829. 



„Vergeet niel," zeide mij dezer dagen een deskundige, 
„vergeet in de Nederlandsche Gedachten de Synodale con- 
spiratie legen het vrij beheer niel. Gelukt die toeleg, dan 
wordt de geldkist der Kerk hermetiek voor het Christelijk 
onderwijs gesloten. Die prelentieuse daad der Synode is het 
dreigendsle wat in twintig jaren ons heeft benauwd. Nu is 
het feitelijk een to be or not to be. We moeten wakker zijn." 

Ach , was het antwoord , er is zooveel dal ik in de Neder- 
landsche Gedachten, ofschoon ik hel niet vergeet, evenwel 
niet vermeld. Slechts hier en daar kan ik in het menigvuldige 
een greep doen. Ook alsdan ondervind ik dat kracht en tijd, 
dikwerf zelfs voor hel belangrijkste, te kort schiet. 

Desniettemin geef ik onverwijld gevolg aan den gewig- 
ligcn wenk. — Door 
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1. verwijzing in 't algemeen naar de Heraut over de 
Vrijmaking der Kerk; 

2. bepaaldelijk de aandacht ie vestigen op het daarin over- 
genomen advies van zeer bevoegde hand; 1) 

3. herhaling van de regelen waarin ik (6 Nov. 4869), tegen- 
over de steunpunten der moderne rigting, ons doel gesteld 
heb. 

ONS DOEL. — De Moderne rigting heeft haar steunpunt voor de school 
M de Wet van 1857; voor de Hervormde Kerk in de Caeêaro-papialische 
organüatie van 1816 en 1852. 

Tegenover deze rigting verlangen wij nu; althans indien ik mij omtrent 
de begeerte van een talrijk gedeelte der Natie, dat mij steeds ter zijde 
gestaan heeft, niet vergis; 

als een doel, niet in de eerste maanden, doch wèl (indien het aan 
veerkracht, aan geloofskracht niet ontbreekt) in eenige jaren verkrijgbaar ; 

a. degelijke sohoolwetherziening ; 

b, vrijmaking van de Hervormde kerk, door opheffing van caesaro-papis- 
tischen dwang. 



1) De Heraut van 10 Nov, p. 3. kol. 1. Kerkelijke goederen, — Met dezen 
aanhef. „ Men moet gedurig en met kracht de Gemeenten waarschuwen tegen 
den toeleg der Synode om in het geldelijk bezit onzer Kerk een hefboom 
aan te grijpen tot uitbreiding harer tyrannie en dooding der gemeentelijke 
vrijheid." 

%* vAcaKEDWANO. Gaamc vereenig ik mij met de Hoop des Vaderland» 
in de oudersteuning van het Adres aan de Tweede Kamer van het Hoofd- 
beetuur der Vereeniging van Chrutelijke onderwijzen tegen Art. 19 der 
Conceptwet op de besmettelijke ziekten. — 

„Tegenstanders van de vaccine zijn we niet; integendeel we waardeeren 
haar als een goddelijk geschenk, waarvan het ootmoedig en dankbaar 
gebruik niet genoeg kan worden aanbevolen. Maar niemand worde tot 
dat gebruik gedwongen, 't blij ve overgelaten aan ieders gemoedelijke over- 
tuiging. Vaccinedwang is eonseientiedwang , en daartegen zullen we ons als 
vrije Nederlanders blijven verzetten. 

Art. 19 is een giftige pijl tegen de vrije Christelijke school gericht, — 
haar treft het in het hart, haar doodt het. Haar eenig middel van bestaan zijn 
de schoolgelden. Weer de leerlingen van haar banken en* zij kwijnt, zij sterft." 

Des te meer is dergelijke strekking naar dwang bejammerens waard , omdat 
men aldus den gunstigen invloed tegenwerkt van den onlangs uitgegeven 
brief van da Costa, waarin hij zijne verandering van zienswijze omtrent 
de vaccine, met de hem eigen kracht en klaarheid, medegedeeld heeft. 
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♦,1^* KEÜTRALITEIT. 

Ds. Ernst te Middelburg in zijn merkwaardig geschrift NeutraliieU em 
Ckrisieiijke deugde» leert wat neutrale school beteekent. 

Namelijk 1* dat de openbare school niet neutraal kan zijn aangezien 
geen enkele persoon, geen enkele zaak in den eigenlijken en volstrekten 
zin des woords neutraal kan worden geheeten ; 2"* dat de openbare school 
blijkens de werkelijkheid ook geenszins neutraal u, en 8* dat die 
school alzoo alléén in den geest is van die partij, die richting, welke 
de historisclie zijde van het Christendom, waarvan onze vier Evangeliën 
de eerste en hoofdbron zijn, deels loochent, deels voorbijziet, om zich 
enkel roet eene zoogenaamde Christelijke zedeleer te vergenoegen, meer 
Christelijk in naam, dan in wezen, — alzoo, om het met één woord te 
zeggen, dat de openbare volksschool met volkomen reeht door de tegen- 
partij wordt genoemd: „de secteschool der MODEKinsv." 

\* MISSIE BIJ DEN PAUS. 

In verband hiermee, en ook buitendien, allezins merkwaardig is Een 
paar opmerkingen over de Adressen der Room»eh-C, en de Pautelijke on- 
feilbaarheid f door Mr, A, J, W, Farneombe Sanders (utrecht). 

De scherpzinnige opmerker vraagt: „Of men de afkondiging der Pause- 
lijke onfeilbaarheid niet zou kunnen noemen een doorloopendë bedreiging 
tegen iedere maatschappelijke ordening, die niet op speci6ek uÜramonlaan' 
schen grond is gebouwd?*' 

%* KERKERAAD EN SCHOOL. 

Bij uitnemendheid gewigtig is het de|^^ dagen verschenen vervolg der 
Bijdrage van Mr. A, J. van Beeek Calkoen (hierboven p. 104, 144.) 

Op de kerkeraad rust de verantwoordelijkheid, niet enkel voor het 
eateehetisek onderrigt, maar, in den ruims ten zin voor de ehriiUlijke op- 
leiding der jeugd. 

In de tegenwoordige omstandigheden, nu de Kerk geenerlei toezigt op 
de verkeerdelijk dus genaamde Volks^cAoo/, op de neutrale ^TLkTssckool 
vermag uit te oefenen, is de kerkeraad, niet bevoegd fXeQ\\i&, maar 
verpligt te zorgen dat er voor Ckrütelijk-nationaal onderwijs gelegenheid zij. 

„Aan ons, wier kerkelijke vertegenwoordigers en voorgangers geenerlei toezigt 
of invloed op de volksschool vermogen uit te oefenen, doet zich de vraag io een 
geheel ander daglicht vuor dan aan onze voorouders: in onzen toestand is het niet 
twijfelachtig dat de kerkeraad hier voor de gemeente zal moeten optreden. Het leven 
der gemeente hangt af van de opleiding harer kinderen; zij kan noch bloeden, 
noeh voortbestaan , wanneer de school jegens haar ouverschillig en reeds hierdoor alleen 
vgandig is. 

Daarom heeft de kerkeraad in dezen geene andere kenze, dan om, of zelf eene 
school op te rigten , of met of zonder zijn voorgang eene school te zien oprigten in 
welke hij behoorlijken waarborg voor de christeijjke opleiding der jeugd vindt. 

Deze regel moet, naar het mij voorkomt, vast staan: waar geene Christelgke lage 
school bestaat, w ket de roeping van den kerkeraad te zorgen dai er eene onieta" 

Man van theorit^ en praktijk voegt de Schrijver er onmiddelijk bij : „ De 
wijze echter waarop dit moet geschieden, hangt af van plaatselijke om- 
standigheden. Naar mate er in de Gemeente al dan niet koeierijgoederen 
bestaan; maar in elk geval moeit dit herhaalt hij, ds kerkeraad zorgen 
dal, zoo er geene Christelijke School is, deze icorde opgerigt,** 

Laat mij den wensch mogen uiten dat bij eiken kerkeraad de lezingen 
overweging der voortreffelijke Bijdrage van den algemeen geëerden en geliefden 
schrijver, lid der Gedeputeerde Staten van Utrecht, aan de orde worde gesteld. 



[^©der'lan.d.scli© O ©daoli ton . 

N« U8. 21 November 1871. 

Laat ons aan den heer Wintgens erkentelijk zijn dal hij, 
op 13 November, zoo als hij, bij het Adres of de Staats- 
hegrooting^ steeds gewoon was, zijne denkbeelden heeft 
ontwikkeld omtrent den algemeenen, den polUieken toestand 
van het land. Voor de gedachlenwisseling, ook buiteii de 
Kamer, is het veel waard , wanneer althans één lid der Staten- 
Gl. aldus (in een tijdperk, volgens hem van marasme 1) vrij en 
vrank zijn gevoelen , omtrent hetgeen bovenal de gemoederen 
bezig houdt , openbaart. Wanneer hij , ook om het cantiaiére 
omnes te verhoeden, althans eenigermate, de discussie op het 
terrein der beginselen en der doeltreffende partij formatie brengt. 



Ook hetgeen op het reeds geleverde citaat 2) volgt is op- 
merkenswaard. 

Dit verschijnsel nu is alleen mogelijk doordien er hier te lande niet 
bestaan , zoo als het behoort, in beginselen afgeperkte partijen, demokraien 
die hunne demokratische gevoelens voorstaan en als partij verkondigen, 
lióeraai'ComaervaiiêDeM of eontervoHêf-liberalen , soo als men hen noemen wil , 
die hunne beginselen daar tegenover verdedigen. 

Alleen door de verwarring, die er iu de rigtingen bestaat, is het mogelijk , 
dat eene dergelijke minoriteit of kleinere fractie de verkiezing accapareert, 
en daarbij alles inneemt en dusdoende den toestand domineert, hetzij zij 
wint, betzij zij verliest. 

Rn als na zoodanig electoraal corps, jaar in, jaar nit, met één punt 
Yoor oogen, zijne werkzaamheden volbrengt; als dergelijke toestand mogt 
worden bestendigd, zoodat d9 omderwijtquaegiie in de verkiezingen uit- 
sluitend en alleen hare uitdrukking moest blijven vinden, — onverschillig, 
ja geheel daargelaten of de gekozenen nog eenige andere capaciteiten bezitten 
dan kennis van schoolzaken , — dan zou toch het gevolg daarvan moeten 
worden, dat 'slands Vertegenwoordiging van haar wenschelijk gehalte op 
zoo menig gebied het een en ander verloor. Daaruit zou geboren kunnen 
worden wat ik zou noemen eeue eUeiorale zinsverbijtiering , hoogst schade- 
lijk voor alle andere algemeene belangen. Want als dan de vraag gedaan 
wierd! waarom worden er geen verbeterde of nieuwe wetboeken gemaakt i 
waarom wordt ons koloniaal stelsel veroordeeld , onze koloniën veronacht- 



1) ifl^ü grec maraino, je fletris, je dessèche." -— Men houde mij het 
Framch (ons Woordenboek is aan de m nog niet) ten goede. — Uitne- 
mend gekozen woord voor hetgeen de spreker bedoelt 

2) De Tutschenbesehouwing over het phenomeem. Zie N* 147. 

DEEL III. 
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zaamd ; waarom zija onze Ooantien gedrakt en waarom is ons krijgs wezen 
in verval? dan zon daarop welligt kunnen geantwoord worden met de 
vraag : is het niet , omdat allen gepraeoccopeerd geweest zijn door ééne 
enkele gedachte? 

Indien bij de jongste algemeene verkiezingen, die groote punten van 
algemeen volksbelang: koloniën, finantien, krijgswezen en onderwijs — 
in den door mij bedoelden zin — de kiezers meer hadden bezig gehouden, 
zouden wij ons dan wel bevinden tegenover een toestand, als waartoe wij 
nu, helaas, zijn vervallen? Indien de algemeene verkiezingen sedert 
jaren meer door die zeker niet minder belangrijke vragen waren beheerscht 
geworden, zouden wij dan voor ons hebben eene ministeriële verklaring 
dat er een deficU is en dat wij moeten overgaan tot de ineomeiax? a) 

Na aldus de oorzaken en de gevolgen van die niet wenschelijke gesteldheid 
van zaken te hebben besproken, zij het mij vergund nog met een enkel 
woord te wijzen op de middelen van herateL En dan maak ik al wederom 
de woorden van den geachten spreker uit Groningen (van Houten) in zijne 
rede van 28 April jl. tot de mijne, toen hij zeide: „ Niet langer personen, 
maar zaken, niet langer woorden, maar daden." 

Electorale zinsverbijstering waarvoor de redenaar beduchl 
is, zou voorzeker verderfelijk zijn. Maar hij stelle zich gerust. 
Reeds legen den aanhef der weeklagt kom ik op. 

Hel betreuren dat er hier te lande geen in beginselen afge- 
perkte partijen beslaan is ongegrond. Veeleer is ook hier, Ie 
midden van spraakverwarring, de icgenslelling zeer scherp. 

Bij toeneming werd de juistheid van het in 1849 gezegde 
openbaar. „ Twee partijen ; de eene die , onder velerlei wijzi- 
gingen, de Revolutie-leer in beoefening brengt, de andere welke 
haar, onder alle vormen en wijzigingen, beslrijdt." 



Laat ons vernemen wat de heer Wintgens , van zijn stand- 
punt, als middelen van herstel, aan de hand geeft. 

Niet langer personen, maar zaken. Daartoe is noodig dat zieh hier in ons 
midden vorme eene groote ^ flinke , nationale partij, die op ieder gebied 
streeft naar waren voomUgang , in onderwijs en in krijgswezen , in 



a) Hieruit kan men nagaan welk eene vreeeelijke verantwoordeiykheid, reeds na 
(namelijk, zoo de spreker gel^k heeft) berust op de kleine fractie , door wier dwaas- 
heid het Land naar een algemeene electorale ssintverbijatering geleid wurdt. De 
Nieuwe Rotterdamtche Courant evenwel beweert dat de Contervatieve party, door 
het coquetteren met de klerikale partijen , oorzaak is van het maraeme. Een belang- 
rijk thema voor nader onderzoek. 
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finantieel eu in koloniaal beheer , een jeugdige partij die er zich met de 
borst op toelegt om ons uit den staat van maraime te brengen, waarin 
wij ons bevinden en die afdoening van zaken weet te erlangen. De oude 
plooi moet dan worden vaarwel gezegd. Het verdenken en excluderen vau 
personen moet wijken voor een onbevangen onderzoek vau beginselen en 
zaken. Die onbeduidende, die nietswaardige afscheiding van personen, 
waarop ik zoo even wees en die zich hier zoo dikwijls openbaart, moet 
vaarwel worden gezegd om plaats te maken voor een eeudragtig en krachtig 
streven tot herstel van den toestand, voor eene onbevooroordeelde waar- 
dering van het goede dat anderen aanbieden. Daardoor en daardoor alleen 
is het mogelijk de toekomst van het land zonder bezorgdheid gade te slaan; 
daardoor en daardoor alleen kan er beterschap komen in de gesteldheid. 
Dan zullen tot hiertoe onmogelijke zaken mogelijk worden; dan zullen 
onmogelijke personen , die onder den tegen woord igen toestand mogelijk bleken 
te aijn, tot het gebied der onmogelijkheid worden teruggebragt, waar zij 
te huis behooren. Dan zal men verkrijgen daden in plaats van woorden. 
Dan en d4n alleen zal het mogelijk zijn dat er verrijst een nieuw ^ jeugdig % 
krachtig f herboren Nederland , herboren uit den staat van werkeloosheid, 
van uitputting, waarin wij ons tegenwoordig bevinden. Zij, die 's lands 
welvaart en bloei willen bevorderen, ik zeg meer, die 's lands onafhanke- 
lijkheid willen staande houden , behooren zich te emanciperen van eene 
partijverhouding, waarvoor geene genoegzame reden bestaat; eene partij- 
verhouding die geene beginselen proclameert. Dan moet men zich voor 
den geest stellen de spreuk van de oude Nederlanders : coneordia ree 
parvae ereseuni, want die eendragtige zamen werking alleen kan onze natio- 
naliteit beveiligen, die kan ons staande houden in de bange dagen die 
wij te gemoet gaan en waarop ik in den aanvang mijner rede gewezen 
heb. Daartoe moet het gevoel van naiionalileit worden opgewekt, daartoe 
moet een zelf-gouvemement , thans in ouze gemeenten maar al te zeer 
onderdrukt, levendig worden gemaakt. De eerste taak die deze rigting te 
vervullen heeft, is: om de weerkraehi en de leerkracht van het land te 
verhoogen en te ontwikkelen. WeerpUgt en leerpligi moet de leuze zijn, 
waaronder die kruistogt voor ons volksbestaau aanvangt. Dat moet de leuze 
zijn om den vaderlandschen bodem te beveiligen en om ons op intellec- 
tueel gebied» in hoogere en lagere sferen, ten minste gelijken tred te doen 
honden met het overige Europa. 

In die gezonde volksontwikkeling moet Nederland tevens de krachten 
vinden om het grootste gevaar van den tegen woord igen tijd: het communisme, 
te keer te gaan en te beteugelen. 

Een groote, flinke , nationale partij. Eene, op terfer gebied 
naar waren vooruitgang strevende pdivil}. Een nieuw Jeugdig , 
krachtig herboren Nederland, een nederlandsch Jan-Perfect. — 
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Wie zou niet gaarne meegaandheid aan den dag leggen naar 
dergelijk ideaal! Wie de bedoeling dezer partij-formaUe niel 
piijzenswaard achten! 

Ik althans zou zeer gaarne mee op reis gaan. Eene preliminaire 
vraag evenwel: Langs welken weg is het doel bereikbaar? 

Den liberalen weg zou ik onraadzaam achten. We zouden 
dan, vrees ik, het gevaar waarvoor men met reden beduchl 
is, niet te keer, maar te gemoet gaan. 

Hel Communisme. — Aan dit „ grootste gevaar van den tegen- 
woordigen tijd" gedachtig, zie men niet langer de logische 
verwantschap der Iheoriën voorbij. De liberalen, in de veel- 
soortigheid der talrijke familie , zijn baanbrekers van de radicale 
staatswijsheid ; van de meer doortastende erfgename hunner 
eigen politiek. In Socialisme en Communisme meldt deze zich 
thans aan, als rigtsnoer van de praktijk. 

Het Evangelie of het Modemisme. De Heilige Schrift of het 
Contrat Social. De Menschvergoding ot de dienst van den 
levenden en geopenbaarden God. Dit is het shibboleth van 
onzen leeftijd. Terwijl het, voor een onberouwelijke keus, 
niet ontbreekt aan lichtstralen, in de gerigten van den ook 
aldus, helaas! voor velen onbekenden God. 



Gnizot is een der schrijvers waaruit men gaarne een aan- 
haling ontleent. Welnu, wat schrijft Guizot? 

M Qaelle est , au fond et religieusement parlant , la grande question , la 
question saprême qui préoccupe aujourd*hui les esprits ? C'est la question 
posée entre ceux qui reoonnaissent et eeux qui ne reconnaissent pas un 
ordre turnaiurel a), certain et souvérain, quoiqu'impénétrable è la raison 
humaine. D'un coté les incrédules, les pantbéistes, les sceptiques de toute 
sorte, les pnrs rationalistes ; de Tautre les chréliens. Let ekréiiemt seuU 
onl LE DiEü YivANT. C'est du DiEU viVANT que nous avons besoin.** 

Voeg er bij het vers van Lucifer bij Da Costa : „ Gij boodt 
geen hulde aan God, zoo ben ik daardoor reeds de meester 
van uw lot." 



a)^ Mijn vriend Ia Suussiiyc houdc aan Guizui bet woord surnaiurel ton goede. 
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De coryieën der Conservatieve partij zijn, ook in 1857 en 
1 862 , onder mijne uilnemendste wederpartijders geweest. Tot 
het doordrijven van de Schoolwet hebben zij krachtig medege- 
werkt. In 1862 zijn ze voor de minste wijziging van Art. 
23, 24, 33 (Ier verduidelijking van des wetgevers onloochen- 
bare intentie) onverbiddelijk geweest. 

Desniettemin geef ik de hoop niet op de heeren Wintgens 
en de Brauw te kunnen rangschikken onder een beminnelijk 
soort ook van nederlandsche liberalen, waarop, in 1865, de 
woorden van een Belgisch staatsman Deschamps toepasselijk 
mogen worden gemaakt. 

,, Une fraeiion du parti libéral est patrwtique et ehréHenne; des préjagéa 
l'entraiQaient souyent loin de noos; les réalités qai éclateut doivent Téclairer 
et la rapproeher. La constitution définitiye du parti libéral rationaliste , 
de la libre-penséêt avec ses forces qa'on a?att peu aper^ues, son programme 
longtemps caché, les projets qu'enfin il avoue et Ie but antichrétien qu'il 
poursuit, celte constitaiion et cetie révélation sont un grand bieo; elles 
doi?eDt déterminer la partis modérée et chrétienne de Vopinion liberale a 
se séparer et ^ constituer, aveo les catholiqnes constitotionnels , Ie nojau 
des partis nouveaux qui doivent nous sauver." 

Lees, voor Ie parti libéral ratioualiste , „de moderne rigting** voor Ie» 
cathoUquee eonttüutionneU „allen die, in welke gezindte dan ook, aan 
godsdienst en vrijheid gehecht zijn," en ik vraag u of wij niet, in dubbele 
mate, mogen te gemoet zien de verwezenlijking van het ^tzt^d^i „^er 
velen snllen misschien met mij willen erkennen, dat in den tegenwoordigeu 
onvermoeiden strijd voor yolkomen vrijheid van onderwijs een iern van 
waarheid ligt, welke, althans tot op zekere hoogte, door zamenwerking 
van alle liberale elementen, behoorde te worden erkend." 



Voor als nog is mijne teleurstelling groot. 

Ook na al hetgeen wij in de laatste jaren beleefd hebben , 
is en blijft althans de heer Wintgens semper idem. Steeds 
dezelfde onvervaarde en onverdroten kampioen der groote 
Protestantscke partij, wier illusiën , naar mij voorkomt, telkens 
deerlijk gelogenstraft zijn. 

Wat is er dan in deze te doen ? — Misschien slaagt graaf 
van Zuylen beter dan ik. — Misschien zal hij , nog eer het 
vijfde hoofdstuk der staatsbegrooting aan de orde komt, zijn 
ambtgenoot in het Kabinet kunnen rangschikken onder hen, 



1 
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waarvan hij in 18G5 een moedgevend getuigenis afgelegd heeil. 
Op vijfderlei grond. 

a. Voorstanders der wet ^aa 1857, dachten zij dat op de christelijk- 
nationale scholen , enkel en altijd , dorre en hatelijke do^atiek geleerd werd. 

b. Zij dachten dat, hij de Natie, geen verlangen naar dergelijke scholen 
hestond. 

e. Zij dachten dat op de openbare school enkel het leertteüig, het cate- 
chetisch onderwijs, het onderwijs in de godsdienst sou worden geweerd. 
Toen spraken zij ongeveer aldus: „Iedereen wil den christeiijken wortel ^ 
maar niet in de school; het verschil betreft enkel plaats en vorm; de school 
moet het volle genot hebben der wrucht van deo wortel, die in huis en 
kerk gekweekt wordt; van den boom , die niet in de school kan worden 
overgeplant; het onderwijs zal , zonder dat men zich in het leerttellige 
verdiepe, rusten op christeiijken grondslag. Toen begrepen zg nog niet dat 
moet worden geweerd de wortel met al wat er op groeit, de Bijbel met 
den aankleve van dien. Toen maakten zij zich diets dat „ Christendom boven 
geloofsverdeeldheid" niet behoefde te worden opgevat in negatieven zin. 

d. Zij dachten dat men althans iets christelijks zou behouden , en daarvoor 
aan de woorden „opleiding tot christelijke deugden" genoeg had. 

e. Zij dachten, in 1857, dat er weinig of niets te vreezen was van de 
opkomst der moderne rigling. 

Zij dachten. In vroeger tijd. Doch. . . 

De adstructie van het vijfderlei Doch (ook in 1871 even 
opmerkenswaard) leze men in het résumé dat ik van de 
redevoering gaf. 1 ) Of neen ! veel liever in hel parlementair 
advies zelf, waarmee de spreker, bij het Adres vanaiUwoord 
van 1865, het zegel op den ijver mijner aanbeveling te Arnhem 
gedrukt heeft. 2) 



1) Parlem. Studiën en Schetsen. I. p. 14. 

2) „Na hetgeen, in 1864, herhaaldelijk door mij gezegd is en buiten- 
dien, acht ik de betuiging overtollig dat het terugkeeren van Mr. J. P. 
J. A. Graaf vak Zutleh van Ntbvelt in het parlementaire strijdperk mij 
zeer aangenaam zijn zal; van den staatsman die getoond heeft dat hij 
voor de belijdenis van het Evangelie niet terugdeinst, en op wiens warme 
verdediging van het ohristelijk-natiouaal sohoolonderwijs ik rekening maak.'* 
Aan de Kiezers, xvin. p. 28. 



In de voortreffelijke Bijdrage van Mr. A. J. van Beeck 
Galkoen (hierboven p. 376) wordt op den voorgrond gesteld : 
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Lijdelijkheid omlrent het chrisielijk-naiionaal onderwijs is 
aan leden der Hervormde Kerk niet vergund. 

Bij de mededeeÜDg 7an enkele gedachten en aanmerkingen is het mij 
een behoefte Tooraf te verklaren, dat, bij veel onbestemdheid in de be- 
paling van den modus guo, de overtuiging bij mij vast staat, dat wij als 
christenbelijders en als leden der Herv. kerk niet onverschillig, werkeloos 
èn lijdelijk mogen verkeeren ten aanzien van het schoolonderwijs der 
kinderen van ons volk , en , dat wij allen geroepen worden om deze zaak 
te behartigen, niet als eene partijzaak, maar uit liefde jegens Hem die 
ons zoo uitnemend heeft liefgehad, en derhalve om der consoientie wille. 

De School is alzoo de zaak der Kerk: zij is dit, wanneer men zich 
plaatst op het zuiver Gatholieke standpunt, en de Kerk beschouwt als de 
vereeniging van alle geloovigen, gelijk wij haar belijden in onze 12 artikelen 
des geloofs; zij is dit voor ons, kinderen der reformatie, leden der Hervormde 
Kerk, omdat wij deze kerk voor den zuiversten vorm houden, waarinde 
heilige Gatholieke Kerk hier op aarde zichtbaar is. Onze Kerk der hervorming , 
de Geref. Kerk volgens hare belijdenis en ordening , is naar onze geloofs- 
overtuiging de Gatholieke Kerk, de Kerk van Chrüiue. 

Van haar spreken wij derhalve: doch wij hebben er bij te voegen, van 
haar in kranken toestand; en, opdat wij ons ;iiet verliezen in algemeene 
beschouwingen, is het noodzakelijk dat wij ons bepalen tot de kerk in .• 
haren tegenwoordigen toestand en trachten uit te maken, wat wij in 
billijkheid voor het onderwijs van haar mogen verwachten en verlangen. 

Op de eigenaardige bestemming van de kostenj-goederen , 
behoort mei nauwgezetheid Ie worden gelet. 

De gemeenten waar eenigzins aanmerkelijke kosterij-goederen bestaan, 
schijnt de weg als van zelve aangewezen. Daar is het de pligt van den 
kerkeraad die de gemeente vertegenwoordigt, te vorderen en te bewerken , 
dat deze goederen voor hare eigenlijke bestemming worden gebruikt, d. i. 
voor bezoldiging van den Koster- Schoolmeester. Oudtijds toch, v6<5r de 
Hervorming, in den tijd waarin de koster ijfonds en zijn ontstaan, was, 
althans op de dorpen, de School aan de Kerk verbonden en was de Koster 
tevens Schoolmeester. Waarschijnlijk is dit ook in de steden aldus geweest: 
althans ten aanzien der oude parochiekerken te Utrecht is mij daarvan 
gebleken. Doch, waar men kotterij -goederen van eenige beteekenU aantreft , 
lijdt het geen twijfel of derzelver eigenlijke èestemming ie de bekostiging der 
kerkelijke lagere volkssehool. 

Ook waar geen kosterij-goederen zijn , moei op andere wijs 
aan de roeping des Kerkernads worden voldaan. 

In verreweg het grootste getal onzer gemeenten bestaan echt«r geene 
kosterijfondsen meer, daar die meerendeels aan de Geestelijke of Kerkelijke 
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kantoren io de Proviociën overgegaan en met deze in het algemeen Staals- 
eigpndom verzwolgen zijn. 

Laat ons nagaan welke de roeping des kerkeraads zij in de gemeenten , 
die in dezen toestand verkeereu. Hij moet, gelijk ik boven reeds zeide, 
zorgen datf zoo er geene ChruteUjke School is, deze worde opgerigt. 

Dat het de roeping der Kerk, volgens de overtuiging der hervormers, 
was, om zich aan het onderwijs harer jeugd te laten gelegen liggen, komt 
mij voor te bebooren tot die stellingen, die men gevaar loopt te verzwakken , 
door ze te willen bewijzen. Ten overvloede verwijs ik dezen aangaande 
naar zoo menig schoon betoog in de Hoop des Vaderlands. 

Over de Missie te Rome. — Thans een enkel woord slechts. 
Over het Duo cum faciunt idem 71011 est idem. 

Steeds was het mijne overtuiging dat, in een Constitutionelen 
Staat , het gelijk regt der Gezindheden de Missie te Rome niet 
voorschrijft, zelfs niet vergunt. Tegen dergelijke anomalie , tegen 
dergelijke ongerijmdheid, heb ik mij ten allen tijde verklaard. 

Evenzeer tegen het geweld door Italianen , hetzij Garibaldi , 
hetzij Victor-Emanuel , gepleegd. Veeleer zou ik daaruit 
(zoo men naar willekeur in eene constitutionele kwestie mogt 
te werk gaan) het tegenovergestelde van hetgeen de heer 
Dumbar c. s. pligtmatig achten, hebben ontleend. Namelijk een 
argument ter provisionele bestendiging van het Gezantschap, 
als protest tegen de afschuwelijke leer van les faits accomplis. 

Volgen is de rol die thans aan kleine S/a^^n betaamt ; zegt 
men althans. — Liefst zou ik die raadgeving tot het „goed 
voorgaan doet goed volgen" beperkt zien. 

Daarom veroorloof ik mij nog een bescheiden aanmerking 
omtrent het in casu bij uitnemendheid voorbeeldige van. de 
Europesche diplomatie. 

Ik kan dit model niet erkennen in het smadelijke eener 
zoogenaamde courtoisie, lijdelijk getuige der organisatie en 
voUooijing van hetgeen, weinige jaren geleden, bij menigeen 
wien het niet schemerde, ook bij kalm overleg, aan roovers- 
politiek niet ongelijk scheen. 

NB* Het Derde Oeel der Nederlandscke OedaeJUen spoedt teneinde. Al 
ontbreekt mij nu ter motivering de tijd, meen ik evenwel te moeten be^ 
rigten dat ik, voor als nog, niet op stakino van dezen arbeid bedacht 
ben. Wel daarentegen op wuziomo; op die meer principiële en AitlorücAe 
voortzetting, waarvan ik reeds meermalen gewag heb gemaakt. Op den 
leeftijd dien ik bereikt heb, meer overeenkomstig met de eigenaardige 
taak, meer evenredig aan de overgebleven kracht. 



N» 149. 22 November 1871. 

Eén ding is bovenal noodig. Namelijk de gewetensvrijheid 
in Kerk en in School, — Ook voor den Christen. Niet enkel 
voor den nltramontaan , ook voor den Protestant. Niet enkel 
voor den vrijzi^inige ^ voor den moderne, maar ook voorden 
geloovigen, voor den orthodoxen Protestant. Voor dengene 
die, zelfs te midden der hedendaagsche verlichting, aan het 
oude licht de Zonne der geregtigheid y en, onder de verkon- 
diging van het atheïstisch Evangelie, aan den ouden Bijbel, 
het eeuwige Woord Gods vasthoudt. 

Van daar het verschijnsel dat aan sommigen zoo onver- 
klaarbaar voorkomt. Het curieus electoraal phenomeen, in de 
Tweede Kamer, als landbedervend , gesignaleerd. 

Dien ten gevolge is het oog gerigt 1) 

achterwaarts op de rede van den heer Wintgens bij de 
algemeene beschouwingen; 

voom^aarts op zijne aanstaande repliek ^ als de onderwijs- 
kwestie bij Hoofdstuk V in behandeling komt. 

Op de aanstaande repliek. Immers wat mij in dezen echt- 
parlementairen redenaar steeds zoo loffelijk scheen, heelt hij 
niet verleerd. Het blijkt ook thans weder dat hij voor den 
strijd over les questions brülantes niet terugdeinst en het 
verband van Volksvertegenwoordiging , Stembus en Drukpers , 
meer dan doorgaans geschiedt, in het oog houdt. 

We mogen dus bij Hoofdstuk V een repliek te gemoet zien. 
Vooral op het artikel der Nieuwe Rotterdamsche Courant v. 16 
Nov. Immers aldaar wordt de Conservatieve partij diHnspvBkeWik 
gesteld voor den abnormalen toestand waarover een van haar 
sieraden, de heer Wintgens, zich verwondert en beklaagt. 2) 

De heer Wintgens heeft in zijne redevoering bij het begrootingsdebat 
gewezen op hetgeen hij noemde een ,, curieus electoraal phenomeeu", een 



1) Het oog ook der financiers; daar deficit en ineone-tas , volgens den 
heer W. met het phenomeen in verband zijn. 

2) Bij de overneming van het artikel (dat m. i. den spijker op den kop 
slaat) hoop ik, in het gebruik van cursieve en kapitale letters, naar de 
intentie van de N. R. Ct. te zijn geslaagd. 

DBKL in. 
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M opmerkelijk bewijs ?an de abnormale gesteldheid van het partijwexen in 
ons land." 

Er is in deze schets yeel waars, maar de heer Wintgens is zeer een- 
zijdig geweest in zijne voorstelling. 

Niei ie ehrisielijk-kittoritcke rickÜMg aUee* heeft uiuld. Dat de school- 
qaaestie telkens op den voorgrond (reedt en bijna elke verkiezing be- 
heerscht , heeft men te wijten aan de inmenging der kerkelijke partijen — 
ortkodox-ProteelanUehe en uUramonlaansehe — en aah h£T coQinsTTEJiEH 

OEB COHSEAYATIEVEir XET DEZB PABTUZN. 

Het is waar, alleen de heer Groen en de zijnen stellen den eisch van 
herziening der Grondwet, maar dit is het euenUeele niet van het verschijn- 
sel waarop de heer Wintgens heeft willen wijzen. Het is slechts een bij- 
komend verschijnsel. De nllramontanen stellen dien eisch niet: zij denken 
er ook zonder verandering van de letter der Grondwet te znllen komen; 
maar voor hen, zoo goed als voor de christelijk-historische richting, is 
de onderwijs-qoaestie de zaak, die alles bebeerscht, die alles verdringt, 
waaraan alle volks- en Staatsbelangen moeten worden opgeofferd. 

Dat het niet anders is, dat de kerkelijke partijen geen andere dan de 
schoolquaestie stellen als db qnaestie, is volkomen te begrijpen: het kerke- 
lijk karakter dezer partijen brengt dat van zelf meé. Wat zij in de school- 
quaestie zoeken toch, is de bevordering van kerkelijke belangen, en na 
zouden die partijen geen kerkelijke partijen zijn, indien andere dan kerke- 
lijke belangen bij haar op den voorgrond stonden. 

Maar onnatoarlijk is het, dat politieke partijen niet alleen toelaten 
dat partijen, die kerkelijke belangen zoeken te dienen op staatkundig ge- 
bied, alle plaats voor zich innemen en den staatkundigen strijd de richting 
geven die zij willen, maar zelfs de hand daartoe leenen en deze overvleu- 
geling van staatsbelangen door kerkelijk belang bevorderen» 

Het zun de consebyatibvbn die dit doen. Hadden zij , als vroeger , kerke- 
lijken invloed op politiek terrein geweerd en met de liberalen tegenstand 
geboden aan het streven der kerkelijke partijen in de schoolquaestie, deze 
zou nooit dien invloed hebben verkregen en den politieken toestand niet 
bedorven hebben. Maar de eontervatieven hebben in de laatste jaren de 
vriendschap gezocht van de kerkelijke partijen , inzonderheu) van de ultba- 
xontaansche fabtu, en juist door concessiën te doen in de onderwijs- 
guaestie hebben zij die vriendschap trachten te verwerven. Heugt het den 
heer Wintgens niet meer, hoe het Ministerie, waarin hij zelf zitting had , 
nog in de laatste uren van zijn doodstrijd , een wetsvoorstel tot herziening 
der schoolwet tusschen de partijen wierp P 

Yan vrienden der kerkelijke partijen zijn de conservatieven geworden 
de gehoorzame dienaren der uUramontaansehe partij, en nu plaatsen zij 
zich wel , omdat het ultbamontaansch belang *t zoo wil, vrij vinnig tegen- 
over den eisch van den heer Oroen, maar dit neemt niét weg, dat zij 
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aan de agitatie tegen de schoolwet ijverig meedoen, en zoolang deze 
agitatie blijft bestaan» zal het kwaad, door den heer Wintgens aange- 
wezen, niet verdwijnen. 

Dit artikel bewijst althans de wenschelijkheid dal men (straks 
op parlementair terrein) zich beijvere ter opzettelijke toetsing 
van een verschijnsel waarvan mm niet gelooft dat in de wereld 
een tweede voorbeeld beslaat, en waarvan men beweert dat 
het ons naar een iinanciëlen afgrond geleid heeft. 

Van waar dit onheilspellend verschiet? van het coqueiteren 
der CONSERVATIEVEN mei de klerikale partijen 

Van het comedie-spel waarop de hoogleeraar Buys wees. Van 
het ondergeschikt maken eener christelijk-historische politiek 
aan de poHtiek van lagere sfeer. Van het onophoudelijk her- 
halen van dubbelzinnigheden in velerlei vorm. — Ziedaar wat 
sedert lang, door bijkans iedereen, behalve door de Conser- 
vatieve rigting zelve ^ als aard en strekking van een schadelijk 
staatsbeleid , aan haar zeer euvel geduid wordt. 



Bij Hoofdstuk V is de gelegenheid ter wederlegging daar. 
Men zegt van de onderwijskwestie. 

Lang geleden heb ik o?er die vraag meermalen miju gevoelen duidelijk gezegd 
en dat gevoelen bestaat nog bij mij onveranderd. Ik den een voorttander 
^eweeti en gebleoen van de openbare êcAool, maar de godsdienstige open- 
bare school , die , als de kerkgenootschappen ban pligt doen , in de tusschen- 
uren de vrijheid laat om aan de kinderen in de godsdienst leerstellig 
onderrigt te geven. 

Ik ben daarom echter geen vijand van de bijzondere eehool en weusch alle 
hinderpalen te zien wegnemen, die mogten blijken op onbehoorlijke wijze 
daaraan in den weg te staan. 

Lang geleden heeft men zijn gevoelen meermalen gezegd. — 
Lang geleden, en dit gevoelen blijft onveranderd. 

Deze onveranderlijkheid kan het gevolg zijn van telkens 
herhaalde kennisneming en overdenking. Zij kan ook ontslaan 
uit gemis van tijd en gelegenheid tot gestadig en nauwkeurig 
onderzoek van eene kwestie, die men, als ze voor de balie 
komt, ter harte neemt, maar die men, als eene interessante 
kwestie te meer , onder een /rt/ interessante kwestiën, beschouwt. 
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Veel is er sedert hel lang geleden gebeurd waardoor, in 
het gevoelen van anderen, wijziging gebragl is. 

Dien ten gevolge zou menigeen gaarne vernemen dal onze 
bekwame en ijverige volksvertegenwoordiger, niet anbeziens, 
maar, op de merkwaardigheden van den tusschentijd gelet 
hebbende, bij vroeger opinie volhardt. 

Eerstdaags is de aangewezen gelegenheid daar; voor de 
toelichting waarbij (nu men ons voor deficit en incorne-tax 
aansprakelijk steil) de Natie ontwijfelbaar belang heeil. 

Or is hier niet een nevelachligheid van uitdrukking, een 
althans schijnbare tweestrijd, die reeds veel te lang geduurd 
heen? 



„Ik ben een voorstander van de openbare school. Ik ben 
daarom echter geen vijand van de bijzondere school.'' — Deze 
echi-tweederlei verzekering iseen variant van de vermaarde Cir- 
culaire der Al^gemeene kiesvereenigiug voor Nederland, alwaar 
elke kwestie, en ook de ondervjijskwestie, met een lacooisme, 
dat voor den leergierigen kiezer nog wel iets te wenschen 
overig liet, afgedaan werd. 

De onderwijskwestie. — Wat begeert de Algemeene kiesver- 
eening voor Nederland? Zij begeert al wat, van weerskanten, 
door de lijnregt tegen over elka5r staande partijen begeerd 
wordt. Zij begeert al wat, wie ge ook zijt, kiezer! door u 
begeerd wordt. Zij begeert, let wel, het een en het ander. 
„Voor het lager onderwijs werkelijke vrijheid voor allen, met 
handhaving der neutrale openbare school." 

Die verklaring scheen duister. Ook op haar werd het ver- 
wijt toepasselijk gemaakt. 

Eerst dan verneem ik de kracht die eene veel/aas gebruikte en ook 
misbruikte uitdrukking voor U heeft, wanneer gij ze, in de meest ondub* 
belzinoige verklaring omtrent les quesiioM öruiaMlet, belichaamt. 

Blijft dit onontbeerlgke weg, dan is, dit erken ik, uw program, door- 
de onduidelijkheid zelve, des te bruikbaarder, ais lokaas bij de stembus ^ 
maar het vermeerdert de spraakverwarring, het demoralizeert de Natie, 
hei regtvaardigt het verwijt dat de partijen voortgaan de kwestiën , sedert 
jaren aanhangig, bloot als middelen van gezags verovering ie bezigen, zouder 
haar oplossing zelve te verhaasten. 
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Omfrenl de cardo qxiaestiimis gaf de Circulaire niets. Niels 
omlrent de onderlinge verhouding, gelijk ze in eene wet 
behoort te worden belichaamd, tusschen bijzonder onderwijs 
en openbaar; tusschen de gemengde school voor allen y die 
men lief heeft, en de christelijk-nationale school, die men 
desniettemin geenszins, het zij verre! bestrijdt. 

Telkens de twee /actoren , die in behoorlijke verhouding moeten worden 
gebragt en meis meer. Nergens dus het eenige dat rereischt wordt. Nergens 
eene gedachte die betrekking heeft tot de oplossing van het probleem. Het 
schijnbaar strijdige is in slagorde gerangschikt. Edoch, hoe het gerezen 
geschil zal worden bijgelegd; boe het groote doel eener verzoening, eener 
zamenvleobting van wederzijdsche regten en belangen bereikbaar is; hoe 
er aldus, in stede van botsing, harmonie ontstaan zal; hierover zwijgt, het 
program. Het ontwijkt elke verklaring, of achter eene laconieke phrase, 
die, wel bezien, niets beduidt; of achtereen overvloed van woorden, zoo 
sinrijk, dai elke partij daarin kaar eigen zin iegt. 



Voor de Liberalen heeft , om de verwantschap der theoriën , 
hel bestrijden van de Internationale onoverkomelijk bezwaar. 

Het middel ter doeltreffende bestrijding ligt in de overmagt, 
of van beginsel, of van geweld. Het exceptionele der toe- 
komst is dat, tegenover het nee plus ultra der ontwikkeling 
van het Communisme, de auto-conservatief %eviforden liberaal 
èn in betoogkracht èn in getalsterkte te kort schiet. 

Oes te belangrijker zijn beschouwingen uit het Christelijke 
standpunt, als waarvan een artikel in de N. Evangelische 
Kirchenzeitung blijk draagt. 

De laatste Parijsche revolutie is een praeludium slechts. 

Die letzte Pariser Revolution ist nur ein Vorspiel neuer Kamp/e; sie 
bezeichnet den Uebergang von den poUtitehen zu deu socialen Revolu tienen. 
Die Partei der internationalen Association, welche zuletzt in der revolu- 
tionaren Commune von Paris herrschte, ist unterlegen, aber sie ist nicht 
gebrochen, nicht entmuthigt. Wie ein kluger Eeldherr sucht sie aus ihrer 
Niederlage zu lemen, sie starkt ihre Organisation , sie breitet sich fort 
und fort aus. Die siegreiche Partei hat aber gleichfalis durch den Kampf 
zu lernciii bekommen, und mit ibr zugleich Alle, weloben die sociale 
Hepnblik nicht als das Paradies der Zukunft gill. Man dünkte sich sicher 
und fühlt plötzlich, dasz man auf vulkanischera Boden steht. Man lerut 
die Erschültei'ungen, welche bald hier bald dort in immer rascherer Folge, 
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mit immer steigender Heftigkelt die Arbeiterwelt ergreifen, als Symptome 
eioer groszen, Allen drohenden Gefahr verstellen. Die sociale Frage ist 
unendlich kritischer geworden, seit die Internationale die Tragerin der- 
selben ist; es bedarf jetzt nicht nur der Abliülfe, sondern auch der Abwehr. 

Verbazend snel is de wasdom. De organisatie meesterlijk. 
Uiterst voorzigtig en tevens consequent de takliek. Het doel 
de Socialistische Republiek, Het middel de Revolutie, Namelijk 
de echte ^ .waarbij de menschelijke zamenleving, in verband 
tot de ordeningen Gods, ten onderste boven gekeerd wordt. 

Die Internationale ist in den wenigeu Jaliren ihres Bestehens mit beU 
tpielioter SehiielUgkeÜ gewachsen. Sie trat ani 28. September 1864 ins 
licben, nachdem der Gedanke an eine solche Vereinigung znerst bei der 
Londoner Indnstrieausstelinng von 1862 rege geworden war; erst 1866 
aber kam es znm ersten Congresz. Die Organisation der QeêelUeha/t iet 
eim MeUterwerh, • . . 

Fragen wir, wie es der Internationalen gelungen ist, in so knrzer Zeit, 
Millionen Von Arbeitern und so viele lange bestebende Genossenschaften 
verscbiedcner Art in ihr Netz zn ziehen, das zwar weit und lose ge- 
sponnen, doch die straffeste Anspannang zulaszt, nnd in Zeiten von Ar- 
beitseinstellnng zur Leistnng der gröszten Opfer heranzieht, so liegt die 
Antwort zunachst darin , dasz die Internationale den Arbeitern die Wahr- 
heit fest eingepragt bat, wie sie vereinzelt dem Capital gegenüber Nichts 
▼ermögen, aber gesammelt eine furchtbare Macht sind. Die Agenten werden 
nicht roüde, in den Versammlangen nnd in den Journalen ihrer Partei 
es einzuscharfen : „Ohne gute Organisation werden die Arbeiter immer 
das 8pielzeug nnd der Narr der Bourgeoisie sein." Wir sehen aus dem 
blinden Gehorsam, mit welchem die Arbeiter den Befehlen ihrer interna- 
tionalen Obrigkeit folgen oft genug in ihr Yerderben hinein , dasz sie das 
Geheimnisz ihrer Macht zu verstehen beginnen. Seit dem Brande von Paris 
ist über die europaische Gesellschaft ein wohlgegründeter Schrecken ?or 
der Internationalen gekommen. Der Liberalismus liat in der Angst aller 
Liberalitat des Urtheils sich begeben. Dennoch liegt das Verderbliche nicht 
in der Organisation als solcher, sondern in den praktischen Zielen, welche 
durch sie erstrebt werden, in den allgemeinen Grundsatzen, die befolgt, 
in den Mitteln, die angewandt werden. Hat die Internationale als Losung: 
„ Befreiung der Arbeiter vom Despotismus des Capitals", so versteht sie 
darnnter doch nichts Anderes, als den ünuturz des gaezen gesellêckaftUcken 
Zuetandee, Dem Interesse des einen Standes wird das aller andern geopfert. 
Wie das Bürgerthum die Yorrechie von Adel und Geistlichkeit gebrocben bat, 
80 soll all und jedes Yorrecht zu Gunsten des vierten Standes, der in 
Zukunft der einzige sein wird, abgeschafft werden. Diese Vergewaltigung 
des Ganzen durch einen bislang gedrückten Theil erhalt ihre Begründnng 
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dürch die communistischen Frincipien» welche der Verein rertritt Auf 
dem allgemeioen Congresz zu Basel 1869 ist mit 5é gegen 4 Stimmen 
beschlossen, es sei berechtigt and nothwendig, den individuellen Grand- 
beaitz abzaschaffen and Grand and Boden zu Gemeinbesitz zu macben. 
Als logische Folge dieses Beschlusses halte die Commission , welche über 
das Erbrecbt zu berichten halte, die Abschaffung von allem and jedem 
Erbrecht einstiminig beantragt; aber bei der Abstimmnng ging der 
Antrag nicht durch; es waren 32 Delegirte für, 23 gegen die Abschaf- 
fung and 17 enthiellen sich der Abstimmnng. Die Conseqnenz des Prin- 
cips and das Drangen derjenigen Sectionen, die in ibren Statuten das 
Erbrecht verworfen haben, werden den noch vorhandenen Widerstand 
bald brechen. Das Mittel der Internationalen nm zu ihrem Ziele, der 
socialen Republik, zu gelangen ist die Revolution; aber die wakre, 
gründUehe Revoluiion, Der Congresz zu Lausanne 1867 erklarte die sociale 
nnd politische Emancipation der Arbeiter für nnzertrenlich. . . . 

Die Internationale verdankt ihre rasche Ansbreitnng zum groszen Theil 
der klugen Betchrankung , welche sie sich in Bezug aof ihre Ziele za 
Anfang auferlegte. Sie war bemüth Alles von ihrem Programm fern za 
halten , was nicht nnmittelbar das naohste Interesse des Arbeiters berührte. 
Nicht als batte es ihren Begründern, wie man bald erlauterte, an ent- 
schiedenen politisohen und antireligiösen Gmndsatzen gefehlt, aber sie 
fürchteten bei der verschiedenen Bildung, Slimmnng and Gesinnnng der 
Arbeiter, Spaltung zu erregen, wenn sie damit zu zeitig hervortraten. 
Dennoch war eine Zurückhaltung von politischenp religiösen und sittlichen 
Fragen nur bis zu einem gewissen Punkt möglich. . . . 

Ook in het bestrijden van al wat godsdienst is, heeft tel- 
kens de uiterste linkerzij gelriumreerd. 

Auch in den religiösen Fragen hat das Londoner Central comité die 
nrsprüngliche Zurückhaltung nicht behanpten können und dadurch zu Spal- 
tangen Anlasz gegeben. Es hat im Juli 1869 als Section der Internationalen 
die in Genf bestehende AJliance der socialen Demokratie aufgenommen und 
bestatigt ; damit aber auch die Statuten derselben gut geheiszen , deren erster 
Paragraph folgendermaszen lautet. „Die Alliance erklart sich für 
atheïstisch; sie will die Abschaffung der Culte; sie will 
die Wissenschaft an die Stelle des G la ubens, die mensch- 
liche Gereo htigkeit an die Stelle der göttlichen setzen; 
sie will die Abschaffung der Ehe als eines politischen, 
rel igiösen , rechtlichen und bürgerlichen Ins tit n tes."Der 
zwei te Paragraph verlangt Abschaffung der Stande , des Erbrechtes , des 
Eigenthumes , sei es Grund und Boden , oder Capital oder Maschine oder 
sonst etwas (gemasz dem allgemeinen Congresz von Brussel 1867) , und 
die politische , ökonomische und sociale Gleichstellung der beiden Geschlech- 



ter. Als diese Genfer Sention Zulass za dem scbveiEerischon Congresz in 
Chaux-de-Fonds im April 1870 verlungte , eotstand ein groszer Aufruhr in 
der Versammlung ; eine Mehrbeit von drei Stimmen enUchied schlieszUoh 
für Zulassung , die Minoritat bat sich in Folge dessen dauernd von den 
andern Seotionen getrenut. Die antirei igiöse Ricbtnng ist überall in der 
Majoritat. Auf deni Brüsseler Congresz begegneten sicb die Redner in dem 
Satze» dasz die Bibel der Codex der Immoralitafc sei. . . . 

Ook dit nog. Tegenover de hartsloglelijke en op den duur 
magtelooze verontwaardiging der sidderende baatzucht, een 
diepzinnig en aandoenlijk woord van christelijke verootmoe- 
diging en barmhartigheid. 

Man bat öfter die Internationale unter apokalyptiscbem Gesicbtspunkt als 
Antitypns des Christentbums gefaazt; aber die Signatnr des Anticbristlicbeo 
trifTt bei ibr doob in wesentlicben Zügen nicbt zn; sie ist nie aiisgegangen 
vom Cbristentbum, kleidet sicb nicht als Engel des Lichtes and ibr wil- 
des Hassen gegen den Glauben fallt, so boffen wir, meist unter das 
priesterlicbe Wort: „sie wissen nicbt, was sie tbun." Ës liegt uns n&her , 
sie zuerst in ibrer Siarke und daon in ibrem tiefen Verderben als das 
verlorene Kind unterer Zeii za erkennen , welobea aas dem Vaterbans dureh 
den alteren Bruder, den PharUaer dei CapitaU, vertrieben ist. Wenn die 
lange and hart Gedrückten sicb jetzt drobend aufricbten, so haben wir 
zu bedenken, dasz Gott aucb durcb die Sünde der Menseben seine Ge- 
richte vollziebt; und dasz er durcb sein Drobeu jetzt nicbt uur die eigent- 
licben Treiber zur Busze ruft, sondern aueh Kircke und Siaat an manehêê 
Fersdumnisg erinnert, Abhülfe der berecbtigten Klagen im Arbeiterstande 
ist jetzt scbwerer geworden, aber noch immer möglicb. Man gebe iknen 
den Sonntag wieder ^ dasz sie beten, die Familie^ dasz sie für Andere 
sicb opfern lemen; man fördere ibre gemeinsamen Bestrebungen , wenn 
sie auf gute Ziele gericbtet sind. Die barvhsrziox Lisbs , und sie alleih , 

IST GBÖSZER ALS DIE DEOHBNDE GbFABB. 

De vreeseltjkheid der toekomst en de overmagt der liefde 
alleen. — In de Poezy van da Costa aldus. 
Het ontzachelijk gevaar. 

De krijg (verhoed hem nog, God van weldadigheên ! 
En keer den vloed die wast voor fel geschokte dijken!) 
Den onoverzienbren krijg der Armen en der Rijken. 

Het eenige redmiddel. „Waar Ordö op afstand plaatst , moet 
Liefde op 't naauwst veréénen." 

PS. De discussie over het lageb onderwijs nadert. Ter voorkoming van 
misverstand en overtolligbeden , zij herinnerd (wat van my zelven althans 
bekend is) dat, niet bet doen van een Foortiel, maar bet stand houden 
tegen het lokaas van pa/lialieDen, als shibboleih gesteld is. 
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Miskenning der gewetensvrijheid mag bijkans niet op reke- 
ning van één der drie Koningen uil het vrijheidlievend Huis 
van Oranje worden gesteld. 

Wél van de groote Proiestantsche partij^ legen wier over- 
rnagtigen invloed zij , allhans nu en dan , zich hebben verzet. 

De vervolging der Afgescheidenen onder Koning Willem I , 
is op verzoek der Synode van het Hervormde Kerkgenootschap 
geschied. 

In 1856 werd de koninklijke pliglbetrachting , door het 
bondgenootschap van evengemelde parlij met een het spoor 
bijster geraakt gedeelte der christelijk-historische rigting , ver- 
ijdeld. 

En ie vergeefs heeft Koning Willem II in 1840 onverwijld, 
als begin van Vorstelijken arbeid, de wegneming der bezwaren 
in Kerk en School, ook door de benoeming eener Slaatscom- 
missie voor het Lager onderwijs aan de orde gesteld. 



De Grondwet en de heer Groen van Prinsterer. — Dit hoofd- 
artikel van de Nieuwe RoUerdamsche Courant van 21 Nov. , 
ter beantwoording van mijn huldebeloon aan den Staatsi^eg- 
telijken Lierzang van 3 Nov,, is een aangenaam bewijs dat 
zij op wederaanknooping eener sints jaren afgebroken wisse- 
ling van denkbeelden bedacht is. 

Straks over de Grondwet. Over de beteekenis sano sensu 
van het gezegde dat iedereen van de Grondwet kan maken 
wat hij goed vindt. 

Vooraf echter zou ik gaarne vernemen wat de N. R. Ct. 
bedoelt met de zinsnec: 

De bepalingen der Grondwet moeten, naar onze overtuiging, niet, zoo- 
als de heer Groen ons verzekert, naar een bepaalde, betzij dan „libe- 
rale'* of illiberale „theorie" maar naar den geest waarin zij ontworpen zijn 
geïnterpreteerd en toegepast worden. 

Ik zou niet durven onderstellen , eer zij het voorbedachtelijk 
herhaalt, dat, volgens de N. R, CL, de eed op de Grondwet 
adhaesie oplegt aan den geest waarin men de Grondwelher- 
ziening in 1848 ontwierp en doordreef. 

DKEL III. 
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Onverwijlde herziening van Art. 194 der Grondwet is en 
blijft en wordt dagelijks meer bet shibboleth der christelijk- 
historische rigting. Zoo wij hopen ook in de Tweede Kamer, 
maar althans bij de Stembus en in het Land. 1) 

Onverwijld. — Wat beteekent het en wat beteekent het 
niet ? 

Onverwijlde herziening beteekent wèl dat er geen nutteloos 
en verderfelijk oponthoud zij. 

Onverwijlde herziening beteekent niet dat het onmogelijke , 
het ongerijmde verlangd wordt. Beteekent niet een overijling 
hals over kop. Beteekent niet een poging waardoor, in de 
onoverdachtheid, de verijdeling van het doel ligt. 

Ons Schoolwetprogram verlangt niet een praktische onver- 
wijldheid, waarbij de geestverwant, om onverwijld de straat 
te bereiken, de derde verdieping uitspringt. 

Otivei^ijlde herziening beteekent ook niet dat gij de her- 
ziening, door een slapheid die ons duur te staan zou komen, 
onmogelijk maakt. Door palliatieven, waarmee, ronduit ge- 
zegd, enkel de Roomsch-Calholyken gebaat en de Protestant- 
sche Christenen zouden gedupeerd zijn. 

1) Dit artikel is de uitbreidiDg vao het PS. van N* 149. 

„ De discussie over het lager onderwijs nadert. Ter voorkoming van 
misverstand en overtoUigheden, zij herinnerd (wat van mij althans bekend 
is) dat, niet het doen van een Foortiel, maar het stand houden tegen 
het lokaas van paliiaiiecen, als shibboleth gesteld is.*' 



Meermalen reeds heb ik gewaarschuwd tegen buitensporig 
verlangen en parlementaire krachtverspilling. 

Ne quid mmia. Niet al te veel! 

Bij de Stembus van 1871 is het voor zeer velen duidelijk geworden 
dat, zonder herziening van Art. 194, doeltreffende schoolwetherziening, 
voor Protestantsche Christenen althans, onmogelijk is. 

Evenwel , door overdrevenheid onzer eischen , zou ligt de reeds verkregen 
winst worden verspeeld. 

Het al of niet indienen, vooral het al of niet m etemmi$$g brengen van 
een Foorsiel, mag niet shibboleth zijn. 

Onze vrienden van Loon en van Wassenaer, ik twijfel er niet aan. 
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hebben het oogmerk gehad , eu hebben het welligt nog , een Voontel 
ter herziening van Art, 194 ter tafel te brengen. Doch, ook wanneer, nu 
of later , zij dit , na rijp beraad , ongeraden achten , behooren wij , al zou 
het ons eene teleurstelling zijn , daarin met erkentelijkheid te berusten, a) 

a) Vergelgk blz. 854. 



In verband met de niet preciese pronunciatie van het shib- 
boleth 1) en de niet scherpe afscheiding der partijen (oorzaak 
van flelschheid , van marasme) waarvan in de Stalen-Generaal 
melding gemaakt werd, lever ik een citaat uit de Hoop des 
Vaderlands, welligt Ier verduidelijking van den aard en stand 
der partijen dienstbaar. 

Dat de sohoolquaestie van den eisch ter schoolioetherziemng , in den 
aanvang bedoeld, tot dien van grondwetsherziening is aangegroeid, is 
niet aan de Christelijk historische richting te wijten , maar toe te schrijven 
aan het eomediezpet der eonêervatieven, In '65 en later aanvaardden zij 
die sohoolquaestie als verkiezingsleus, — dit, — zoo als de loop der 
dingen heeft geleerd, meer om haar te gebruiken als stormram tegen het 
regeeringsiasteel dan wel om haar op bevredigende wijze te beëindigen. 
De sohoolquaestie, na zesjarigen arbeid door den heer Groen uit het slijk 
der politieke combinatiën eu speculatiën verheven tot eene levensvraag , 
tot eene eonseientie-vraag voor het Nederlandsche volk, — werd zoo ten 
eenemale bedorven, en wij, die daarmede in alle oprechtheid eene school- 
wet bedoelden in overeenstemming met de verstandelijke en godsdienstige 
behoeften der bevolking in al hare gelooftverscheidenheden , waren we 
genoodzaakt om, wilden we niet met een kluitje in 't riet gestunt d wor- 
den, — tot de oorzaak van alle kwaad op te klimmen en aan te dringen 
op herziening van art. 194. 

Juist omdat wij de scherpe afscheiding van partijen verlangden, wier 
gemis de heer Wintgens een zoo groot kwaad noemt, eene der oorzaken 
ook van onzen niet verblijdenden politieken toestand, — hebben we bij 
elke verkiezing ons shióboteth zoo duidelijk, zoo bepaald mogelijk voorop- 
gezet, en vooral bij de laatste, die van Juni, ieder die in „de pronun- 
ciatie** niet zeer nauwlettend was, afgewezen, al was het ook dat hij, 
zoo als b. V. de heer van Ljnden, behoorde tot de naast aan ons gren- 
zende fractie der conservatieve partij, Hoe de heer Wintgbiis ons van deze 



1) Zinspeling van den heer Wintgens op de Verkiezingen van 1871. 

„ Het geldt het shibboleth of sehidèoleth. En men moet daarbij nog wel 
zeer naauwlettend wezen in zijne pronontiatie; dat heeft mijn geachte 
vriend van Ljnden ondervonden, die nog niet genoeg op de hoogte was 
om het naar behooren uit te spreken." 
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serieus gemeende poging om te geraken tot eene part ij verdeeling, waaraan 
waarheid ten grondslag lag, eene grieve kan maken, begrijpen we niet. 
We deden immers *l geen hij verlangt. 

Scherpe afscheiding van partijen, — wie beeft er meer en met meer 
klem op aangedrongen dan de heer Groen P Was 't niet zijn bestendig 
streven, we mogen wel zeggen een der hoofdbedoelingen van zijn parle- 
mentair leven, om daartoe te geraken, om de conservatieve partij, die 
zoo veel edele elementen bevat, door haar beginselloosheid onmachtig, 
niet bestand tegen het radicaal liberalisme, — uit een te doen gaan en 
zoo te komen tot de formatie van twee groote staatspartijen, waarvan de 
eene „onder velerlei wijziging de revolutieleer in beoefening brengt, de 
andere haar onder alle vormen en wijzigingen bestrijdt?" 't Is niet alzoo 
geschied. Waarom? Omdat, jaren achtereen, wellicht tegen niemand meer 
dan tegen den heer Groen en hen, die hem volgden, het door den heer 
WiNTGENS zoo sterk afgekeurde stelsel van dénigremenf, het stelsel van 
miskenning en verdachtmaking en verguizing in praktijk werd gebracht. 



In het aanstaande debat (zoo er debat is) zal mij het d^- 
lenda Carihago legen de tyrannie der gemengde Staatsschool 
genoeg zijn. Want een eerste schrede ter onverwijlde her- 
ziening van Art. 194 ligt in hel amendement bij hel Adres. 

In den eisch van een Schoolwetherziening waarmee de be- 
gunstiging der gemengde Staatsschool y dal is de hoofdgedachte 
der wet, wegvalt. 

Eene bijdrage voor dezen strijd, ligl, dunkt me, in de 
gedachten wisseling der Staatscommissie van 1840. 

Dertig jaren ging hel steeds van kwaad lol erger. — De argu- 
menten van 1840 zijn in 1871 evenzeer bruikbaar; ja ontleenen, 
aan de voorlkankering van hel verderlelijk onrcgl, dubbele 
kracht. 1) 

1 . Ook thans is de gegrondheid der veroordecling of verheer- 
lijking van de staatsschool , de juistheid der kwalificatiën die 
men er aan geetl, afhankelijk van hetgeen men in de gods- 
dienst al dan niet als hoofdzaak beschouwt. 

Wat is er van de gegrondheid der klagt? — Ook hier, en hier voor- 
al, staan de gevoelens lijnregt tegen elkaar. Diie leden der Commissie 
zullen hoogstens erkennen, dat, in enkele scholen, in sommige boekjes, 

1) De volgende citaten zijn allen uit de Nota bij het Rappori der 
Slaatscommisfie van 1840. 
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eene meer of min onchristelijke strekking gelegen kan zijn; terwijl de 
anderen, in wier gevoelen ik deel, in overeenstemming met de roomscli- 
katkolijke kerkvoogden, met innige overtuiging evenzeer als met innig 
leedwezen, zeggen, dat deze strekking over 't algemeen het onderwijs 
hier te lande karakteriseert. U. M. gelieve in het oog te houden dat hier 
de grond der tegenstrijdigheid van het vonnis geenszins in ecu toevallig 
onderscheid van eigen ervaring, maar in de uiteenloopende qnalificaUe 
van hetzelfde onderwijs ligt. De uiUpraak toordi gemocioeerd naar aanleiding 
van iedere eigen overtuiging omtrent hetgeen in de godtdiemt als hoofdzaak 
moet worden beschouwd. Op grond derzelfde ondervinding, na het hooren 
van dezelfde onderwijzers , na het doorbladeren van dezelfde boeken , zal 
de een achten dat het onderwijs volkomen met de behoefte van een wel- 
ingerigl schoolonderwijs strookt, en ook den naam van christelijk onder- 
rigt allezins verdient; terwijl de ander zich beklaagt dat elke positieve 
grondslag er aan ontbreekt; dat het, ouder den naam van algemeene 
godsdienst en zedekunde, in den grond der zaak, de geloofs- en zedeleer 
van alle in dit land erkende gezindheden ondermijnt^ dat het, in plaats 
van aanvang of voorbereiding van een christelijk onderrigt te zijn , dwaal- 
begrippen van den meest verderfelijken aard in de ligt geopende harten 
der kinderen spreidt. 

2. Ook thans is er dezelfde oorzaak van een bij toeneming 
gespannen toestand. Het denkmd gedeelle der Nalie is en 
blijft, uit afgodischen eerbied voor de onvergelijkelijke Diana 
van Efeze, op smooring van geloofslierleving bedacht. Door 
reglstreeksch of zijdelings drijven naar een school voor allen, 
die, in haar algemeenheid, al wat godsdienst, niet enkel heet, 
maar is, als sektarisch bederfsel, verbant. 

„Ik kom tot de oorzaak van het bezwaar. Bij het verschil omtrent de 
wezenlijkheid en uitgestrektheid van het kwaad, kon ook ten deze geeu 
overeenstemming zijn. Volgens hen, in wier oog het onderwijs, ook ten 
aanzien der christelijke opleiding, voortreffelijk is, kan de oorsprong der 
klagt slechts gelegen zijn, eensdeels in hoogst zeldzame uitzondering en 
afwijking, anderdeels en vooral, in misverstand, grootspraak en overdrijving, 
die, op hoogen toon geopenbaard, somwijlen zeer na aan opruijing grenst. 
Daardoor, naar hun inzien, is inderdaad zekere spanning, gedeeltelijk van 
zelve ontstaan, gedeeltelijk op kunstmatige wijze te voorschijn geroepen, 
doch even daarom is het eene tijdelijke kortstondige spanning, niet ongelijk 
aan eene in den helderen hemel spoedig voorbijgedrevene wolk. 

Dit bemoedigend uitzigt kan het deel niet wezen van hen, door wie de 
algemeene rigting van het schoolwezen, met opzigt tot de godsdienst 
afgekeurd wordt. Ons komt het voor dat de oorzaak van het bezwaar, 
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vooreerst , in den geeti, in hei gansche éieltel der wetten en verordeningen 
op het ondermji , en, ten anderen, in de terugkeerende behoef te aan positieee 
geloofswaarheden Ugt, 

Ik noem in de eerste plaats den geeet der perordeningen. En hier wijk 
ik zeer 7er af van het gevoelen mijner meeste medeleden over de hoog- 
geroemde wet van 1806, die, met de bijgevoegde reglementen, aan het 
vigerende stelsel ten grondslag ligt. 

Ik moet het rondborstig erkennen: deze wet, welke door velen als een 
uitstekend gewrocht van wijze staatszorg aangemerkt wordt, heeft, naar 
mijn oordeel, in verband en overeenstemming met hetgeen vroeger en 
later plaats gehad heeft , mede de zaden gelegd , waaruit de tegenwoordige 
moeijelijkheden voortgesproten zijn. Men lette slechts op de twee hoofd- 
punten der klagt: vooreerst, dat de inrigting der openbare scholen met 
christelijke opleiding onoereenigbaar is; ten andere, dat menigeen, regtstreeks 
of zijdelings f wordt gedwongen de kinderen op zoodanige school te doen gaan. 
De aanleiding tot het een en tot het ander ligt reeds, zon ik denken, 
in de zamenstelling en ook in de bedoeling der wet." 

3. Ook thans, zoo het om degelijke schoolwetherziening te 
doen is, behoort men niet te vergeten dat de aanleiding, de 
kiem van een voor Proleslanlsehe en Roomsche Chiislenen 
aanstootelijk onderrigt, in de hoordgedachte der u;a/ van iHOQ 
(begunstiging der gemengde staatsscholen) ligt. 

Zonder eenige persoonlijke blaam te werpen op de verdienstelijke 
mannen, die in 1806 de uitkomsten van veeljarig onderzoek, in deze 
algemeene verordening, als ware het, hebben zamengetrokken , durf ik 
echter beweren dat ook hun werk den stempel draagt van een tijd waarin , 
om het met zachtheid uit te drukken, de invloed, dien het Evangelie in 
een christelijk land behoort te hebben ^ op eene beklagenswaardige wijze nit 
het oog verloren werd. De verdraagzaamheid, de vrijgevigheid, waarvan 
wordt gewaagd , zouden lofwaardiger en voor het vaderland nuttiger zijn 
geweest, indien zij niet met verregaande onverschilligheid in zeer naauw 
verband hadden gestaan. Die verflaauwde belangstelling in hetgeen boven 
alles belangstelling verdient, openbaart zich in de scheiding van Kerk en 
School; in de uitsluitende staatszorg, waarbij aan de geestelijkheid, als 
zoodanig, zelfs geenerlei regt van toezigt overgelaten wordt; in de onder- 
stelling dut de geschiedenis des Bijbels en de christelijke zedekunde van 
de geloofsleer, als eene plant van haar wortel, zonder nadeel kan worden 
gescheurd; in de vereeniging der gezindheden, waarbij menige dierbare 
waarheid, ten gevalle der gewenschte eenheid, prijs gegeven wordt; in 
het voorschrift om te vermijden al wat aan christenen, van welke denk- 
wijs ook, aanstoot zou kunnen geven; een voorschrift ten gevolge waar- 
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▼an elk leerstok, hoe gewigtig, hoe onmisbaar, daar hét voor den een 
of ander die zich christen gelieft te noemen , ergerlijk is , achtereenvolgens 
wegvallen moet. Ik ontken niet dat men aan enkele bepalingen der wet , 
door gezochte en gedwongen uitlegging, een anderen zin zou kannen 
hechten, maar ik ben overtuigd dat de ^e^^o^/M^ geweest is , juist zoodanig 
algemeen godsdienstig onderrigt op de scholen te brengen, als er thans 
veelal bestaat, en hetwelk de grond is en wordt van menigvuldige klagt. 

4. Ook thans is het Staatsalvermogen , dal, in het streven 
naar eenvoud, het regt der Gezindheden principieel en prak- 
tisch wegcijfert, levensbeginsel der wet. 

Het doet mij leed, maar ik ben genoodzaakt bovendien het getuigenis 
af te leggen, dat insgelijks de kiem van dwang, en wel een reeds zeer 
ontwikkelde kiem, in de wet aangetroffen wordt. Het onderwijs, aldus 
ingerigt, werd niet slechts aangeboden, maar ook, zoo veel mogelijk, 
opgedrongen en verpligtend gemaakt. Men behoeft de wetten , de regle- 
menten (bijv. art. 12, 13 en 14 van de wet) slechts vlugtig in te zien, 
om overal de stelselmatige pogingen te ontdekken om het gaiuehe onder- 
mJ8, bijzander zoowel ah openbaar , te plaatsen , niet slechts onder toezigt, 
maar ook onder beheer van den staat. 

Alles loopt blijkbaar, met veel kunst en overleg, hierop uit, dat het 
schoolwezen, in een bepaalden geest zamengesteld , het aan andersdenken- 
den , zoo men dit verkiest, onmogelijk maakt, om zelfs met de grootste op- 
offering^ zich een onderwijs te verschaffen dat hun bevrediging geeft, 

5. OoA /Aaw5 mogen wij tegen den wetgever van 1806 geen 
onregt begaan. Niet vergelen dal de strekking der wet overeen- 
kwam met hetgeen zachtmoedige wijsheid en gematigde chris- 
telijke toepassing der, tot heil der Menschheid, triumferende 
beginselen geacht werd. 1) 

Voorwaar zoodanige strekking kan aan de toenmalige denkwijs niet 
vreemd worden geacht. Hier en elder», waar de revolutionaire grondstel- 
lingen in praktijk waren gebragt, achtte het centraal Gouvernement (in 
hetwelk de wijsheid der gansche bevolking als geconcentreerd werd be- 
schoQwd) zich geroepen de verstandelijke en zedelijke ontwikkeling der 



1) De illusiën van v. der Palm in 1827, in verband ook met de verordeningen 
van 1806 , waren niet minder dan die welke thans de N, R. CL ons voor- 
houdt. „ Niets biy ft te wenschen over dan de voortduring der hoogte van 
materiele welvaart en intellectuele voortreffelijkheid die wij, volgens haar, 
sedert het heugelijke cijfer 1848, in onafgebroken klimax hebben bereikt." 
Hierboven, p. 361. — Niets dan de voortduring. Inderdaad, zoo is het 
dikwerf, „Cela va bien, pourvu que cela dure." 
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Natie te ondersteunen niet slechts , maar ook haar in menig opzigt aan 
den leiband der Overheid te doen gaan. Men houde bovendien ook de 
andere grondtrekken jn bet oog eener uit den boezem der omwenteling 
voortgesproten politiek. Willekeurig organiseren was het redmiddel uit de 
wanorde, welke het najagen eener valsche vrijheid had veroorzaakt. Een- 
heid en eenvormigheid werden te dikwerf verward. Jn elk zelfstandig aan- 
wezen meende iqfiü gevaarlijke tegenkanting te zien. Met deze en dergelijke 
denkbeelden kwam het zeer wel overeen, ook den magtigen hefboom van 
het onderwijs aan zoodanige banden te leggen, als vatbaar zijn, om, naar 
eisch der omstandigheden, of losser gelaten, of ook naauwer en zeer naauw 
toegehaald te worden. 

Vraagt men hoe desniettemin de wet van 1806, gedurende eene reeks 
van jaren het voorwerp van algemeene toejuiching, eerst in den laatsten 
tijd, in deze gewesten althans, de aanleiding tol bezwaar is geweest, de 
oplossing dezer schijnbare tegenstrijdigheid ligt, dunkt mij, voor de hand. 
Wij behoeven haar zelfs niet uitsluitend of inzonderheid te zoeken in de 
vergelijking met het verbasterd onderrigt der achttiende eeuw en in de 
velerlei onmiskenbare en zeer aanmerkelijke verbeteringen, welke de nieuwe 
wetgeving in het schoolwezen gebragt heeft; neen, de aanleiding tol tevre- 
denheid en toejuiching was toen ook juist in dalgene gelegen hetwelk thans 
grond oplevert lot klagt. De aard toch van het godsdienstig onderrigt was 
gebeef ^lec^enkomstig met de denkwijs der hoogere standen , en in het 
algemeen van de overgroote meerderheid der bevolking. Natuurlijk dus 
dat, ztfodra eenvoudige bij bel waarheid met diepzinnige dogmatiek verward 
werd, eene onbestemde, sentimentele of rationele godsdienstigheid, waarbij 
niemand aanstoot en een iegelijk zeker welgevallen heeft, als overeenkom- 
stig met wezenlijke verlichting, aangeprezen en opgevijzeld werd. Natuurlijk 
evenzeer dat er geen willekeur werd gevoeld ^ geen dwang te pas kwam, 
zoolang er geen wederstand was, zoolang er geen verschil. van inzigten bestond. 



NB. Aan het einde van N" lu. schreef ik : 

„Het Derde Deel der Nederlandsche Gedachten spoedt ten einde. Al 
ontbreekt mij nu ter motivering de tijd, meen ik evenwel te moeten óe- 
rigten dat ik, voor als nog, niet op staking van dezen arbeid bedacht 
ben. Wel daarentegen op wijziging ; op die meer principiële en historische 
voortzetting, waarvan ik reeds meermalen gewag heb gemaakt. In den 
leeftijd dien ik bereikt heb, meer overeenkomstig met de eigenaardige 
taak, meer evenredig aan de overgebleven kracht" 

Op WIJZIGING ben ik bedacht. Misschien zon ik, door mij minder te 
laten meeslepen in de polemiek van den dag, dezen arbeid eenigermate 
dienstbaar kunnen maken aan hetgeen ik in Sept. 1869, met leedwezen, 
ter zij gesteld heb; „de toelichting van een en ander bedrijf, op politiek 
en kerkregtelijk terrein, waarin ik, reeds in 1829 en daarna, een welligt 
niet ten eenemaaK onbelangrijk aandeel gehad heb." Zie Deel I. p. 9. 
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